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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.057.419 - SP (2017/0032782-2)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : JOSE CARLOS DA SILVA

ADVOGADO . ELIEZER PEREIRA MARTINS - SP168735

AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : NATALIA PEREIRA COVALE E OUTRO(S) - SP302427
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. SERVIDOR PUBLICO.
SUPOSTA OFENSA DO ART. 1.022 DO CPC/2015. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. CERCEAMENTO DE DEFESA E
DANOS MORAIS PELA EXPULSAO INDEVIDA DO SERVICO PUBLICO.
ANALISE PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUM. N. 7 DO STJ
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. As razdes de recorrer quanto a violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, sdo genéricas
e desprovidas de argumentacdo juridica, fazendo incidir o 6bice da Simula 284/STF.
2. No caso, infirmar os fundamentos do acérdéo recorrido - no tocante a existéncia
de cerceamento de defessa e necessidade de condenagéo do Estado ao pagamento
de indenizacdo - depende da andlise do conjunto fatico-probatorio dos autos, com o
intuito de aferir: (a) se a producéo de prova testemunha era imprescindivel & solucéo
dos autos, (b) se o Estado cometeu danos a imagem e honra do recorrente. Ta
exame € vedado em Recurso Especia, nos termos da Simula 7/STJ.

3. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minigstra Assusete Maga hées (Presidente), os Srs. Ministros Francisco Falcéo,
Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 16 de maio de 2017.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.057.419 - SP (2017/0032782-2)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : JOSE CARLOS DA SILVA

ADVOGADO . ELIEZER PEREIRA MARTINS - SP168735
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : NATALIA PEREIRA COVALE E OUTRO(S) - SP302427
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por José Carlos da Silva em face de decisio
monocrética de minharelatoria, cuja ementa é a seguinte:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3
DO STJ. ALEGACOES GENERICAS DE VIOLACAO DE ENUNCIADO
NORMATIVO FEDERAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUM. N. 284
DO STF. CERCEAMENTO DE DEFESA E DANOS MORAIS PELA
EXPULSAO INDEVIDA DO SERVICO PUBLICO. ANALISE PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. SUM. N. 7 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO

CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.
O agravante alega, em sintese, que ndo é o caso de aplicacdo da Simula 284/STF a
apontada violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, pois houve a fundamentacéo especifica da referida
ofensa no recurso especia. Sustenta ainda, que o caso dos autos ndo se enquadra na hipétese de

reexame de fatos e provas, o que afasta a incidéncia da Simula 7/STJ.

Reguer a reconsideracdo da decisdo agravada ou sgja o feito submetido a julgamento no
6rgao colegiado.

Impugnacéo a fl. 641-e.

E o rdatorio.
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.057.419 - SP (2017/0032782-2)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. SERVIDOR PUBLICO.
SUPOSTA OFENSA DO ART. 1.022 DO CPC/2015. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. CERCEAMENTO DE DEFESA E
DANOS MORAIS PELA EXPULSAO INDEVIDA DO SERVICO PUBLICO.
ANALISE PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUM. N. 7 DO STJ
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Asrazbes de recorrer quanto a violagéo do art. 1.022 do CPC/2015, sdo genéricas
e desprovidas de argumentaco juridica, fazendo incidir o bice da Simula 284/STF.
2. No caso, infirmar os fundamentos do acérdéo recorrido - no tocante a existéncia
de cerceamento de defessa e necessidade de condenacéo do Estado ao pagamento
de indenizacdo - depende da andlise do conjunto fatico-probatorio dos autos, com o
intuito de aferir: (a) se a producéo de prova testemunha era imprescindivel & solucéo
dos autos, (b) se o Estado cometeu danos a imagem e honra do recorrente. Td
exame é vedado em Recurso Especia, nos termos da Simula 7/STJ.

3. Agravo interno néo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Inicidmente é necessario consignar que O presente recurso atrai a incidéncia do
Enunciado Adminigtrativo n® 3/STJ "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de

admissbilidade recursal na formado novo CPC".
Desse modo, passo ao exame do presente agravo interno, o qual N8 merece prosperar.

Dessume-se das razdes recursais que a parte agravante ndo trouxe elementos
suficientes para infirmar a deciso agravada, que, de fato, deu a solucdo que mehor espelha a
orientacdo jurigprudencia do STJ sobre a matéria.

Sustenta 0 agravante que teria o0 acorddo proferido pelo Tribund de origem
efetivamente incorrido em violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, a qud afirma ter sdo

devidamente apontada nas razdes de seu recurso especia.

Contudo, da leitura do apelo especial, a despeito de apontar a referida violagdo, o
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agravante ndo a demondgtra de forma fundamentada, deixando de discriminar 0s pontos que

seriam omissos, contraditorios, obscuros ou sobre os quais tenha ocorrido erro material.

Com iss0, 0 agravante ndo expde de forma clara os motivos pelos quais o Tribund a
quo teria violado o dispostivo infracondtituciona em questéo, o que inviadliza a exata
compreensdo da controvérsia, e conditui deficiéncia de fundamentacdo, ndo se mostrando
suficiente, em sede de agravo interno, a parte buscar demonstrar no que consiste a adegada

violacdo, se nas razfes de seu apelo especid ndo o fez.

Dessa feita, aplicavel, por andogia, a Simula 284/STF, segundo o qud " é inadmissivel
0 recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a

exata compreensdo da controvérsia."

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE AGUA.
VIOLACAO AO ART. 535, I| DO CPC. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. LEGALIDADE DA COBRANCA MEDIANTE TARIFA
PROGRESSIVA. | NOVACAO RECURSAL. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL  NAO
COMPROVADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Nao se conhece
da alegada afronta ao art. 535, 11 do CPC guando a parte agravante se limita a
afirmar, genericamente, sua violagdo sem, contudo, demonstrar especificamente
quais os temas que ndo foram abordados pelo acérddo recorrido. A deficiéncia na
fundamentacdo do recurso atrai a aplicacdo, por analogia, da vedacdo prescrita
pela Simula 284 do STF. [...] 4. Agravo Regimenta da CEDAE desprovido.
(AgRg no AREsp 395.067/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/03/2014, DJe 08/04/2014)

Por outro lado, quanto a violagdo dos artigos 369, 442, ambos do CPC/2015 e artigos
186 e 927 do CC, o Tribund de origem, soberano na andise de fatos e provas, entendeu que o
caso dos autos ndo necessita de producéo de provas, bem como esclareceu a inexisténcia de
ilegalidades na decisdo adminigtrativa que imputou ao recorrente a prética de atos desonrosos -

transgressdes disciplinares de natureza grave.

Assm, aterar a conclusdo do acorddo para infirmar a prescindibilidade da producéo de
provas, bem como a existéncia ou ndo de danos a imagem e honra do recorrente, no intuito de
verificar a existéncia de cerceamento de defesa e o direito a indenizacéo dependem da andlise do
conjunto f&tico-probatdrio dos autos, o que é vedado pela Simula 7/STJ.
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A corroborar ta entendimento:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE
CIVIL. PEDIDO DE INDENIZACAO. PRODUCAO DE PROVA TECNICA.
DESNECESSIDADE. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1. A andise das
razbes apresentadas pela recorrente quanto a necessidade de producdo de prova
técnica, bem como a existéncia de dever de indenizar por parte da recorrida
demandaria revolvimento do conjunto fético-probatério, o que é vedado em
recurso especial, ante o disposto na Simulan. 7/STJ: "A pretensdo de simples
reexame de provas ndo ensgja recurso especia”.

2. Agravo interno n&o provido.

(Agint no REsp 1576940/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 28/03/2017)

TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO
AGRAVO INTERNO. FUNGIBILIDADE RECURSAL. O RECURSO ESPECIAL
FUNDAMENTADO PELA ALINEA C NAO DISPENSA A INDICA(;AO DE
DISPOSITIVO FEDERAL. ACORDAO FUNDAMENTADO. VIOLACAO AO
ART. 535 DO CPC QUE NAO SE VERIFICA. CERCEAMENTO DE DEFESA
RECHACADO PELA CORTE DE ORIGEM COM FUNDAMENTO NAS
PROVAS CARREADAS AOS AUTOS. INVIABILIDADE DE REVISAO NA
SEARA  ESPECIAL. SUMULA  7/STJ. RESPONSABILIDADE DO
SOCIO-GERENTE. ENTENDIMENTOS CONSOLIDADOS NOS RECURSOS
ESPECIAIS REPRESENTATIVOS DA CONTROVERSIA 1.110.925/ES, REL.
MIN. DENISE ARRUDA, DJE 1.4.2009 E 1.110.925/SP, REL. MIN. TEORI
ALBINO ZAVASCKI, DJE 4.5.2009. AGRAVO INTERNO DA EMPRESA A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A Corte Especia deste Tribunal Superior j& decidiu que a interposicdo do
Recurso Especia tanto pela dinea a quanto pela dinea ¢, com fundamento no
dissidio jurisprudencial, ndo dispensa a indicagdo do dispositivo de le federal ao
qgual o Tribuna de origem teria dado interpretacdo divergente daguela firmada por
outros tribunais. O ndo cumprimento de tal requisito, como no caso, importa
deficiéncia de fundamentac8o, atraindo a incidéncia do contido no enunciado
284/STF.

2. N&o ha como acolher a degada violacdo aos arts. 535 e 543-C do CPC, uma
vez que o Tribunal de origem € claro ao rechacar a aplicacdo do entendimento
firmado no REsp. 1.148.444/MG, ao fundamento de que a Situagdo dos autos
difere daguela examinada no representativo da controvérsia, uma vez que no caso
que se examina ndo ficou comprovada a boafé da empresa executada nas
operacOes redizadas, o que impede o reconhecimento da vdidade das notas
fiscais apresentadas.

3. N&o é possivel acolher a degacdo de cerceamento de defesa, quando o
Tribunal de origem, com base no acervo probatério dos autos, assegura gque a
parte defendeu a desnecessidade de producdo da prova pericial. Ademais, a
inversdo das conclusfes tomadas pela Corte de origem, de modo a afirmar que a
parte autora manifestou interesse em ta prova, demandaria necessario reexame
do conjunto fético-probatério dos autos, o que esbarra no oGbice contido na
Slmula 7 desta Corte.

4. A Primeira Secdo desta Corte, no julgamento do REsp.

1.104.900/ES, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJe 1.4.2009, representativo da
controvérsia, fixou a orientagdo de que se a execugdo € gjuizada apenas contra a
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pessoas juridica, mas 0 home do sicio consta da CDA, a de incumbe o 6nus da
prova de que ndo ocorreu qualquer das circunstancias previstas no art. 135 do
CTN. Da mesma forma, também se consolidou, no julgamento do REsp.
1.110.925/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJe 4.5.2009, submetido
ao rito dos recursos repetitivos, o entendimento de que dada a presuncdo de
legitimidade assegurada a CDA, impde-se a0 executado que figura no titulo
executivo o 6nus de demonstrar ainexisténcia de sua responsabilidade tributéria.
5. Agravo Interno da Empresa a que se nega provimento.

(EDcl no AREsp 267.168/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 31/03/2017)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2017/0032782-2 AREsp 1.057.419/
SP

Numeros Origem: 0002862016 00028875920139260020 0051092013 28875920139260020 510913 51092013
PAUTA: 16/05/2017 JULGADO: 16/05/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE . JOSE CARLOSDA SILVA
ADVOGADO . ELIEZER PEREIRA MARTINS - SP168735
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : NATALIA PEREIRA COVALEE OUTRO(S) - SP302427

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Processo Administrativo Disciplinar / Sindicéncia - Licenciamento / Excluséo

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . JOSE CARLOSDA SILVA

ADVOGADO : ELIEZER PEREIRA MARTINS - SP168735

AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : NATALIA PEREIRA COVALEE OUTRO(S) - SP302427
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahées (Presidente), os Srs. Ministros Francisco Falcéo,
Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



