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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RCD na RECLAMACAO N° 17.548 - SP (2014/0077043-4)

RELATOR
REQUERENTE
ADVOGADO
RECLAMADO

INTERES.
INTERES.

: MINISTRO MARCO BUZZ|

. SATI - ASSESSORIA TECNICA E DOCUMENTAL LTDA

: ADRIANA CINTRA E OUTRO(S)

. TERCEIRA TURMA CIVEL DO COLEGIO RECURSAL DE

SANTOS - SP

: SERGIO SILVA DE OLIVEIRA
. ALICE MARIA JOSE DE OLIVEIRA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO - DECISAO
MONOCRATICA INADMITINDO A MEDIDA ANTE A
INEXISTENCIA DE SUBSUNGAO AS HIPOTESES DA
RESOLUCAO STJ 12/2009.

1. Conforme determina o artigo 6° da Resolucao STJ 12/2009,
as decisbes do relator proferidas nas reclamacdes destinadas a
dirimir divergéncia entre acordado prolatado por turma recursal
estadual e a jurisprudéncia desta Corte Superior sao irrecorriveis.

2. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, receber o pedido de reconsideracdo como agravo regimental e dele
nao conhecer, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Sidnei Beneti, Raul Araujo, Paulo
de Tarso Sanseverino, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Ricardo Villas
Bbdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia (DF), 14 de maio de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
Presidente

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator
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REQUERENTE : SATI- ASSESSORIA TECNICA E DOCUMENTAL LTDA

ADVOGADO . ADRIANA CINTRA E OUTRO(S)
RECLAMADO : TERCEIRA TURMA CIVEL DO COLEGIO RECURSAL DE
SANTOS - SP
INTERES. : SERGIO SILVA DE OLIVEIRA
INTERES. . ALICE MARIA JOSE DE OLIVEIRA
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI:

Trata-se de pedido de reconsideracgéo, ora recebido como agravo regimental,
apresentado por SATl - ASSESSORIA TECNICA E DOCUMENTAL LTDA, contra
deciséo de fls. 78/80 (e-STJ), da lavra deste signatario, que ndo admitiu a reclamacao
fundada na Resolucdo STJ n.° 12/2009 ante a inexisténcia de de divergéncia entre o
acordao reclamado e o entendimento absolutamente consolidado em enunciado de
sumula ou julgamento de recurso repetitivo pelo Superior Tribunal de Justica.

O agravante, em suas razles recursais (fls. 82/85, e-STJ), repisa o

argumento de que o acordao ora impugnado deve ser reformado porquanto divergiu da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ao: a) afastar a prescricao trienal (art.
206, 8 3°, incisos IV e V, CC/02); b) aplicar a inverséo do 6nus da prova prevista no art.
6°, inc. VI, do Cédigo de Defesa do Consumidor como regra de julgamento; e, c)
condenar a reclamante a devolver em dobro taxa de assessoria técnico-imobiliaria
efetivamente prestada, sem que tenha sido demonstrada a existéncia de ma-fé.

E o relatorio.
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RCD na RECLAMACAO N° 17.548 - SP (2014/0077043-4)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO - DECISAO
MONOCRATICA INADMITINDO A MEDIDA ANTE A
INEXISTENCIA DE SUBSUNGAO AS HIPOTESES DA
RESOLUCAO STJ 12/2009.

1. Conforme determina o artigo 6° da Resolucao STJ 12/2009,
as decisbes do relator proferidas nas reclamacdes destinadas a
dirimir divergéncia entre acordado prolatado por turma recursal
estadual e a jurisprudéncia desta Corte Superior sao irrecorriveis.

2. Agravo regimental ndo conhecido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

O inconformismo ndo merece prosperar.

1. Inicialmente, o artigo 6° da Resolucéo STJ n.° 12/2009, que regulamenta o
processamento das reclamacfes destinadas a resolver divergéncia entre acérdao
prolatado por turma recursal estadual e a jurisprudéncia desta Corte, estabelece: "as
decis@es proferidas pelo relator séo irrecorriveis".

E pacifico o entendimento da Segunda Sec&o do STJ.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL. RECLAMACAO. ACORDAO DE TURMA
RECURSAL. RESOLU(}AO ST N. 12/2009, ART. 6°.
IRRECORRIBILIDADE DAS DECISOES DO RELATOR.

1. De acordo com o art. 6° da Resolugdo STJ n. 12/2009 - que veio
regulamentar o processamento das reclamacdes destinadas a dirimir
divergéncia entre acérdao prolatado por turma recursal estadual e a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica -, "sdo irrecorriveis as
decisdes proferidas pelo relator".

2. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg na Rcl n.° 5.072/AC, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, SEGUNDA SECAO, julgado em 22/6/2011, DJe 19/8/2011)

AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO. UNIFORMIZACAO DA
JURISPRUDENCIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS ESTADUAIS. NEGATIVA
DE SEGUIMENTO. QUESTAO EMINENTEMENTE PROCESSUAL.
IRRECORRIBILIDADE DA DECISAO AGRAVADA. ART. 6° DA RES. N.°
12/STJ. RAZOES RECURSAIS QUE, DE QUALQUER SORTE, NAO
FAZEM ALTERADAS AS CONCLUSOES A QUE SE CHEGOU NA
DECISAO AGRAVADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
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(AgRg na Rcl n.° 5.828/ES, Relator Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, SEGUNDA SECAO, julgado em 28/9/2011, DJe
5/10/2011).

AGRAVO REGIMENTAL - RESOLUCAO N. 12/2009 DO STJ - DECISOES
DO RELATOR PROFERIDAS EM RECLAMACAO - IRRECORRIBILIDADE
- PRECEDENTES - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

I. Conforme determina o art. 6° da Resolucdo n°® 12/2009 desta Corte, as
decisbes do relator proferidas nas reclamacdes destinadas a dirimir
divergéncia entre acérdao prolatado por turma recursal estadual e a
jurisprudéncia desta Corte Superior séo irrecorriveis (AgRg na Rcl
4.753/RS, Rel. Min2, NANCY ANDRIGHI, DJe 21.10.2010 e RCDESP na
Rcl 4.223/SP, Rel. Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJe 03.08.2010).

Il. O agravo nao trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar a
concluséo alvitrada, a qual se mantém por seus proprios fundamentos.
Agravo Regimental improvido. (AgRg na Rcl n.° 5.743/GO, Relator
Ministro SIDNEI BENETI, SEGUNDA SECAO, julgado em 25/5/2011, DJe
2/6/2011)

2. Ademais, a Segunda Secdao, no julgamento das Reclamacdes 3.812/ES e
6.721/MT, interpretando a citada Resolucao, decidiu que a jurisprudéncia do STJ a ser
considerada para efeito do cabimento da reclamacdo € apenas a relativa a direito
material, consolidada em sumulas ou teses adotadas no julgamento de recursos
repetitivos (CPC, art. 543-C).

N&o se admite, com isso, a propositura de reclamacgdes com base apenas
em precedentes oriundos do julgamento de recursos especiais. Questdes
processuais resolvidas pelos Juizados ndo séo passiveis de reclamacédo, dado que o
processo, nos juizados especiais, orienta-se pelos principios da Lei 9.099/95. Fora
desses critérios foi ressalvada somente a possibilidade de revisdo de decisdes
teratolégicas.

Nesse diapasao:

PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE RECONSIDERACAO NA
RECLAMAQAO. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL.
RESOLUCAO STJ 12/2009. CONTRARIEDADE ENTRE ACORDAO DE
TURMA RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL ESTADUAL E
JURISPRUDENCIA DO STJ. MATERIA PROCESSUAL. DESCABIMENTO.
PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Pedido de reconsideracao recebido como agravo regimental em raz&o
do principio da fungibilidade.

2. A Reclamacdo fundada na Resolucdo STJ 12/2009, na qual se alega
divergéncia entre aresto prolatado por Turma Recursal de Juizado
Especial Estadual e jurisprudéncia desta Corte Superior, segue a mesma
sisteméatica dos demais procedimentos de uniformizacdo de
jurisprudéncia aplicaveis aos juizados especiais no tocante a aplicagédo
do direito material, sendo inadequada para a interpretacdo de normas
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3. Agravo regimental n&o provido.

(RCDESP na Rcl 7.691/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/06/2012, DJe 03/08/2012)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NA RECLAMACAO. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER. DIVERGENCIA ENTRE ACORDAO
PROLATADO POR TURMA RECURSAL E A JURISPRUDENCIA DO STJ.
QUESTAO PROCESSUAL. DESCABIMENTO. DISSENSO NAO
DEMONSTRADO.

- A expressao 'jurisprudéncia consolidada' engloba apenas questbes de
direito material, excluindo questdes processuais.

- Agravo na reclamacgéo nao provido.

(AgRg na Rcl 6.034/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA
SECAO, julgado em 29/02/2012, DJe 09/03/2012)

3. Por fim, no caso dos autos, as matérias suscitadas ndo estéo
disciplinadas em enunciado de Sumula deste Tribunal, tampouco ha indicacdo, na
inicial, de julgamento na forma do art. 543-C do CPC. Acrescente-se que, na hipotese,
nao se evidencia teratologia ou manifesta ilegalidade na decisdo reclamada de modo a
justificar a mitigacdo das exigéncias mencionadas.

4. Ante 0 exposto, ndo conheco do agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO

RCD na
Numero Registro: 2014/0077043-4 PROCESSO ELETRONICO Rcl 17.548/SP

Numeros Origem: 00056417820138260562 056220130005641 20140000002095 56220130005641
56417820138260562

EM MESA JULGADO: 14/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. WASHINGTON BOLIVAR DE BRITTO JUNIOR

Secretaria
Bda ANA ELISA DE ALMEIDA KIRINER
AUTUACAO
RECLAMANTE : SATI - ASSESSORIA TECNICA EDOCUMENTAL LTDA
ADVOGADO : ADRIANA CINTRA EOUTRO(S)
RECLAMADO : TERCEIRA TURMA CIVEL DO COLEGIO RECURSAL DE SANTOS - SP
INTERES. : SERGIO SILVA DE OLIVEIRA
INTERES. : ALICE MARIA JOSE DE OLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Comprae Venda

PEDIDO DE RECONSIDERACAO

REQUERENTE . SATI - ASSESSORIA TECNICA EDOCUMENTAL LTDA
ADVOGADO : ADRIANA CINTRA EOUTRO(S)
RECLAMADO : TERCEIRA TURMA CiVEL DO COLEGIO RECURSAL DE SANTOS - SP
INTERES. . SERGIO SILVA DE OLIVEIRA
INTERES. . ALICEMARIA JOSE DE OLIVEIRA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAOQ, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Secdo, por unanimidade, recebeu o pedido de reconsideragdo como agravo regimenta
e ddle ndo conheceu, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otévio de Noronha, Sidnei Beneti, Raul Araljo, Paulo de Tarso
Sanseverino, Maria Isabel Galotti, Antonio Carlos Ferreira e Ricardo Villas Bas Cueva votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.



