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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.441.816 - RS (2014/0056111-6)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MARCO BUZZ|
: SUL FINANCEIRA S/A - CREDITO FINANCIAMENTOS E

INVESTIMENTOS

: ANGELIZE SEVERO FREIRE

EDUARDO DI GIGLIO MELO
RODRIGO SCOPEL
SANDRA GUEDES VISINTAINER E OUTRO(S)

: LORECI FATIMA DOS SANTOS

: GABRIEL DINIZ DA COSTA
NADIA MARIA KOCH ABDO
EMENTA
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - ACAO
REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO - DECISAO

MONOCRATICA DO E. MINISTRO PRESIDENTE DO STJ QUE
DEU PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

IRRESIGNACAO DA CASA BANCARIA.

1. A tese de negativa de prestacao jurisdicional (art. 535 do
CPC) foi ventilada t&o somente nas razbes do agravo regimental,
configurando-se, portanto, inovacdo recursal, cuja analise €
incabivel no presente recurso em razdo da precluséo
consumativa.

2. Capitalizacdo mensal dos juros. Falta de previsao contratual
autorizando a pratica firmada nas instancias ordinarias.
Impossibilidade de reexame da matéria por importar novo
enfrentamento do quadro fatico delineado na lide e interpretacéo
de clausulas contratuais. Incidéncia das sumulas ns. 5 e 7 do
STJ.

3. Comissdo de permanéncia. Pretensdo da instituicdo
financeira de cumulacdo com multa contratual e juros moratorios.
Impossibilidade. Entendimento pacificado em recurso repetitivo
(REsp n. 1.058.114/RS, Rel. p/ acorddo Min. Jodo Otavio de
Noronha, Segunda Secé&o, DJe de 16/11/2010)

4. Agravo regimental desprovido, com aplicacdo de multa.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, com aplicacdo de multa, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Aradjo (Presidente), Maria
Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 08 de maio de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Presidente

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator
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AGRAVANTE : SUL FINANCEIRA S/A - CREDITO FINANCIAMENTOS E
INVESTIMENTOS
ADVOGADOS : ANGELIZE SEVERO FREIRE

EDUARDO DI GIGLIO MELO
RODRIGO SCOPEL
SANDRA GUEDES VISINTAINER E OUTRO(S)

AGRAVADO : LORECI FATIMA DOS SANTOS
ADVOGADOS : GABRIEL DINIZ DA COSTA
NADIA MARIA KOCH ABDO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):
Trata-se de agravo regimental interposto por SUL FINANCEIRA S/A -

CREDITO FINANCIAMENTOS E INVESTIMENTOS contra decisdo monocrética,
acostada as fls. 302/306 e-STJ, da lavra do e. Ministro Presidente desta Corte, que deu
parcial provimento ao recurso especial.

Depreende-se dos autos que a instituicdo financeira, com fundamento no
artigo 105, inciso lll, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, interpds recurso especial,
desafiando acérdao proferido, em sede de apelacao, pelo Tribunal de Justica do Estado
do Rio Grande do Sul, assim ementado:

Apelacao civel. Acao revisional de contrato de financiamento, com pacto
adjeto de alienacdo fiduciaria. Aplicabilidade do CDC. Juros
remuneratorios limitados. Juros moratérios em 1% ao més. Precedente.
Capitalizacdo anual. llegalidade da comissdo de permanéncia. Aplicacédo
do INPC. Multa moratéria mantida em 2%. Verificadas ilegalidades no
contrato, a mora vai afastada. Cabimento da compensacéo de valores.
Possibilidade da repeticdo de indébito. TAC. llegalidade. Disposi¢cdes de
oficio. IOF financiado. Relagdo de consumo. Cabimento. Apelo, em
parte, provido, vencido o revisor, quanto a limitacdo dos juros
remuneratorios. Com disposi¢ao de oficio.

Opostos embargos de declaracédo, estes foram rejeitados.

Em suas razdes de recurso especial, a recorrente apontou, além de dissidio
jurisprudencial, violag&éo aos arts. 2°, 128, 330, 460, 512, 515 e 521 do CPC; e 5° da MP
2.170-36/01, sustentando, em sintese: a) ser vedada a revisdo de oficio de clausulas
contratuais; b) impossibilidade de limitacdo dos juros remuneratorios; ¢) admissibilidade
de capitalizacdo mensal dos juros; e, d) legalidade na cobranca da comissédo de
permanéncia no periodo da inadimpléncia.

Sem contrarrazoes.
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Por decisdo monocratica (fls. 302/306 e-STJ), o Ministro Presidente deste
STJ deu parcial provimento ao apelo nobre para afastar as disposi¢cdes de oficio,
declarar a legalidade da taxa de juros remuneratdrios contratada e admitir a cobranca
da comissado de permanéncia durante a mora.

Inconformada, a agravante apresenta, tempestivamente, agravo regimental
(fls. 310/330 e-STJ), alegando ter havido negativa de prestacgéo jurisdicional por parte do
Tribunal de origem. Repisa, ainda, as teses anteriormente alegadas acerca da
possibilidade de capitalizacdo mensal dos juros e de cobranca da comissdo de
permanéncia cumulada com outros encargos moratorios, sendo inaplicaveis os Obices
das Sumulas 5 e 83 do STJ.

Impugnacédo néo apresentada.

E o relatorio.
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EMENTA
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - AQ@O
REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO - DECISAO

MONOCRATICA DO E. MINISTRO PRESIDENTE DO STJ QUE
DEU PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

IRRESIGNACAO DA CASA BANCARIA,

1. A tese de negativa de prestacdo jurisdicional (art. 535 do
CPC) foi ventilada tdo somente nas razdes do agravo regimental,
configurando-se, portanto, inovacdo recursal, cuja andlise é
incabivel no presente recurso em razdo da preclusao
consumativa.

2. Capitalizacdo mensal dos juros. Falta de previsédo contratual
autorizando a pratica firmada nas instancias ordinarias.
Impossibilidade de reexame da matéria por importar novo
enfrentamento do quadro fatico delineado na lide e interpretacéo
de clausulas contratuais. Incidéncia das sumulas ns. 5 e 7 do
STJ.

3. Comissdo de permanéncia. Pretensdo da instituicdo
financeira de cumulacdo com multa contratual e juros moratorios.
Impossibilidade. Entendimento pacificado em recurso repetitivo
(REsp n. 1.058.114/RS, Rel. p/ acorddo Min. Jodo Otavio de
Noronha, Segunda Sec¢éo, DJe de 16/11/2010)

4. Agravo regimental desprovido, com aplicacdo de multa.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI:
O agravo regimental ndo merece acolhida, devendo ser mantida a deciséo

monocratica, uma vez que 0s argumentos lancados no regimental mostram-se
incapazes de derruir a fundamentacao lancada no decisum ora atacado.

1. Sustentou a agravante, como preliminar, nulidade da decisédo, em razéo
da negativa de prestacao jurisdicional. Compulsando os autos, observa-se que essa
guestao foi levantada tdo somente nas raz6es do agravo regimental, configurando-se,
portanto, inovagao recursal, cuja analise € incabivel no presente recurso em razdo da
preclusdo consumativa, conforme se verifica dos precedentes a seguir:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INOVACAO
RECURSAL. AUSENCIA DE VIOLAGCAO AO ARTIGO 535 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. CERCEAMENTO DE DEFESA. PRINCIPIO DO LIVRE
CONVENCIMENTO DO JUIZ. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. 1.- Os argumentos a
respeito da contradicdo do acoérddo recorrido sobre a inexisténcia de
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especificacdo de provas ndo foram prequestionados e nem foram objeto
de insurgéncia do Recurso Especial constituindo-se, portanto, em
inovacdo recursal, incabivel em sede de Regimental. acérddo embargado
os defeitos previstos no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, quando
a decisdo embargada tdo-s6 mantém tese diferente da pretendida pela
parte recorrente. 2 - Agravo Regimental improvido. (AgRg no AREsp
292.739/MG, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 16/04/2013, DJe 03/05/2013)

ADMINISTRATIVO. PENSAO POR MORTE. TESE DE RELA(;AO DE
CONCUBINATO. INOVACAO RECURSAL. 1. A tese de que a relacéo de
concubinato inviabilizaria o reconhecimento da unido estavel foi ventilada
tdo somente nas razdes do agravo regimental, configurando-se, portanto,
inovacao recursal, cuja andlise é incabivel no presente recurso em razao
da preclusdo consumativa. 2. Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg
no REsp 1356593/PE, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA,
julgado em 11/04/2013, DJe 19/04/2013)

bY

2. No tocante a capitalizacdo de juros, a pratica, independentemente do
regime legal aplicavel (anterior ou posterior a MP n. 1.963/2000), somente pode ser
admitida quando haja expressa pactuacao entre as partes. Do contrario, a capitalizacéo
de juros é ilegal.

No caso, o Tribunal de origem firmou expressamente inexiste clausula
expressa suficiente para comprovar a pactuacéo da capitalizacdo mensal dos juros.

Para derruir a afirmacdo do acorddo atacado seria imprescindivel o
reefrentamento do do acervo fatico e probatorios dos autos, bem como dos termos do
contrato, providéncias vedadas nesta esfera recursal extraordinaria, em virtude dos
Obices contidos nos Enunciados 5 e 7 da Sumula do Superior Tribunal de Justica.

Cumpre ressaltar que a revaloragcdo da prova constitui em atribuir o devido
valor juridico a fato incontroverso, sobejamente reconhecido nas instancias ordinérias,
pratica francamente aceita em sede de recurso especial, como bem observou o E.
Ministro Felix Fischer: "A revaloracdo da prova ou de dados explicitamente admitidos e
delineados no decisorio recorrido ndo implica no vedado reexame do material de
conhecimento” (Resp 683702/RS, QUINTA TURMA, julgado em 01.03.2005).

Entretanto, na hipotese dos autos, para que se reconheca pela existéncia de
permissivo contratual a autorizar a cobrancga de capitalizacao de juros, necessario seria
0 reexame das provas colacionadas aos autos, pratica que € vedada a esta Corte
Superior.

3. O entendimento pacifico desta Corte Superior (REsp n. 1.058.114, julgado
COmo recurso repetitivo) € no sentido de que, a comissdo de permanéncia pode ser



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

cobrada durante o periodo de inadimplemento contratual, a taxa média dos juros de
mercado, limitada ao percentual fixado no contrato (Sumula n. 294/STJ), desde que nao
cumulada com a correcdo monetéaria (Sumula n. 30/STJ), com 0s juros remuneratorios
(Sumula n. 296/STJ) e moratérios, nem com a multa contratual.

Todavia, a insurgente assevera a possibilidade de cobranca de modo
concomitante da comissao de permanéncia, da multa contratual e juros de mora, o que
vai de encontro com a jurisprudéncia acima exposta. Sobre o tema, veja-se 0
posicionamento de ambas as Turmas da Segunda Secéo desta Corte:

E admitida a cobranca da comissdo de permanéncia no periodo da
inadimpléncia nos contratos bancarios, a taxa de mercado, desde que (i)
pactuada, (ii) cobrada de forma exclusiva ou seja, ndo cumulada com
outros encargos moratorios, remuneratorios ou corre¢cdo monetaria e
(i) que ndo supere a soma dos seguintes encargos: taxa de juros
remuneratorios pactuada para a vigéncia do contrato; juros de mora; e
multa contratual (AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.410.175 -
RS, rel. Min. Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 20.09.2011)

CIVIL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM ACAO
DE DEPOSITO. CONTRATO DE MUTUO COM ALIENAGAO FIDUCIARIA
EM GARANTIA. COMISSAO DE PERMANENCIA. INACUMULABILIDADE
COM QUAISQUER OUTROS ENCARGOS REMUNERATORIOS OU
MORATORIOS. AFASTAMENTO. MORA CONFIGURADA COMO
REQUISITO PARA ENSEJAR A BUSCA E APREENSAO. AGRAVO
REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO. I. Segundo o entendimento
pacificado na e. 22 Secdo (AgRg no REsp n. 706.368/RS, Rel. Min. Nancy
Andrighi, unanime, DJU de 08.08.2005, p. 179), a comissdo de
permanéncia ndo pode ser cumulada com quaisquer outros encargos
remuneratorios ou moratérios, que 0s previstos para a situacdo de
inadimpléncia, criam incompatibilidade para o deferimento desta parcela.
ll. Configurada a mora da devedora, uma vez que 0s encargos aventados
em Juizo para o periodo da adimpléncia, até o0 momento, séo regulares,
mantém-se o decreto de procedéncia da acdo de busca e apreenséao. lll.
Agravo regimental parcialmente provido (AgRg no RECURSO ESPECIAL
N° 823.013 - RS, rel. Min Aldir Passarinho Junior, Quarta Turma, julgado
em 22.03.2011).

4. Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo regimental e, cuidando-se de
recurso manifestamente improcedente, em desafio a jurisprudéncia pacifica e reiterada
deste STJ, aplico a agravante multa de 1% (um por cento) sobre o valor atualizado da
causa (R$ 9.765,36 em 8.11.2007), com base no artigo 557, § 2°, do CPC, ficando a
interposicdo de qualquer outro recurso condicionada ao recolhimento do respectivo

valor.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0056111-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.441.816 /RS

Numeros Origem: 00218226020088217000 00452255820088217000 13210700073257 218226020088217000
452255820088217000 70025045907 70025810334 70027028273

EM MESA JULGADO: 08/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretaria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : SUL FINANCEIRA S/A - CREDITO FINANCIAMENTOS E INVESTIMENTOS

ADVOGADOS : RODRIGO SCOPEL
SANDRA GUEDESVISINTAINER EOUTRO(S)
ANGELIZE SEVERO FREIRE
EDUARDO DI GIGLIOMELO
RECORRIDO : LORECI FATIMA DOS SANTOS
ADVOGADOS . GABRIEL DINIZ DA COSTA
NADIA MARIA KOCH ABDO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigag@es - Espécies de Contratos - Contratos Bancérios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SUL FINANCEIRA S/A - CREDITO FINANCIAMENTOS EINVESTIMENTOS
ADVOGADOS : RODRIGO SCOPEL
SANDRA GUEDESVISINTAINER EOUTRO(S)
ANGELIZE SEVERO FREIRE
EDUARDO DI GIGLIOMELO
AGRAVADO : LORECI FATIMA DOSSANTOS
ADVOGADOS : GABRIEL DINIZ DA COSTA
NADIA MARIA KOCH ABDO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, com
aplicacdo de multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo (Presidente), Maria Isabel Galotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



