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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°476.021 - SP (2014/0032401-8)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE . FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : MIRNA CIANCI EOQUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. IMPOSIQAO DE MULTA
DIARIA. ART. 461, §6°, DO CPC. REDUCAO DO VALOR. AUSENCIA DE
EXORBITANCIA. SUMULA 7/STJ.

1. A cominagdo e a modificacdo das astreintes incumbem, em regra, as
insténcias ordin&rias, soberanas na andise dos elementos fatico-probatdrios dos
autos. Apenas em hipiteses excepcionais de evidente desnecessidade,
exorbitancia ou insuficiéncia do valor cominado cabe a ateracdo, pdo STJ, em
Recurso Especidl.

2. Agravo Regimentd néo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticas "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques
(Presdente), Assusete Magdhées e Humberto Martins votaram com o Sr. Minidro Relator.

Brasilia, 22 de auil de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°476.021 - SP (2014/0032401-8)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : MIRNA CIANCI EOQUTRO(S)

AGRAVADO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdlator): Trata-se

de agravo regimentd interposto pela contra decisdo monocrética que conheceu do Agravo

para negar ssguimento ao Recurso Especid, por entender que a cominacéo e a modificacéo

das adtreintes incumbem, em regra, as ingdncias ordin&ias, soberanas na andise dos

dementos fético-probatorios dos autos. Apenas em hipdteses excepcionas de evidente

desnecessidade, exorbiténcia ou insufidénda do vaor cominado cabe a dteracdo, peo STJ,
em Recurso Especid.

A parte agravante sustenta (fls. 406-407, e-STJ):

1. O eminente Relator negou seguimento ao recurso especia sob o
pdio da SiUmula 83 desta Corte, na diretriz de precedentes que transcreveu.

2. Ocorre, contudo, com as mais redobradas vénias, que no limite
consentido a casuistica, sem avanco no vedado reexame de provas, a espécie
encontra-se afivelada a hipotese de valor exagerado das multas.

Assm, com fid observancia do preconizado pela Simula 182
desta Corte, a presente insurgéncia esta circunscrita a essa questéo autbnoma e
suficiente.

3. Ora, conforme ressaltaram as razdes recursais, hd de se
considerar o elevado nimero de prédios publicos, pois segundo consta nas razées
do recurso especial “ndo se mostra razoavel pretender-se a reforma concomitante
de cerca de 13 prédios publicos’ (eSTJfl. 347);

4. O agente adminigtrativo estd jungido ao principio vinculado,
assm, em respeito a legdidade e sob pena de responsabilizacdo, ndo pode
dispensar os procedimentos administrativos necessarios a deflagracdo de
procedimento licitatorio para a execucéo da reformas ou a eventua locacéo de
prédio novo.

5. Em suma nenhum interesse ha da Administracéo e,
principal mente do servidor publico, em retardar o cumprimento da decisdo judicid.

6. Dal porque, sem necessidade de revolvimento do conjunto
probatdrio, tem-se que o vaor fixado a titulo de “astreintes’ de R$ 500,00 por dia,
em relagdo a cada prédio (rememore-se: cerca de 13), é indutor de
enriguecimento sem causa, porquanto a natureza juridica da multa cominatéria é
coercitiva e ndo compensatoria.
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Reguer areconsderacdo da decisdo agravada ou o julgamento pela Turma

E o rdaorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 25.03.2014.

Conforme consgnado na decisdo agravada a pretensdo recursal de reducéo do
vaor da multa diaria esbarra no obice da SiUmula 7/STJ, sdlvo em hipGteses excepcionas de
evidente exorbitancia ou inaufidéndado vaor cominado, 0 que ndo € o caso dos autos.

Confiram-se precedentes acerca do tema

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO
AGRAVADA.

1. O artigo 461, 8§ 6° do Cdadigo de Processo Civil permite que o
magistrado exclua ou atere, de oficio ou a requerimento da parte, a multa quando
esta se tornar insuficiente, excessiva, ou desnecessaria, mesmo apos transitada
em julgado a sentenca, ndo se observando a preclusdo.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.
N (AgRg no AREsp 408.030/RS, Re. Min. LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 24/02/2014)

PROCESSUAL  CIVIL. OBRIGAQAO DE FAZER.
DESCUMPRIMENTO. "ASTREINTES' CONSTANTES DE DECISAO
CONCESSIVA DE TUTELA ANTECIPADA. EXEQUIBILIDADE DA
MULTA DIARIA. POSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE OFENSA AO
ART. 475-N DO CPC. DECISAO MANTIDA.

1. A jurisprudéncia desta Corte € no sentido de que, ante o
descumprimento da obrigacéo de fazer, a execucdo das astreintes determinadas
em antecipacdo de tutela, mesmo que ndo transitada em julgado a sentenca, n&o
configura afronta ao art. 475-N do Codigo de Processo Civil.

2. O quantum fixado, na origem, a titulo de astreintes ndo é
passivel de revisdo na via especia (Simula 7/STJ), ressalvada a hipotese de
irrisoriedade ou exorbitancia do valor da multa diéria

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.391.729RS, Rd. Min. HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA DJe 16/12/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ANTECIPACAO DE TUTELA. REFORMA. NECESSIDADE
DE REEXAME DE MATERIA FATICA (SUMULA N° 7/STJ).
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DESCUMPRIMENTO DE ORDEM JUDICIAL. MULTA COMINATORIA.
REVISAO DO VALOR. IMPOSSIBILIDADE.

3. Ndo se recomenda a reducdo da multa cominatéria pelo
eventual descumprimento de decisdo antecipatéria de tutela (art. 461 do CPC),
guando a resisténcia, evidenciada pelos fatos narrados no acorddo recorrido, faz
inferir que ndo é elevada o suficiente para compdir a indtituicdo financeira a
adotar as providéncias necessarias para cumprir a decisao judicid.

4, Sdiente-se, ademais, que o valor da referida multa ndo €, nesta
fase processual, definitivo, pois podera ser revisto a qualquer momento, até
mesmo gpls 0 trangito em julgado, na execucdo, caso Se revele excessivo ou
insuficiente, com base no art. 461, § 6°, do CPC.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 346.420/SP, Rel. Min. MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe 30/10/2013)

Ausente a comprovacdo da necessdade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0032401-8 AREsp 476.021 / SP

NUmeros Origem: 01856877020118260000 1856877020118260000 20110000293484 5660120110000018
PAUTA: 22/04/2014 JULGADO: 22/04/2014

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : MIRNA CIANCI EOUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Garantias
Constitucionais - Pessoas com deficiéncia

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : MIRNA CIANCI EOUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Maga hdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



