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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°436.240 - RS (2013/0387658-2)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO : LUCILDA DA SLVA BRAVO

ADVOGADO . ROBERTO DE FHGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S)
EMENTA

PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL E COMUM. CONVERSAO.
POSSIBILIDADE. ART. &, § 4° DA LEI 5.890/1973, INTRODUZIDO PELA
LEl 6.887/1980. CRITERIO. LEI APLICAVEL. LEGISLACAO VIGENTE
QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA APOSENTADORIA.

1. O STJ, no julgamento do Resp 1.310.034/PR, submetido ao rito do art. 543-C
do CPC, fixou o entendimento de que a configuracdo do tempo de servico
especid é regida pelalegidacdo em vigor no momento da prestacéo do servico.

2. A Le 9.032/1995, ao dlterar 0 § 3° do art. 57 da Le 8.213/1991, vedando, a
partir de entdo, a posshilidade de conversdo de tempo de servico comum em
especia para fins de concessdo do beneficio de aposentadoria especid, néo
atinge os periodos anteriores a sua vigéncia, ainda que os requisitos para a
concessao da inativagdo venham a ser preenchidos posteriormente, visto que néo
se gplica retroativamente lel nova que venha a estabelecer restrigdes em relagéo
a0 tempo de servico.

3. Nesse contexto, deve ser aplicada a lei vigente a época em que a atividade foi
exercida para embasar 0 reconhecimento do direito a conversdo do tempo
comum em especia, em observancia ao principio do tempus regit actum, razéo
pela qual merece ser mantido o aresto recorrido.

4. Agravo Regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judtica: "A Turma, por
unanimidede, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(@) Sr(a).
Ministro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minidras Mauro Campbdl Marques (Presidente), Assusete
Magahées e Humberto Martins votaram com o Sr. Minisro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minisro Og Fernandes.

Brasilia, 08 de maio de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°436.240 - RS (2013/0387658-2)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO : LUCILDA DA SILVA BRAVO

ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se
de Agravo Regimentd interposto contra deciso monocrdica (fls. 336-340, e-STJ) que negou
provimento ao recurso.

O agravante dega (fl. 350, e-STJ):

O nobre relator negou provimento provimento ao recurso da
autarquia sob a aegacdo de que a jurisprudéncia do STJ é no sentido de “a
exigéncia da comprovacdo técnica da efetiva exposicdo do trabahador aos
agentes nocivos (Le n° 9.032/95), para fins de contagem diferenciada do tempo
de servico, so teve lugar a partir da vigéncia do Decreto n° 2.172/97".

Ocorre, porém, que o fundamento utilizado pelo relator néo
corresponde as razdes aduzidas no Recurso Especial do INSS, o qud alega a
impaossibilidade de conversdo de tempo comum em especia a partir de 1995 pela
revogacd0 do 8§ 3 do art. 57 da Le n° 821391 e ndo a auséncia de
preenchimento dos requisitos para a concessao da aposentadoria especial.

Peateaa reconsderacéo do decisum ou a submissio do feito a Turma
Eordatorio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°436.240 - RS (2013/0387658-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 19.12.2013.

N&o obstante as argumentagbes do agravante, a irresgnagdo néo merece
prosperar.

Inicidmente, esclareco que o tempo de servico é distiplinado pelale em vigor a
época em que efeivamente exercido, passando a integrar, como direito adquirido, o
patriménio juridico do trabahador.

A Ld 9.032, de 28.4.1995, ao dterar 0 8 3° do art. 57 da La 8.213/1991,
vedando, a partir de entdo, a posshilidade de conversdo de tempo de servico comum em
especid parafins de concessdo do beneficio de gposentadoria especid, ndo atinge os periodos
anteriores a Sua vigéncia, ainda que os requisitos para a concessao da inativacéo venham a sex
preenchidos pogteriormente, visto que ndo se gplica retroativamente uma lé nova que venha a
estabel ecer restrigbes em relacdo ao tempo de servigo.

Quanto a degada vedacdo da conversdo de tempo de servigo comum em
especid, por ter Sdo o requerimento adminidraivo redizado sob a égide da La 9.032/1995,
verificase que o entendimento firmado pelo Tribund Regiond Federd esta em consonéncia
com a jurigprudéncia do STJ no sentido de que, agqude que trabahou em condicles especials,
teve incorporado ao seu parimonio juridico o direito de pleiter a conversdo do tempo
especid em comum, e vice-versa, néo obstante limitagbes impostas por legidacéo posterior.

Confira-se:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO
RESCISORIA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM.
DIREITO ADQUIRIDO. ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA
PROFISSIONAL ATE A LEI N. 9.032199. POSSIBILIDADE.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA 111/STJ.

1. O direito a0 cdomputo diferenciado do tempo de servigo prestado
em condicBes especiais, por forca das normas vigentes a época da referida
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atividade, incorpora-se ao patriménio juridico do segurado. Assm, € licita a sua
conversdo em tempo de servico comum, ndo podendo ea sofrer quaquer
restricdo imposta pela legidacdo podterior, em respeito ao principio do direito
adquirido (REsp n. 354.737/RS, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta
Turma, DJe 9/12/2008).

2. E possivd o reconhecimento do tempo de servico especial,
antes da edicdo da Le n. 9.032/1995, em face apenas do enquadramento na
categoria profissond.

3. Os honorérios advoceticios, nas ages previdenci&rias, néo
incidem sobre as prestagdes vencidas apos a sentenca (Simula 111/STJ)

4. Ac8o rescisoria procedente.

(AR 2745/PR, Re. Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR,
TERCEIRA SECAO, DJe 08/05/2013.)

Td orientacdo foi reafirmada por esta Corte Superior no julgamento do REsp
1.310.034/PR, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, de minhareatoria. Eis a ementado

julgedo:

RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC
NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E
RESOLUCAO STJ 82008. RECURSO REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL E COMUM.
CONVERSAO. POSSIBILIDADE. ART. ® § 4, DA LEl 5.890/1973,
INTRODUZIDO PELA LEl 6.887/1980. CRITERIO. LEI APLICAVEL.
LEGISLACAO VIGENTE QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA
APOSENTADORIA.

1. Tratase de Recurso Especia interposto pela autarquia
previdenciaria com intuito de desconsiderar, para fins de converséo entre tempo
especia e comum, o periodo trabalhado antes da Lel 6.887/1980, que introduziu o
citado indtituto da conversdo no computo do tempo de servico.

2. Como pressupostos para a solugdo da matéria de fundo,
destaca-se que 0 STJ sedimentou 0 entendimento de que, em regra; a) a
configuracdo do tempo especiad é de acordo com a le vigente no momento do
labor, e b) ale em vigor quando preenchidas as exigéncias da aposentadoria € a
que define o fator de conversdo entre as espécies de tempo de servigo. Nesse
sentido: REsp 1.151.363/MG, Red. Minidro Jorge Muss, Terceira Segdo, DJe
5.4.2011, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC.

3. A le vigente por ocasido da aposentadoria é a aplicavd ao
dirdto a conversdo entre tempos de servico especid e comum,
independentemente do regime juridico a época da prestacdo do servico. Na
mesma linha REsp 1.151.652/MG, Rel. Minigtra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe
9.11.2009; REsp 270.551/SP, Rel. Minisro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ
18.03.2002; Resp 28.876/SP, Rel. Minisro Assis Toledo, Quinta Turma, DJ
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11.09.1995; AgRg hos EDcl no Ag 1.354.799/PR, Rel. MinistraMaria Thereza de
Assis Mourg, Sexta Turma, DJe 5.10.2011.

4. No caso concreto, o beneficio foi requerido em 24.1.2002,
quando vigente a redagéo origind do art. 57, 8 3°, da Le 8.213/1991, que previaa
possibilidade de conversao de tempo comum em especial.

5. Recurso Especia néo provido. Acérdao submetido ao regime do
art. 543-C do CPC e da Resolugéo 8/2008 do STJ.

(REsp 1310034/PR, Re. Minisro HERMAN BENJAMIN,
PRIMEIRA SECAO, DJe 19/12/2012).

Nesse contexto, deve ser gplicada a la vigente a época em que a aividade fo
exercida para embasar 0 reconhecimento do direito a converséo do tempo comum em
especid, em observancia ao principio do tempus regit actum, razéo pela qua merece ser
meantido o aresto recorrido.

Diante do exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0387658-2 AREsp 436.240 / RS
Numeros Origem: 50659299720114047100 RS-50659299720114047100
PAUTA: 08/05/2014 JULGADO: 08/05/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : LUCILDA DA SILVA BRAVO
ADVOGADO . ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria Especial (Art. 57/8)

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE © INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO : LUCILDA DA SILVA BRAVO

ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete Magalhdes e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



