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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.383.276 - SE (2018/0277393-9)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
AGRAVANTE  : JEFFERSON DE ASSIS SOARES
ADVOGADOS : RODRIGO CASTELLI EOUTRO(S) - SP152431
MARIO CESAR VASCONCELOS FREIRE DE CARVALHO -
SE002725
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ESTELIONATO E USO DE
DOCUMENTO FALSO. VIOLACAO AOS ARTIGOS 619 E 620, AMBOS DO
CPP. NAO OCORRENCIA. MAUS ANTECEDENTES. CONDENACAO
ANTERIOR ATINGIDA PELO PERIODO DEPURADOR. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. PLEITO DE RECONHECIMENTO DO INSTITUTO DA
CONSUNCAO. DELITOS AUTONOMOS. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO
ACERVO FATICO-PROBATORIO DELINEADO NOS AUTOS. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA MANTIDA.

| - O eg. Tribund a quo dedinou, de forma cdlara e explicita, as razbes -
baseado nas provas carreadas aos autos - peas quais conduiu pea manutencéo da
condenacdo e da dosmetria do acusado, ndo havendo se fdar em violagéo aos artigos
619 e 620 do Codigo de Processo Pend.

Il - A jurisprudéncia dessa eg. Corte assentou-se no sentido de reconhecer a
possibilidade de utilizacZo de condenagBes ocorridas fora do periodo depurador de 5
(cinco) anos, previso no art. 64, inciso |, do Codigo Pend, como demento de suporte
para a apreciacd negativa dos antecedentes caiminas Portanto, anda que a
condenacdo anterior ndo prevaeca para efato da rencddéncia, se, entre a data do
cumprimento ou extingdo da pena e a infragdo poderior tiver decorrido periodo de
tempo superior a5 (cinco) anes, para efeitos de maus antecedentes, da subsdira

Il - As indéndias ordindias dirmaran que as condutas praticadas pela
recorrente sGo0 autbnomas, praticadas em contextos didintos, inviavd rever o
entendimento em recurso especia, sem 0 necessaio exame gprofundado do materid
fético-probatorio, inviavd em recurso especid, a teor da Simula n. 7/STJ. Decisfo
mantida

Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

597

L

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minidgros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca e Jod llan
Paciornik votaram com o Sr. Minisro Relator.
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Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minidro Ribeiro Dantas.

Braslia (DF), 09 de ail de 2019(Data do Julgamento)

Minisro Fdix Fischer
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.383.276 - SE (2018/0277393-9)

AGRAVANTE : JEFFERSON DE ASSIS SOARES

ADVOGADOS : RODRIGO CASTELLI EOUTRO(S) - SP152431
MARIO CESAR VASCONCELOS FREIRE DE CARVALHO -
SE002725

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de agravo
regimentd interposto por JEFFERSON DE ASSIS SOARES contra deciséo de fls
1.448-1.457, que conheceu do agravo para conhecer em parte do recurso especid e
negar-lhe provimento, cuja ementa é a sguintes

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. ESTELIONATO E USO DE DOCUMENTO FALSO.

VIOLACAO AOS ARTIGOS 619 E 620 DO CPP. NAO OCORRENCIA.

MAUS ANTECEDENTES. CONDENACAO ANTERIOR

ATINGIDA PELO PERIODO DEPURADOR. POSSBILIDADE.

CONSUNCAO. DELITOS AUTONOMOS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO

CONHECIDO PARA CONHECER EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL
E, NA EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO."

O juizo sngular condenou 0 agravante como incurso nas sangdes dos artigos
171 e 304, ambos do Codigo Pend, a pena de 4 (quatro) anos, 11 (onze) e 15 (quinze)
dias de reclusdo, no regime inidd fechado, mas 43 (quarenta e trés) diasmulta (fls
797-818).

Irresgnada, a Defesa interps gpelacéo aimind, com vidas a reforma da
sentenca condenatdria. No Tribund de origem, 0 recurso teve negado o provimento (fls
984-1007).

Os embar gos de declar acéo opostos foram rgeitados (fls 1.082-1.090).

NoO recurso especial, interposto com fulcro nas diness a e ¢ do pamissvo
condlituciond, a defesa degou ofensa aos artigos 619 e 620, ambos do Cédigo de Processo
Pend; artigo 489 do Cddigo de Processo Civil; e artigo 64, inciso |, do Cadigo Pend, aos
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argumentos de que

(i) “ os argumentos dos Embargos de Declaracéo exalam envergadura com
forca 'capaz de infirmar a decisdo recorrida’ e, indstindo-se na omissio em
pronunciar-se sobre isso, forgcoso reconhecer a nulidade da decisdo, por flagrante
violagdo ao inciso IV, art. 469, do NCPQ que deve, como dito, iluminar também esta
sede penal” (fl. 1.160);

(i) "ndo se pode considerar a condenacdo passada em julgado ha mais de

cinco anos como reincidéncia (...) tampouco como maus antecedentes” (fl. 1.162);

(iii) “no v. Acorddo mineiro, o estelionato absorveu 0 uso do documento

falso; no julgado colacionado, ndo. A divergéncia jurisprudencial é gritante” (fl. 1.165).

Nas razoes do presente agravo regimental, a parte agravante sustenta, em

sintese, que

(i) “ aviolagdo existe neste ponto, contradicéo que gera cerceio de defesa.
A prolacdo de resultado de julgamento antes de se permitir e ouvir a voz da defesa faz
com gue o convencimento do julgador, e a sua Jurisdicao, concretizem-se sem levar em
conta os argumentos defensivos (..) [f]loi exatamente issO que se agitou nos
aclaratorios, e que ndo contou com qualquer manifestacdo jurisdicional, com vénias.
Dai aviolacéo da le federal.” (fl. 1.465);

(i) “[d]isse o0 decisum que ndo aceita a condenacdo havida ha mais de
Cinco anos como reincidéncia, mas sopesa-a como maus antecedentes (...) [s]empre
renovadas as vénias, dita exegese contraria jurisprudéncia pacifica do Supremo
Tribunal Federal, que ndo se cansa de dizer que ndo se pode, ad eternum, usar
condenagBes penais em detrimento do réu que e processado novamente. Isso foi
reafirmado recentemente, no julgamento do HC 162.305/SP (ndmero Unico
0078391-50.2018.1.00.0000), onde o e. Min. Relator, Gilmar FERREIRA mendes’ (fl.
1.466);

(i) “[a] decisdo objeto deste Agravo Regimental diz que, para tocar o
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pleito de consuncgao, ter-se-ia que revolver fatos e provas, ao que ndo se presta esta via
especial, e nem tampouco este STJ (...) [c] om vénias, ndo. Nao h& essa necessidade. E
quemdizisso éo proprio STJ” (fl. 1.468).

E o rdaorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.383.276 - SE (2018/0277393-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

: MINISTRO FELIX FISCHER
: JEFFERSON DE ASSIS SOARES
: RODRIGO CASTELLI EOUTRO(S) - SP152431
MARIO CESAR VASCONCELOS FREIRE DE CARVALHO -

SE002725

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ESTELIONATO E USO DE
DOCUMENTO FALSO. VIOLACAO AOS
ARTIGOS 619 E 620, AMBOS DO CPP. NAO
OCORRENCIA. MAUS  ANTECEDENTES.
CONDENACAO ANTERIOR ATINGIDA PELO
PERIODO DEPURADOR. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. PLEITO DE
RECONHECIMENTO DO INSTITUTO DA
CONSUNCAO.  DELITOS AUTONOMOS.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO  DELINEADO NOS
AUTOS. SUMULA  7/STJ.  INCIDENCIA
MANTIDA.

| - O eg. Tribund a quo dedinou, de forma clarae
explicita, as razdes - baseado nas provas carreadas aos
autos - pelas quais conduiu pela manutencio da
condenacdo e da dosmetria do acusado, néo havendo
se fdar em vidlagdo aos artigos 619 e 620 do Cédigo
de Processo Pend.

[l - A jurisprudéncia dessa eg. Corte assentou-se
no sentido de reconhecer a possibilidade de utilizacéo
de condenagdes ocorridas fora do periodo depurador
de 5 (cinco) anos, prevido no art. 64, indso |, do
Codigo Pend, como demento de suporte para a
goreciacd negdiva dos antecedentes criminas
Portanto, anda que a condenacdo anterior ndo
prevaeca para efato da rencidéncia, se, entre a data
do cumprimento ou extingdo da pena e a infracdo
posterior tiver decorrido periodo de tempo superior a5
(cnco) anos, para efetos de maus antecedentes, da
subsdira

[l - As indéncias ordinaias dirmaram que as
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condutas praticadas pela recorrente sGo autdnomes,
praticadas em contextos didintos, invidvd rever o
entendimento em recurso especid, Sem 0 nNecessAio
exane gorofundado do maeid fético-probatorio,
invidvd em recurso especid, a teor da Simula n.
7/STJ. Decisdo mantida

Agravo regimenta desprovido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: O presente agravo néo
merece prosperar, devendo ser mantida a decisfo recorrida por seus proprios fundamentos.

Busca a pate recorrente, novamente, nas Suas razdes recursas, sga
reconhecida a violagcdo aos artigos 619 e 620 do Cddigo de Processo Pend.

Pois bem.

Quando da interposicio dos embargos de declarac@o junto ao eg. Tribund de
origem, a defesa aventou 0s seguintes pontos:

(i) préjulgamento antes da redlizacdo da sustentacéo ord;

(i) omissBo quanto a aplicacdo do principio da consuncéo entre 0 UKo de
documento faso e esdionaio;

(iif) perdsténcia no uso de condenacdes transtadas ha mas de cinco anos tanto
COMO reincidéncia quanto como maus antecedentes.

No ponto, contudo, verifico que a SUplica ndo mer ece acolhida.

Isso porque, como dito no decisum reprochado, por ocasido do julgamento
dos embargos de declaracdo, demongtrou-se, de forma satifatoria e suficiente, que o V.

acordao embargado néo padecia de quaquer vido.

Para bem iludrar a quaestio, vgla-se 0 seguinte excerto do referido acordao,
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verbis;

“E pertinente registrar que os embargos declaratérios ndo sio cabiveis
apenas para 0 prequestionamento dos dispositivos legais, devendo ser admitidos
somente quando for alegada a existéncia de algum vicio de julgamento, ou sga,
omissao, obscuridade ou contradicao.

Inicialmente, indefiro o pleito de juntada da midia relativa a sessdo de
julgamento datada de 26.09.2017, considerando que o audio esta disponivel no sistema
do TJSE e ndo se faz necessario acostar a midia aos autos epigrafados.

Dito isto, passo a andlise dos demais pontos suscitados.

Destaque-se que esta Corte de Justica ao analisar os termos do Apelo n°
201700315787, proferiu o julgamento, por unanimidade, na data de 26.09.2017, no
seguinte sentido, in verbis:

[...]

Ao analisar as razdes declinadas nos embargos, percebo, ab initio , que
ndo houve violacdo ao Contraditorio e Ampla Defesa, nem tdo pouco visumbro
violagdo ao Devido Processo Legal (artigo 5° LIV e LV da CF/88) a justificar o
reconhecimento da nulidade como pretende a defesa pois, muito embora o voto tenha
sido declarado no inicio do julgamento, em sentido contrario aos interesses do
Embargante, foi oportunizada a sustentacdo oral ao seu patrono, em obediéncia ao
Contraditério e a Ampla Defesa, 0 que, ao meu ver, convalida qualquer alegacdo neste
sentido.

O comportamento alegado pelo recorrente no que tange & quot;dar prévio
conhecimento da decisdo ao advogado que ira sustentar a defesa prévia no processo
&quot; constitui anseio da ingtituicdo OAB em favor dos advogados.

Estranhamente, este modus operandi passou aos olhos do recorrente como
ato de cerceamento do devido processo legal, cuja alegagdo ndo merece guarida e
representa ato condenavel do ponto de vista processual, pois tem objetivo meramente
protelatério e desconectado da realidade buscada pela Ordem dos Advogados do Brasil,
a partir do Conselho Federal talvez de desconhecimento do nobre causidico, apesar de
militante na profissdo, ressaltando fazer parte da militancia da instituicdo em prol dos
seus honrados integrantes, desde a edicao da atual lei federal 8906/74(Estatuto dos
advogados).

No que tange as demais alegaces, percebo que a pretensdo da defesa se
traduz na intencdo de rediscutir a matéria de mérito, tendo em vista que a época em que
foi proferida a decisGo de mérito da Apelacdo Criminal n° 201700315787, o
posicionamento adotado pelos componentes da Camara Criminal do Estado de Sergipe
concluiu, por unanimidade, pelo improvimento do Apelo da Defesa.

Destarte, inexiste qualquer contradicdo/omissio/obscuridade no aresto
embargado, haja vista constar no seu conteido todos 0s motivos que ensgjaram a sua
conclusao.

Os presentes embargos, sem dlvida, traduzem, tdo somente, o
inconformismo do embargante com o resultado do julgamento da Apelacdo Criminal n°
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201700315787, ndo havendo suporte fatico/juridico em qualquer em relacéo aos vicios
que autorizam o manejo dos aclaratorios.

Nesse sentido trilha a jurisprudéncia patria da qual me filio, como ilustro
com o seguinte julgados do Superior Tribunal de Justica:

[...]

Impende mencionar que quando do julgamento da Apelacéo Criminal n°
201700315787, todos os fatos foram analisados de forma pormenorizada, ndo havendo
qualquer contradicdo/omissao/obscuridade no acérddo embargado.

Ante 0 exposto, conheco dos Embargos de Declaracdo n° 201700325441
para NEGAR-LHES PROVIMENTO, por serem 0S mesmos meramente protelatorios,
conforme alhures mencionado” (fls 1.089-1.090).

Ademais, conforme bem obtemperado pelo eg. Tribund de origem, a defesa
buscou, viaembargos, tdo somente aventar inconformismo em relagéo ao resultado do julgado,
pretendendo “os presentes embargos, sem dlvida, traduzem, tdo somente, 0O
inconformismo do embargante com o resultado do julgamento da Apelacdo Criminal
n°® 201700315787, ndo havendo suporte féatico/juridico em qualquer em relacdo aos

vicios que autorizam o mango dos aclaratorios'.

Sendo assm, verificase que 0 eg. Tribund a quo dedinou, de forma clara e
explicita, as razbes - baseado nas provas carreadas aos autos - pelas quas conduiu pela
manutencéo da condenacio e da dosmetria do acusado.

A propésito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONCUSSAO. VIOLACAO DE DISPOSTIVOS
CONSTITUCIONAIS INADMISSBILIDADE. OFENSA AO ART. 619 DO
CPP. INEXISTENCIA. EMBARGOS DECLARATORIOS INTIMACAO.
DESNECESSDADE. PRECEDENTES PRETENSAO ABSOLUTORIA.
SUMULA  7/STJ.  DOSMETRIA.  PENA-BASE  MAJORADA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. E invidvel, em recurso especial, algar ofensa direta a
artigos da Condgtituicdo Federal, existente recurso proprio para tal
finalidade.

2. Os embargos de declaracéo sao levados em mesa para
julgamento, dispensada prévia intimacdo de inclusio em pauta.
Precedentes.

3. Inexiste violagdo do artigo 619 do Codigo de Processo
Penal tendo em vista que o Tribunal estadual expds,
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fundamentadamente, as razoes que levaram a conclusao do julgado.

4. Concluido pdlas instancias ordinarias, a partir da anélise
da prova amealhada, que o agravante cometeu o crime de concussao gue
Ihe foi imputado na denuncia, a revisdo do entendimento com vistas a
absolvicao encontra 6bice na Simula 7/STJ.

5. A circunstancia de se tratar de ddito cometido por
Vereador, no exercicio do mandato, € mais gravosa e ndo se confunde com
o tipo penal de concussdo, merecendo ser valorada negativamente no
momento de aplicacdo da pena, ja que traduz culpabilidade acentuada,
por demonstrar desapreco pela confianca depositada pelo deitor,
colocando sob suspeita 0 Poder Legidativo Municipal. Precedentes.

6. Agravo regimental desprovido® (AgRg no AREs n.
1.172.808/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe
de 29/11/2017 - grifa).

"RECURSO ESPECIAL. DUPLO HOMICIDIO
QUALIFICADO CONSUMADO, PRATICADO EM CONCURSO
MATERIAL. DOSMETRIA. REDIMENS ONAMENTO PELO TRIBUNAL
A QUO. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL. AFASTAMENTO E
MANUTENCAO. NOVOS FUNDAMENTOS COMPORTAMENTO DAS
VITIMAS VETORIAL NEUTRA. AFASTAMENTO. RECURSO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, PROVIDO.

1. O malferimento a dispositivo constitucional deve ser
objeto de recurso proprio e direcionado ao Juizo competente. Inexistente
impugnacado da defesa, pela via adequada, quanto a motivacao alicercada
na Constituicdo Federal, o conhecimento do recurso especial encontra
Obice no verbete sumular n. 126 do STJ.

2. N&@o ha que se falar em omissio do acérdao embargado
ou do acordéo ora recorrido, muito menos em ofensa ao art. 619 do
Codigo de Processo Penal, quando os embargos declaratérios sdo
regjeitados porgque opostos ndo com O escopo de ver sanada omissao,
contradicao ou obscuridade no decisum impugnado mas de ver revistos
os fundamentos de fato e de direito lancados pelo érgéo julgador, apenas
porque desaguaram em entendimento contrario aos interesses do
embargante.

3. Nao h&a impedimento a que, sem agravamento da situacao
penal do réu, o tribunal ao qual se devolveu o conhecimento da causa, por
forca de recurso (apelacédo ou recurso em sentido estrito) manegjado t&o
somente pela defesa, possa emitir sua propria e mais apurada
fundamentacdo sobre as questBes juridicas ampla e dialeticamente
debatidas no juizo a quo, objeto da sentenca impugnada no recurso,
inclusive a dosimetria da pena impingida em primeiro grau. A proibicéo de
reforma para pior garante ao recorrente, no entanto, o direito de néo ter
sua Situacdo agravada, direta ou indiretamente.
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4. In casu, ndo ha que sefalar em ofensa ao art. 617 do CPP
apenas porque o Tribunal, para dizer o direito - exercendo, portanto, sua
soberana fungdo de juris dictio -, encontrou motivacdo prépria para
lastrear a pena-base do recorrente acima do minimo legal, pois
respeitados a imputacdo deduzida pelo 0rgdo de acusacéo, a deciso
soberana do Tribunal do Jiri, a extensdo cognitiva da sentenca
impugnada e os limites da pena imposta no juizo de origem, impondo-se
reprimenda-base, ao fim e ao cabo, menor que a determinada pelo Juizo
de primeiro grau.

5. Examina por esta Corte Superior, porém, a calibragem
efetuada tanto pelo Juizo de primeiro grau quanto pelo Tribunal a quo,
verifica-se ter havido violacdo tanto ao art. 59 do Cédigo Penal quanto a
jurisprudéncia do STJ quanto aos critérios utilizados para negativacéo de
uma das circungtancias judiciais sopesadas em desfavor do réu.

6. Consoante os precedentes desta Corte, "0 comportamento
neutro da vitima ndo justifica o acréscimo da pena-base” (HC n.
297.132/PE, Rd. Ministro Ericson Maranho - Desembargador convocado
do TJSP, 6@ T., DJe 23/11/2015). Ele "apenas deve ser utilizado em
beneficio do réu, devendo tal circunstancia ser neutralizada no caso de néo
interferéncia do ofendido na prética do crime" (HC n. 370.702/SP, Rdl.
Ministro Felix Fischer, 52 T., DJe 20/6/2017).

7. O comportamento das vitimas, portanto, porque em nada
contribuiram para a pratica do seu proprio homicidio, ndo poderia, por
IS0, prejudicar o recorrente e ensgjar a analise negativa da vetorial.

8. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa
extensdo, provido, para redimensionar a reprimenda do recorrente de 38
para 30 anos de reclusdo, a ser cumprida no regime inicial fechado."
(REsp n. 1.279.962/AL, Sexta Turma, Red. Min. Rogério Schietti Cruz, DJe
de 20/09/2017 - grife).

No que tange a vaoracdo negdiva de condenacles trandtadas em julgado ha
maisde 5 (cinco) ancs, o eg. Tribund de origem destacou:

“Nao obstante o Apelante afirme ndo ser possivel consderar as
condenagbes trandtadas em julgados mencionadas na sentenca para valorar
negativamente seus antecedentes, adoto posicionamento diverso, porquanto, no caso
concreto, percebe-se que ele é pessoa voltada a pratica delitiva, ja que ostenta 03 (trés)
condenacdes transitadas em julgado. N&o se trata aqui de um fato isolado ocorrido ha
varios anos. Portanto, a meu ver, seus antecedentes ndo podem ser valorados
positivamente, quando sua vida ante acta se acha maculada. Admitir o contrario
serviria, tAo somente, como estimulo & prética delitiva. E essencial, em tais casos,
sopesar tais condenacdes para a exasperacao da pena-base como forma de
repreensdo do réu por sua conduta delitiva reiterada.”
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Sobre 0 tema, inga consgnar, que a juriprudéncia dessa eg. Corte assentou-se
no sentido de reconhecer a posshilidede de utilizacgo de condenaces ocorridas fora do
periodo depurador de cinco anos, previso no art. 64, indso |, do Codigo Pend, como
elemento de suporte para a gpreciacao negaiva dos antecedentes ariminas Nesse sentido, 0s
seguintes julgados desta eg. Corte:

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURD ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO. CONDENACAO
ANTERIOR ATINGIDA PELO PERIODO DEPURADOR. ART. 64, |, DO
CODIGO PENAL. POSSBILIDADE DE UTILIZACAO COMO MAUS
ANTECEDENTES. SUMULA 83/STJ.

1. A orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de
Justica é firme acerca da posshilidade da valoragdo negativa, como
maus antecedentes, das condenagdes alcancadas pelo periodo depurador
de 5 anos, previsto no art. 64, |, do Cadigo Penal.

2. Agravo regimental desprovido” (AgRg no ARESp n.
1.011.953/MS, Sexta Turma, Rd. Min. Antonio Saldanha Palheiro, DJe de
16/2/2017).

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. POSSE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO DE USO PERMITIDO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS MEDIDA
SOCIALMENTE NAO RECOMENDAVEL. ART, 44, Ill, DO CODIGO
PENAL. CIRCUNSTANCIA DESFAVORAVEL DOS MAUS
ANTECEDENTES TESE DE NE BIS IN IDEM. INOVACAO
RECURSAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. O acorddao combatido esta de acordo com a
jurisprudéncia do Superior  Tribunal de Justica, pois, no caso, €
incabivel a subgtituicdo da pena privativa de liberdade pelarestritiva
de direitos, porquanto inadimplido o inciso Il do art. 44 do Cédigo
Penal, devido a existéncia de circunstancia judicial desabonadora dos
maus antecedentes.

2. Ademais, "a pacifica jurisprudéncia deste Tribunal
estabelece que as condenacdes alcancadas pelo periodo depurador de 5
anos, previsto no art. 64, |, do Cbdigo Penal, afastam os efeitos da
reincidéncia, mas nao impedem a configuracdo de maus antecedentes,
permitindo o0 aumento da pena-base acima do minimo legal” (RHC
66.436/SP, FELI X FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 06/05/2016).

3. Quanto a tese de existéncia de ne hisin idem, alegando
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teremsdo utilizados os mesmos fundamentos para fixar o regime mais
gravoso e indeferir a substituicdo da pena, verifica-se que esse pleito
ndo foi aventado em recurso de apelacdo as fls. 219-223 (e-STJ), o
gque ndo se admite nos embargos de declaracdo, por congtituir
inovagcdo recursal, carecendo, portanto, a matéria do necessario
preguestionamento.

4. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no AREsp n.
955.835/DF, Quinta Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 23/6/2017,
grifa).

Portanto, como dito no decisum vergastado, ainda que a condenacéo anterior
néo prevaeca para efeito da reincidéncia, se entre a data do cumprimento ou extingdo da pena
e ainfracdo posterior tiver decorrido periodo de tempo superior a5 (cinco) anos, para efeitos
de maus antecedentes, dasubsdira

Por fim, no que tange a posshilidade de reconhecimento do indituto da
consungao entre o ddito de documento falso e estdionato, diviso que o reclamo ndo merece
prosperar. O eg. Tribund a quo , sobre a quaestio, digpds 0 sguinte:

“Diante do concurso material evidenciado segundo a prova dos autos,
haja vista que os delitos, 'porquanto consumados em contextos faticos distintos,
restando evidenciada a existéncia de crimes auténomos, sem nexo de dependéncia entre
as condutas ou subordinacdo, ndo incidindo, portanto, o principio da consuncéo.' (STJ -
HC 92256/PB - Rd. Min. Laurita Vaz (1120) - T5 - Quinta Turma), aplico a regra do
artigo 69 da Estatuto Repressivo, do cumulo material. Desta forma, somo as penas
privativas de liberdade impostas, perfazendo um total de 04 (quatro) anos, 11 (onze)
meses e 15 (quinze) dias de reclusdo a ser cumprida, inicialmente, em regime fechado,
emvirtude da sua reincidéncia” (fl. 1.004)

Ora, dirmando as indéncias ordin&rias que as condutas praticadas pela
recorrente sdo auténomas, praticadas em contextos didtintos, inviavd rever o entendimento em
recurso especid, sem 0 necessaio exame aprofundado do maerid fético-probatorio, inviavd
em recurso especid, ateor da Simulan. 7/STJ.

Nesse sentido:

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUAGAO. ESTELIONATO PRATICADO
EM DETRIMENTO DA ADMINISTRACAO MILITAR E USO DE
DOCUMENTO FALSO. CONSUNCAO. PLEITO DE ABSOLVICAO.
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INOCORRENCIA DE EXAURIMENTO DA POTENCIALIDADE LESVA
DA FALSDADE. INDEVIDO REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
WRIT NAO CONHECIDO.

[...]

[...] Se as instancias ordinarias, mediante valoracdo do
acervo probatério produzido nos autos, entenderam, de forma
fundamentada, que ndo houve exaurimento da potencialidade lesiva da
falsdade, € invidvel nesta célere via do habeas corpus, que exige prova
pré-constituida, pretender conclusio diversa.

3. Habeas corpus ndo conhecido® (HC n. 373.024/MS,
Quinta Turma, Re. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 28/08/2017).

"PROCESSO PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ESPECIAL, ORDINARO OU DE
REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO. USO DE DOCUMENTO
FALSO. ART. 304 C/IC O ART. 297, AMBOS DO CP.
RECONHECIMENTO DE ESTELIONATO TENTADO. PRINCIPIO DA
CONSUNCAOQ. IMPOSS BILIDADE. REEXAME DE PROVA.

[...]

2. Na espécie, tendo a insténcia ordinaria, soberana na
andlise do conjunto probatério, afastado a aplicacdo do principio da
consuncéo e entendido que a conduta do paciente se subsume ao tipo
descrito no art. 304 c/c o art. 297, ambos do CP, a alteracdo desse
entendimento demandaria apurado exame do acervo fatico-probatério,
invidvel na estreita via do writ.

3. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 149.134/DF, Sexta
Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 26/10/2015).

Assim, deve ser mantida a decisdo ora agravada.
Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2018/0277393-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.383.276/
SE

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00190447820138250001 190447820138250001 201321900400 201321990409
201700315787 201700325441

EM MESA JULGADO: 09/04/2019
Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE . JEFFERSON DE ASSIS SOARES
ADVOGADOS : RODRIGO CASTELLI EOUTRO(S) - SP152431
MARIO CESAR VASCONCEL OS FREIRE DE CARVALHO - SE002725
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimonio - Estelionato

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JEFFERSON DE ASSIS SOARES
ADVOGADOS : RODRIGO CASTELLI EQUTRO(S) - SP152431
MARIO CESAR VASCONCELOS FREIRE DE CARVALHO - SEQ02725
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Joel llan Paciornik
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.



