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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 472.961 - SC (2018/0263000-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
LUDMILA GRADICI CARVALHO DRUMOND - SC036422

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

PACIENTE : LEANDRO RODRIGUES PIRES

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. FURTO. REPOUSO NOTURNO. PRIVILEGIADO. PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE. RES FURTIVA SUPERIOR A
10% DO SALARIO MINIMO VIGENTE A EPOCA DOS FATOS. BENS
AVALIADOS EM R$ 800,00 (OITOCENTOS REAIS). EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA RESTRITIVA DE DIREITOS. TRANSITO EM
JULGADO. PREJUDICADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de
recurso préprio, a impetracdo sequer deveria ser conhecida, segundo
orientagdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal — STF e do
proprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo, considerando as
alegacOes expostas na inicial, razoavel a andlise do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal que justifique a concesséo
da ordem de oficio.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior ndo admite a
aplicacao do principio da insignificancia se o valor da res furtiva equivale a
mais de 10 % do salario minimo vigente a época do fato, isso porque a
lesdo juridica provocada néo € inexpressiva. Os bens foram avaliados em
R$ 800,00 (oitocentos reais), valor correspondente a mais de 85% do
salario minimo vigente a época dos fatos no valor de R$ 937,00
(novecentos e trinta e sete reais).

3. A superveniéncia do transito em julgado da condenacgéo
prejudica o pleito de sobrestamento da execucdo provisoria da pena
restritiva de direitos.

4. Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade,

n&o conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da

Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.
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Brasilia, 09 de abril de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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HABEAS CORPUS N° 472.961 - SC (2018/0263000-5)

IMPETRANTE . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

LUDMILA GRADICI CARVALHO DRUMOND - SC036422
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : LEANDRO RODRIGUES PIRES

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em beneficio

de LEANDRO RODRIGUES PIRES, contra acordéo do Tribunal de Justica do Estado
de Santa Catarina (Apelacdo n. 0001797-73.2017.824.0033).

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado pela pratica do delito

tipificado no art. 155, § 1°, do Cddigo Penal — CP (furto qualificado), a pena de 5 meses

e 10 dias de reclusdo em regime inicial aberto, substituida a pena privativa de liberdade

por restritiva de direitos.

Irresignada, a defesa interpds apelacdo perante o Tribunal de origem, o

gual negou provimento ao recurso nos termos do acordao que restou assim ementado:

APELACAO CRIMINAL. CRIME CONTRA O
PATRIMONIO. FURTO QUALIFICADO PELO REPOUSO NOTURNO E
PRIVILEGIADO (ART. 155, 88 1° E 2°, DO CODIGO PENAL).
SENTENCA CONDENATORIA. RECURSO DA DEFESA.

PLEITO ABSOLUTORIO POR ATIPICIDADE MATERIAL
DA CONDUTA A LUZ DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. BENS
AVALIADOS EM OITOCENTOS REAIS. IMPUGNACAO GENERICA
DO VALOR PELA DEFESA. AVALIACAO QUE NAO PODE SER
CONSIDERADA IRRISORIA, VEZ QUE PERFAZ 85% DO SALARIO
MINIMO AO TEMPO DO FATO. CONDUTA RELEVANTE NO AMBITO
PENAL. ADEQUADA APLICACAO NO PRESENTE CASO DO
PRIVILEGIO ESTABELECIDO NO § 2° DO ART. 155 DO CP.

EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. PRECLUSAO DA
MATERIA FATICA AS INSTANCIAS SUPERIORES. DETERMINACAO
EM OBSERVANCIA A RECENTE ORIENTACAO DO STF (HC N.
126292/SP), RATIFICADA NO JULGAMENTO DO DIA 05/10/2016
PELO PLENARIO DA MESMA CORTE, EM SEDE DE
REPERCUSSAO GERAL, JULGANDO O MERITO DO ARE 964246,
REPRESENTATIVO DO TEMA 925. PRINCIPIO DA EFETIVIDADE DA
FUNCAO JURISDICIONAL.

RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO (fl. 133).

No presente mandamus, alega atipicidade da conduta em razdo da
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imperiosa necessidade de aplicacéo do principio da insignificancia ao caso em analise.

Ressalta as condi¢des pessoais favoraveis do paciente, bem como o fato
do botijao de gas e da bicicleta furtados terem sido restituidos a vitima. Salienta que néo
foi elaborado auto de avaliacdo da res furtivae e sequer ha indicacdo da marca da
bicicleta.

Subsidiariamente, aduz ser invidvel a execucdo proviséria da pena
restritiva de direito, tendo em vista que a condenacgdo nao transitou em julgado e, nos
termos do art. 147 da Lei de Execucéao Penal — LEP, ndo ha que se falar em aplicacéo
do precedente firmado pela Suprema Corte por ocasido do julgamento do HC
126.292/SP.

Requer, em liminar, a suspenséo dos efeitos da condenacéo. No mérito,
pleiteia a absolvicdo do paciente.

A liminar foi deferida apenas para obstar a execucao proviséria da pena
até o esgotamento dos prazos recursais ordinarios perante a Corte de origem (fls.
155/158).

Informacgdes prestadas as fls. 164/168 e 169/198.

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ as fls.
202/210.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 472.961 - SC (2018/0263000-5)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo sequer deveria ser conhecida, segundo orientagdo jurisprudencial do
Supremo Tribunal Federal — STF e do préprio Superior Tribunal de Justica — STJ.
Contudo, considerando as alegacdes expostas na inicial, razoavel a analise do feito
para verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal que justifique a concesséo
da ordem de oficio.

Conforme relatado, a impetrante busca a absolvicdo do paciente por
incidéncia do principio da insignificancia, bem como a suspensdo dos efeitos da
condenacao.

A jurisprudéncia desta Corte Superior ndo admite a aplicacdo do principio
da insignificancia se o valor da res furtiva equivale a mais de 10% do salario minimo
vigente a época do fato, isso porque a leséo juridica provocada néo é inexpressiva.

Nesse sentido, recentes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO PRIVILEGIADO. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE. RES FURTIVAE SUPERIOR A
10% DO SALARIO MINIMO VIGENTE A EPOCA DO DELITO.
ENVOLVIMENTO ANTERIOR COM OUTROS FURTOS.
DESPROVIMENTO.

1 - O STF ja consagrou o entendimento no sentido de ser
possivel a aplicacdo do principio da insignificancia, desde que observada
a presenca dos seguintes vetores: (a) a minima ofensividade da conduta
do agente, (b) a nenhuma periculosidade social da acdo, (c) o
reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento e (d) a
inexpressividade da lesdo juridica provocada (HC n. 98.152/MG, Rel.
Ministro CELSO DE MELLO, Segunda Turma, DJe 5/6/2009).

2. No caso, o recorrente foi condenado porque, no dia
29/9/2014, tentou subtrair para si, no interior do Extra Supermercado, 3
(trés) carregadores universais e 1 (um) pote com mix de castanhas,
avaliados em R$ 75,00 (setenta e cinco reais), valor superior a 10% (dez
por cento) do salario minimo vigente a época dos fatos, o que afasta a
incidéncia do principio da insignificancia.

3. E , de acordo com o acordao recorrido, "a conduta do
apelado ndo pode ser considerada sem periculosidade social, tendo em
vista 0 seu envolvimento anterior com outros furtos”, circunstancia que



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

obsta, igualmente, a aplicacéo do referido postulado.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no
AREsp 1.282.168/MG, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DJe 15/6/2018).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS
CORPUS. ESTELIONATO. ATIPICIDADE DA CONDUTA NAO
EVIDENCIADA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. VALOR DO PREJUIZO SUPERIOR A 10% (DEZ
POR CENTO) DO SALARIO MINIMO. RELEVANTE LESAO AO BEM
JURIDICO. RECURSO EM HABEAS CORPUS NAO PROVIDO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - O Regimento Interno deste Superior Tribunal de Justica,
em seu artigo 34, incisos XVIII, alinea "b", disp6e que o Relator pode
proferir decisdo monocrética para "negar provimento ao recurso ou pedido
gue for contrario a tese fixada em julgamento de recurso repetitivo ou de
repercussao geral, a entendimento firmado em incidente de assuncéo de
competéncia, a sumula do Supremo Tribunal Federal ou do Superior
Tribunal de Justica ou, ainda, a jurisprudéncia dominante acerca do
tema."

Il - A jurisprudéncia do STJ ndo admite a aplicagdo do
principio da insignificancia se o valor da(s) coisa(s) subtraida(s) equivale a
mais de 10% do salario minimo vigente a época do fato. Superado este
aspecto, € de se notar que ndo socorre a defesa a hipotese de atipia
consubstanciada no principio da insignificancia, em razdo de que o
prejuizo a vitima supera 10% (dez por cento) do salario-minimo vigente a
época dos fatos. Precedentes.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no RHC 91.323/SP,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 13/6/2018 - Grifo
N0ss0).

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. FURTO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. VALOR
EXPRESSIVO DO BEM SUBTRAIDO. INAPLICABILIDADE. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. O principio da insignificancia reafirma a necessidade de
lesdo juridica expressiva para a incidéncia do direito penal, afastando a
tipicidade do delito em certas hipéteses em que, apesar de tipica a
conduta, ndo houve dano juridicamente relevante. No entanto, o bem
furtado foi avaliado em R$ 80,00 (oitenta reais), montante expressivo,
porquanto equivalente a 15% do salario-minimo a época dos fatos.
Precedentes.

2. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp
1.734.968/MG, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe
30/5/2018).

No caso, a res furtiva foi avaliada em R$ 800,00 (oitocentos reais), valor

correspondente a mais de 85% do salario minimo vigente a época dos fatos no valor de
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R$ 937,00 (novecentos e trinta e sete reais).

Ademais, a auséncia de laudo de avaliacdo da res furtivae, por si so, ja
afasta a aplicagdo do principio da insignificancia pela impossibilidade de afericdo da
inexpressividade ou ndo do bem furtado. Veja-se que "o fato de nédo ter havido laudo de
avaliacdo da res furtiva, por si s6, ja impediria a incidéncia do principio da
insignificancia, em razdo de nao ser possivel presumir que seria de valor irrisorio,
ante a inviabilidade de se verificar nesta instancia os prejuizos resultantes da conduta
praticada”. (AgRg no REsp 1.413.951/RS, Rel. Min. ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 17/9/2015).

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO SIMPLES. HABITUALIDADE DELITIVA. REU
REINCIDENTE. MAIOR REPROVABILIDADE DA CONDUTA.
AUSENCIA DE APURACAO DO VALOR DA RES FURTIVA.
IMPOSSIBILIDADE DE AFERIR A EXPRESSIVIDADE DA LESAO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. INCIDENCIA
DO ENUNCIADO N.° 83 DA SUMULA DO STJ. ACORDAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM EM CONSONANCIA COM A ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL DESTA CORTE SUPERIOR.

1. O aresto objurgado afastou a incidéncia do principio
da insignificancia com fundamento na maior reprovabilidade do
comportamento do recorrente, ja que o crime tratado nestes autos nao é
fato isolado em sua vida, destacando a sua reincidéncia em crimes contra
o patriménio, circunstancia que evidencia que decidiu em conformidade
com a jurisprudéncia pacifica deste Sodalicio.

2. Aliado a esta circunstancia, a auséncia de laudo
para apurar o valor dos bens objeto do crime em telaimpede a
incidéncia do aludido postulado, pois ndo se pode presumir que a
res furtiva era de valor insignificante, na linha de precedentes
desta Corte Superior de Justica.

3. [...]

4. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no
AREsp 860102, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe
252/6/2016).

Por fim, constata-se, em consulta a pagina eletrébnica do Tribunal de
origem, a superveniéncia do transito em julgado da condenagdo, em 21/11/2018,
circunstancia que prejudica o pleito de sobrestamento da execucado proviséria da pena

restritiva de direitos e torna superada a liminar deferida.

Ante 0 exposto, voto no sentido de ndo conhecer do habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2018/0263000-5 HC 472.961/ SC
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00017977320178240033 082017000660547 17977320178240033 82017000660547
EM MESA JULGADO: 09/04/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

LUDMILA GRADICI CARVALHO DRUMOND - SC036422
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE . LEANDRO RODRIGUES PIRES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da Fonseca votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.



