Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1751936 - DF (2018/0163948-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: GEAP AUTOGESTAO EM SAUDE

: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - DF025136

: RONALDO MATEUS DE OLIVEIRA

: TEREZINHA MARTINS DE SOUSA OLIVEIRA - POR S|
E REPRESENTANDO

: REBECCA MARTINS DE SOUSA OLIVEIRA

: ROSANA BLASI DE SOUSA RIBEIRO - DF013842

EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A
EGIDE DO NCPC. CONTRATO DE PLANO DE SAUDE.
OPERADORA FECHADA CONSTITUIDA E
ADMINISTRADA SOB A FORMA DE AUTOGESTAO, SEM
FINS LUCRATIVOS. APLICACAO DA LEGISLACAO
CONSUMERISTA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA N° 211 DO STJ. CANCELAMENTO INDEVIDO
DO PLANO PELA OPERADORA. LESAO
EXTRAPATRIMONIAL. CABIMENTO. QUANTUM. VALOR
ESTABELECIDO SEGUNDO PARAMETROS DE
RAZOABILIDADE. DECISAO MANTIDA. MULTA DO ART.
1.021, § 4° DO NCPC. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO, COM IMPOSICAO DE MULTA.

1. Aplica-se o NCPC a este recurso ante os termos do
Enunciado Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do
STJ na sessao de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a
partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos 0s requisitos
de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. Constou na decisao agravada que o Tribunal de origem
nao chegou a se manifestar sobre a aplicabilidade ou n&o
do Cddigo de Defesa do Consumidor ao presente caso.
Falta de prequestionamento.

3. Entendimento desta Corte quanto a possibilidade de
reconhecimento do dano moral em virtude de cancelamento
indevido de plano de saude porque, diante das
particularidade do caso em apreco, tal situacdo ultrapassou
0 mero descumprimento contratual.

4. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
evidenciar a inadequacao dos fundamentos invocados pela
decisdo agravada, o presente agravo nao se revela apto a
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alterar o conteudo do julgado impugnado, devendo ele ser
integralmente mantido em seus préprios termos.

5. Em virtude do ndo provimento do presente recurso, e da
anterior adverténcia em relacdo a aplicabilidade do NCPC,
incide ao caso a multa prevista no art. 1.021, § 4°, do NCPC,
no percentual de 3% sobre o valor atualizado da causa,
ficando a interposicdo de qualquer outro recurso
condicionada ao deposito da respectiva quantia, nos termos
do § 5° daquele artigo de lei.

6. Agravo interno n&o provido, com imposi¢ao de multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, em negar provimento do recurso, com aplicagéo de multa, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Boas Cueva e Marco Aurdlio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 15 de Abril de 2019 (Data do Julgamento)

Ministro Moura Ribeiro
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.751.936 - DF (2018/0163948-1)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : GEAP AUTOGESTAO EM SAUDE

ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - DF025136

AGRAVADO : RONALDO MATEUS DE OLIVEIRA

AGRAVADO : TEREZINHA MARTINS DE SOUSA OLIVEIRA - POR SI E
REPRESENTANDO

AGRAVADO : REBECCA MARTINS DE SOUSA OLIVEIRA

ADVOGADO : ROSANA BLASI DE SOUSA RIBEIRO - DF013842

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

TEREZINHA MARTINS DE SOUSA OLIVEIRA, RONALDO MATEUS
DE OLIVEIRA e REBECCA MARTINS DE SOUSA OLIVEIRA (TEREZINHA e outros)
ajuizaram acao de obrigacdo de fazer cumulada com indenizacao por dano moral e
material em desfavor de GEAP - AUTOGESTAO EM SAUDE (GEAP) afirmando que
suportaram danos com o cancelamento, sem prévia comunicagao, do plano de saude.

Em primeira instancia, a acao foi julgada procedente para declarar
guitados os valores de contribuicées e participacOes referentes aos anos de 2014 e
anteriores e aqueles adimplidos no decorrer do processo, relativamente aos contratos
objeto dos presentes autos; para declarar quitados os valores referentes aos periodos
gue foram pagos por TEREZINHA e outros no decorrer do processo, inclusive depaosito
judicial; condenar GEAP ao pagamento de multa de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais)
em beneficio a TEREZINHA e outros; condenar GEAP ao pagamento dos danos
morais no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais) a TEREZINHA e outros (valor global a
ser dividido entre todos), corrigidos monetariamente e acrescidos de juros de mora no
percentual de 1% mensais a partir da prolacdo da sentenca e de reparacédo pelos
danos materiais consistentes na contratacdo de outro plano de saude e
exames/procedimentos realizados de forma particular nos periodos em que o ajuste
restou indevidamente cancelado, a serem apurados em liquidacdo de sentenca, bem
como determinar o imediato restabelecimento do plano de saude dos autores, com a
emissado dos boletos de pagamento contemplando apenas os valores devidos a titulo
de contribuicdes e participacdes a partir da restauracao do plano de saude, vedado o
seu cancelamento, em qualquer hipotese, sem prévia autorizacao judicial, sob pena de
multa diaria e responsabilizacdo pessoal e criminal do Diretor Executivo da entidade ou
de quem lhe fizer as vezes, por desobediéncia a ordem judicial (e-STJ, fls. 412/417).

Os embargos de declaracdo opostos por GEAP foram rejeitados
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(e-STJ, fl. 433).
Ambas as partes apelaram e o Tribunal de origem negou provimento
aos recursos, nos termos do acordao assim ementado:

APELACAO CIVEL - ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER,E
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS - PLANO DE
SAUDE - ATRASO NO PAGAMENTO DE UMA MENSALIDADE -
CANCELAMENTO INDEVIDO - MULTA POR DESCUMPRIMENTO
DE DECISAO JUDICIAL - INDENIZACAO POR DANOS MORAIS
MANTIDA - NEGOU-SE PROVIMENTO AOS APELOS.

1. E correta a aplicacdo da multa por descumprimento de deciséo
judicial quando a ré é intimada a restaurar o contrato de plano de
saude e excluir prestacdes cobradas indevidamente, e, depois de
cumprir _a decisdo, cancela. o contrato novamente em razdo do
inadimplemento das prestagdes ja excluidas, sem qualquer
autorizacao judicial.

2. Mantém-se o valor final da multa por descumprimento da decisao
judicial, quando a penalidade diaria foi fixada em montante razoavel e
apenas alcangou um patamar elevado em razdo da inércia da ré (R$
50.000)

3. Estando comprovada a falha na prestacao do servico pela ré, tem
ela o dever de reparar os danos causados aos autores em razao do
ato ilicito praticado.

4. O cancelamento ilegal do ccitrato de seguro saude gera dano moral
ao consumidor que.se vé em situacdo de angustia e aflicdo pela
auséncia da cobertura necessaria para a manutencdo de sua saude.

5. Para o arbitramento do valor da indenizacdo por danos morais
devem ser levados em consideragdo o grau de lesividade da conduta
ofensiva e a capacidade econdbmica da parte pagadora, a fim de se
fixar uma quantia moderada, que nao resulte inexpressiva para 0
causador do dano. No caso, manteve-se R$ 10.000,00 para 3 autores.
6. Negou-se provimento aos apelos (e-STJ, fls. 510/511).

Os embargos de declaracdo opostos por GEAP foram rejeitados
(e-STJ, fls. 641/646).

Inconformada, GEAP interpds recurso especial com fulcro no art. 105,
lll, a, da CF, apontando a violagao aos arts. 1°, I, 35-F e 35-G da Lei 9.656/98, 188, 927
e 944 do Cadigo Civil e 461 e 537, § 1°, I, do NCPC, ao sustentar que (1) o Codigo de
Defesa do Consumidor ndo se aplica as operadoras de plano de saude que operam na
modalidade de autogestéo, além de ser fundacédo sem fins lucrativos, administrada por
seus proprios assistidos com presenca assegurada nos conselhos de administracao e
de fiscalizacdo, sendo que seus servicos sdo oferecidos apenas a um universo
fechado de servidores publicos e as clausulas contratuais sdo estabelecidas visando a
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melhor relacdo entre o custo e o beneficio; (2) ndo praticou nenhum ato ilicito, tendo
atuado em conformidade com o ordenamento juridico ao cancelar o plano de saude de
TEREZINHA e outros em virtude de sua inadimpléncia, além de ndo haver abalo a
honra, personalidade ou imagem dos usuarios, o que afastaria sua condenacdo em
indenizar danos morais, e, ainda que mantida, ensejaria a reducao do seu valor; e (3) €
excessivo o valor de sua condenacgdo ao pagamento de R$ 50.000,00 (cinquenta mil
reais), detendo o magistrado o poder de modificar o patamar da multa quando se
revelar desproporcional, sob pena de enriquecimento sem causa pela parte adversa.

O apelo nobre nédo foi provido em decisdo monocratica de minha
relatoria, assim ementada:

PROCESSO CIVIL E CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RECURSO
MANEJADO NA VIGENCIA DO NCPC. CONTRATO DE PLANO
DE SAUDE. OPERADORA FECHADA CONSTITUIDA E
ADMINISTRADA SOB A FORMA DE AUTOGESTAO, SEM FINS
LUCRATIVOS. (1) APLICACAO DA LEGISLACAO
CONSUMERISTA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA N° 211 DO STJ. (2) CANCELAMENTO INDEVIDO DO
PLANO PELA OPERADORA. LESAO EXTRAPATRIMONIAL.
CABIMENTO. QUANTUM. VALOR ESTABELECIDO SEGUNDO
PARAMETROS DE RAZOABILIDADE. (3) ASTREINTES.
PATAMAR  ARBITRADO CONFORME  CRITERIO DE
PROPORCIONALIDADE. REVISAO. INVIABILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO
(e-STJ, fl. 774).

Nas razbes do presente agravo interno, GEAP afirmou que (1) a
decisdo deve ser reformada porque houve o devido prequestionamento das matérias
recorridas, uma vez que op0s embargos de declaracdo com essa finalidade; e (2) nao
incide a Sumula n® 7 do STJ no que se refere a revisdo da indenizacdo por danos
morais.

N&ao houve impugnacéo (e-STJ, fl. 798).
Intimada, GEAP insistiu no julgamento do seu recurso (e-STJ, fls. 800 e
804).

E o relatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.751.936 - DF (2018/0163948-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: GEAP AUTOGESTAO EM SAUDE

: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - DF025136

: RONALDO MATEUS DE OLIVEIRA

. TEREZINHA MARTINS DE SOUSA OLIVEIRA - POR S| E
REPRESENTANDO

: REBECCA MARTINS DE SOUSA OLIVEIRA

: ROSANA BLASI DE SOUSA RIBEIRO -DF013842

EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC.
CONTRATO DE PLANO DE SAUDE. OPERADORA FECHADA
CONSTITUIDA E ADMINISTRADA SOB A FORMA DE
AUTOGESTAO, SEM FINS LUCRATIVOS. APLICACAO DA
LEGISLACAO CONSUMERISTA. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULA N° 211 DO STJ. CANCELAMENTO
INDEVIDO DO PLANO PELA OPERADORA. LESAO
EXTRAPATRIMONIAL. CABIMENTO. QUANTUM. VALOR
ESTABELECIDO SEGUNDO PARAMETROS DE
RAZOABILIDADE. DECISAO MANTIDA. MULTA DO ART. 1.021, §
4°, DO NCPC. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO, COM
IMPOSICAO DE MULTA.

1. Aplica-se o0 NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisfes publicadas a partir de 18 de marco de 2016)
serao exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. Constou na deciséo agravada que o Tribunal de origem néo
chegou a se manifestar sobre a aplicabilidade ou ndo do Cdadigo de
Defesa do Consumidor ao presente caso. Falta de
prequestionamento.

3. Entendimento desta Corte quanto a possibilidade de
reconhecimento do dano moral em virtude de cancelamento indevido
de plano de salde porque, diante das particularidade do caso em
apreco, tal situacéo ultrapassou o mero descumprimento contratual.
4. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
evidenciar a inadequacéo dos fundamentos invocados pela decisao
agravada, o presente agravo ndo se revela apto a alterar o contetido
do julgado impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em
seus proprios termos.

5. Em virtude do ndo provimento do presente recurso, e da anterior
adverténcia em relagéo a aplicabilidade do NCPC, incide ao caso a
multa prevista no art. 1.021, § 4°, do NCPC, no percentual de 3%
sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposicdo de
qualquer outro recurso condicionada ao depoésito da respectiva
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guantia, nos termos do 8§ 5° daquele artigo de lei.
6. Agravo interno n&do provido, com imposi¢ao de multa
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.751.936 - DF (2018/0163948-1)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : GEAP AUTOGESTAO EM SAUDE
ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - DF025136
AGRAVADO : RONALDO MATEUS DE OLIVEIRA
AGRAVADO . TEREZINHA MARTINS DE SOUSA OLIVEIRA - POR S| E
REPRESENTANDO
AGRAVADO : REBECCA MARTINS DE SOUSA OLIVEIRA
ADVOGADO : ROSANA BLASI DE SOUSA RIBEIRO -DF013842
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):
O recurso ndo merece provimento.

De plano, vale pontuar que as disposi¢cées do NCPC, no que se refere
aos requisitos de admissibilidade dos recursos, sdo aplicaveis ao caso concreto ante
os termos do Enunciado Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sesséo
de 9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisfes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) seréo exigidos
os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

O inconformismo agora manejado nao merece provimento por nao ter
trazido nenhum elemento apto a infirmar as conclusdes adotadas pela decisao
recorrida.

(1) Do prequestionamento

GEAP afirmou que a decisdo deve ser reformada porque houve o
devido prequestionamento das matérias recorridas com a oposi¢cao do embargos de
declaracdo com essa finalidade.

Constou na decisao agravada que o Tribunal de origem nao chegou a
se manifestar sobre a aplicabilidade ou ndo do Cdodigo de Defesa do Consumidor ao
presente caso (e-STJ, fl. 776).

No julgamento dos aclaratorios, o Tribunal de origem chegou a
consignar que ndo houve contradicdo quanto a aplicacdo do CDC, uma vez que 0

julgamento dos apelos ndo se baseou nas normas consumeiristas, in verbis:

Por fim, ndo verifico contradicdo quanto & alegada aplicagdo do CDC
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a planos de saude administrados por entidades de autogestdo, uma
vez que o julgamento dos apelos ndo se baseou nas normas
consumeristas [...] (e-STJ, fl. 645).

Assim, a pretensdo da GEAP quanto a inaplicabilidade do CDC ao
caso, além da falta de prequestionamento esta, também, dissociada dos fundamentos
do acordao proferido na origem porque ndo houve condenacédo fundamentada na
legislacdo consumerista.

A decisdo deve ser mantida quanto ao ponto.

(2) Do valor da indenizagéo por danos morais

A GEAP afirmou, ainda, a necessidade de afastamento do Obice da
Sumula n® 7 do STJ no que se refere a revisdo da indenizacao por danos morais.

No que se refere ao dano moral, constou na decisao agravada que o
Tribunal reconheceu que houve cancelamento indevido do contrato de plano de saude
e que tal situacdo nao poderia ser enquadrada como mero descumprimento contratual
porque TEREZINHA e outros sdo aposentados, sendo gue o segundo sofre de doenca
mental grave, ocasionando angustia e aflicao diante do ocorrido, confira-se:

A ré, Geap Autogestdo em Salde, apela alegando que: 1) nédo
praticou nenhuma ilegalidade, tendo cancelado o contrato em razao
do inadimplemento dos autores; 2) ndo h& provas de que o suposto
ato ilicito praticado pela ré tenha causado danos morais aos autores;
3) o valor da indenizacao por danos morais é excessivo.

Sem razédo a ré/apelante.

Conforme fundamentacdo expendida no topico anterior, esta claro
que a ré cancelou o contrato dos autores indevidamente, o que
caracteriza falha na prestag¢do do servico.

Além disso, tenho que houve dano moral e nexo de causalidade com a
falha na prestagéo do servico, tendo em vista que ndo se trata de um
mero descumprimento contratual, mas de uma violacdo a
incolumidade fisica e psiquica dos consumidores, que
necessitam da cobertura contratada para acompanhamento de
saude constante, jA que sao aposentados por invalidez e o
segundo autor sofre de doenca mental grave, tendo-lhes sido
gerada angustia e aflicdo diante do ocorrido.

Quanto ao valor da indenizag&o por danos morais (R$ 10.000,00 para
os 3 autores), tenho que este ndo merece reducao, sob pena de ndo
cumprir sua finalidade reparatéria e punitiva, o0 que serd mais
profundamente analisado no apelo dos autores (e-STJ, fl. 521) [...]
(e-STJ, fl. 777 - sem destaque no original)
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A decisdo agravada estd em consonancia com o entendimento desta

Corte quanto a possibilidade de reconhecimento do dano moral em virtude de
cancelamento indevido de plano de salde porgue, diante das particularidade do caso

em apreco, uma vez gue tal situacdo ultrapassou o mero descumprimento contratual.

Nesse sentido, confiram-se 0 seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PLANO DE SAUDE. CANCELAMENTO JUSTIFICADO POR
INADIMPLENCIA. NOTIFICACAO PREVIA. AUSENCIA.
PARCELAMENTO DO DEBITO E MANUTENCAO DO
CANCELAMENTO. COMPORTAMENTO CONTRADITORIO E
VIOLACAO DA BOA-FE OBJETIVA. PREJUiZO AO
TRATAMENTO MEDICO EM CURSO. DANO MORAL
CONFIGURADO. QUANTUM INDENIZATORIO RAZOAVEL.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. E indevido o cancelamento automatico do plano de saude se a
operadora deixa de cumprir o requisito de notificagdo prévia do
beneficidrio para quitacdo do débito existente, sobretudo no caso dos
autos, em que a beneficiaria aderiu ao proposto parcelamento do
débito, 0 que caracteriza comportamento contraditorio e violacdo da
boa-fé objetiva.

2. Constatado que a indevida rescisdo unilateral do plano de
saude de beneficiaria idosa e com saude fragil provocou
prejuizo a tratamento médico em curso, além de ter
impossibilitado atendimento de emergéncia em situagcdo
concreta, € cabivel a compensacdo por danos morais, pois 0
fato ultrapassou o mero descumprimento contratual.

3. Somente é possivel a revisdo do montante da indenizagdo a titulo
de danos morais ‘nas hip6teses em que o quantum fixado na origem
for exorbitante ou irrisorio, 0 que ndo ocorreu No caso em exame, em
gue arbitrada a quantia de R$ 10.000,00 (dez mil reais).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1.352.737/DF, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, Quarta
Turma, j. 13/11/2018, DJe 4/12/2018 - sem destaque no original)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. CANCELAMENTO.
DANOS MORAIS. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO
IMPUGNADO. SUMULA 283/STF.

1. Acéo de obrigacdo de fazer cumulada com compensacéao por danos
morais em razéo de cancelamento indevido de plano de saulde.

2. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

3. A existéncia de fundamento do acérdao recorrido nao impugnado -
guando suficiente para a manutencdo de suas conclusdes - impede a
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apreciacao do recurso especial.

4. Agravo interno no agravo em recurso especial desprovido.

(Agint no AREsp 1.275.583/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
Terceira Turma, j. 17/9/2018, DJe 19/9/2018)

Assim, diante da impossibilidade de revisdo das premissas féaticas
fixadas pelo Tribunal de origem em virtude do 6bice da Sumula n® 7 do STJ, a decisdo
agravada deve ser mantida quanto ao ponto.

Desse modo, ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
evidenciar a inadequacdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada,
mantém-se o julgado, por ndo haver motivos para a sua alteracao.

Considerando anterior adverténcia quanto a aplicabilidade das normas
do NCPC, inclusive no que tange ao cabimento de multa, e verificada a improcedéncia
do presente agravo interno, condeno a GEAP ao pagamento da multa de 3% sobre o
valor atualizado da causa, nos termos do art. 1021, § 4°, do NCPC, sob pena de nao
conhecimento.

Por fim, conforme o art. 1021, § 5° do NCPC, a interposicdo de
qualquer outro recurso fica condicionada ao depdsito prévio da respectiva quantia.
Nessas condicOes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo

interno, com imposi¢céao de multa.

Advirto que eventual recurso interposto contra este acorddo estara
sujeito ao possivel cabimento de nova multa (arts. 77, 88 1° e 2°,1.021, § 4°, e 1.026, §
2°, todos do NCPC).
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TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, decidiu negar provimento do
recurso, com aplicagdo de multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 16 de Abril de 2019
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