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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
DESERCAO. NAO OCORRENCIA. REITERACAO. INEXIGIBILIDADE
DE NOVO PREPARO. SUMULA 418/STJ. ART. 5353, IlI, CPC/1973.
ALEGACAO DE OMISSAOQ. ViCIO NAO CONFIGURADO. TiTULO DE
CAPITALIZACAO. PAPA-TUDO. PERICIA. ATIVIDADE
PREPONDERANTE. SORTEIOS E PREMIOS DE ATE 60.000 VEZES O
VALOR DO TiTULO. REENQUADRAMENTO. BILHETE DE SORTEIO.
INCIDENCIA DO ISS. DECISAO DA CONTROVERSIA COM
FUNDAMENTO NO SUPORTE FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ.
RESPONSABILIDADE DE TERCEIROS. MATERIA NAO CONSTANTE
DO ACORDAO RECORRIDO. INADMISSIBILIDADE. SUMULAS 282 E
356 DO STF. PEDIDO DE ASSISTENCIA. ACIONISTA MAJORITARIO.
INDEFERIMENTO. INEXISTENCIA DE EFEITO SUSPENSIVO.
INTERESSE MERAMENTE ECONOMICO. DESCABIMENTO. ART. 50
DO CPC/1973. INAPLICABILIDADE DO ART. 103 DA LEI 11.101/2005 E
DO ART. 36 DO DL 7.661/1945. AUTONOMIA ENTRE O FALIDO E A
PESSOA DOS SEUS SOCIOS. REGIME LEGAL E PERSONALIDADES
JURIDICAS DISTINTAS. ILEGITIMIDADE RECURSAL DO TERCEIRO
ECONOMICAMENTE INTERESSADO. RECURSO NAO CONHECIDO
QUANTO AS DEMAIS MATERIAS IMPUGNADAS. AUSENCIA DE
PRESSUPOSTO PROCESSUAL INTRINSECO DE RECORRIBILIDADE.
RECURSO DO MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO. VIOLACAO AOS
ARTS. 264, PARAGRAFO UNICO, E 515 DO CPC/1973. AFRONTA
CONFIGURADA. INOVACAO RECURSAL. ALTERACAO DO PEDIDO E
DA CAUSA DE PEDIR. TEORIA DA SUBSTANCIACAO.
ESTABILIZACAO DA DEMANDA E INALTERABILIDADE DO LIBELO.
PRINCIPIO DA ADSTRICAO OU CONGRUENCIA. EXCLUSAO DA
MULTA FISCAL PEDIDA DIRETAMENTE NO TRIBUNAL.
EXTRAPOLACAO DOS LIMITES OBJETIVOS DA LIDE. FALTA DE
CORRELACAO ENTRE O PEDIDO DO RECURSO E O CONSTANTE DA
INICIAL. CAUSA DE PEDIR DIVERSA. INVIABILIDADE. EFEITO
DEVOLUTIVO LIMITADO PELOS FATOS E FUNDAMENTOS
DESCRITOS NA EXORDIAL. PEDIDO IMPLICITO. NAO
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OCORRENCIA. DEPENDENCIA DE PREVISAO LEGAL. HIPOTESE
NAO COMPREENDIDA NA MOLDURA NORMATIVA.
INTERPRETA(;AO RESTRITIVA.

RECURSO ESPECIAL DE INTERUNION CAPITALIZACAO SA —

EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL

1. N&o se conheceu do Recurso Especid na origem por desercéo. Cuida-se,
todavia, de reiteracdo de recurso anterior, oportunamente preparado.
Inexigibilidede de novo preparo pela Simula 418/STJ. Desercdo inocorrente.
2. Ndo subsiste a adegada contrariedade ao art. 535, 11, do CPC/1973. O Tribuna
de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foi
apresentada. N&o é o 0rgdo julgedor obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve
apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e
imprescindivels a sua resolucéo.
3. In casu, o Tribuna afastou expressamente 0s argumentos tidos por omitidos
mediante invocagdo da prova técnica produzida nos autos. O laudo pericid "deixa
entrever que a autora ndo reteve o |SS devido pelas empresas contratadas para a
venda das cartelas ao pablico” (fl. 637,e-STJ). De acordo com a sentenca de
piso, encampada pelo acdrddo vergastado, a autora deveria ter feito a retencéo
do tributo quando do pagamento das comissdes devidas. Ndo a redizando,
"chamou para s a obrigacéo de pagar o impogto”, na condicéo de responsavel (fl.
637,e-STJ).
4. N&o pode a sstematica de pagamento de comissdes firmada pelas partes
afastar a responsabilidade tributéria prevista na legidacdo do ISS. Incumbia aos
interessados prever mecanismos que assegurassem o fid atendimento ao disposto
na le gplicavel. Claramente se observa que ndo se trata de omissdo, contradicéo
ou obscuridade, tampouco correcéo de erro materid, mas Sm de inconformismo
direto com o resultado do acdrddo, que foi contrario aos interesses da recorrente.
5. Em relagdo a alegada ofensa aos arts. 1°, item 61, da LC 56/1987 e 40 e 41 do
DL n° 6.259/1944, ndo merece conhecimento o recurso pelo ébice da Simula
07/STJ. A irresignacdo se lastreia, fundamentalmente, na alegada fata de
subsuncdo juridica da atividade desenvolvida pela recorrente a moldura legd do
ISS. Pericia técnica produzida nos autos alterou a classificacdo dos servicos
objeto da tributaco.
6. Adentrar andise, no caso concreto, sobre 0 enquadramento ou ndo da
atividade de fato exercida pela recorrente na hiptese de incidéncia do tributo
lancado importa revolver a dilaco probatéria empreendida na insténcia de piso.
A desclassificacdo da digribuicio dos bilhetes “Papa-Tudo” de titulos de
capitalizacdo para venda e digtribuicdo de pules e apostas (bilhetes de sorteio)
decorreu do exame judicid das provas colhidas nos autos.
7. De acordo com a pericia, 0s prémios do “Papa-Tudo” poderiam alcancar até
60.000 vezes o vaor constante do titulo, sendo inexpressiva a capitdizacdo em
relacdo aos sorteios e prémios instantaneos. Essa diferenca, para fins de
amortizacdo do capital garantido, foi considerada preponderante para agquisicéo
das cartelas pdo Acdrddo a quo, o que desgudifica a tese principd da
recorrente.
8. A ingéncia de origem decidiu a controvérsa com fundamento no suporte
fético-probatdrio dos autos, sendo premissa que, para modificar o entendimento
firmado no Acord&o recorrido, seria necessario exceder as razdes colacionadas
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no decisum vergastado, 0 que demanda incursdo vedada em Recurso Especidl.
9. Os demais argumentos trazidos no Recurso Especid séo dependentes da
andise e superacdo, no mérito, do ponto anterior, cujo ndo conhecimento
invigbiliza o exame dos aspectos que carregam 0 mesmo Vicio.
10. A alegacdo de responsabilidade meramente subsdi&ria da recorrente pelo
inadimplemento de terceiros, por fim, ndo foi analisada pelo Tribuna recorrido,
tampouco foram opostos Embargos de Declaragdo para fins de
preguestionamento. Juizo negativo de admissibilidade no particular por incidéncia
das Simulas 282 e 356 do STF.
11. Oportuno registrar que a recorrente restringe seu gpelo extremo a "violagcdo
do art. 535, 11 do CPC, art. 1° anexo 61 da LC 56/87 e arts 40 e 41 do
DL 6259/44" (fls. 794 e 994, e-STJ). O primeiro digpostivo € de natureza
processual, 0 segundo traz a lista de servigos sujeita ao ISS, e o terceiro define
jogo de azar para efeito de repressdo penal; cujo e o artigo seguinte enumera
hipbteses ndo compreendidas no digpodtivo anterior. N& cuidam de
competéncia, loca da prestacdo do servico, responsabilidade tributéria ou outros
aspectos mencionados nas razfes do recurso sem a necessaria correspondéncia
com legidaco federal tida por violada
12. Recurso Especid conhecido, apenas na parte relativa ao art. 535 do
CPC/1973, e nessa parte ndo provido.

RECURSO ESPECIAL DE IUCAP - ADMI NISTRAC}AO E

PARTICIPACAO LTDA

13. O recorrente requereu perante o Tribund da Apelacdo seu ingresso no feito
como assistente da parte autora. O Tribuna recorrido indeferiu o pleito, que
também contou com a oposicéo da parte assistida. O indeferimento do pedido de
assisténcia deu-se pela auséncia de interesse juridico/processua da requerente
para intervir no processo, pois a condicdo de acionista mgoritaio de uma das
partes, por s S0, ndo legitima sua participacéo na lide na quaidade de assistente.
14. Alegacdo de nulidade do acorddo recorrido, por ter-se proferido na pendéncia
de apreciagdo do pedido de assisténcia. Invocagdo de que a negativa de
asssténcia viola o art. 103 da le 11.101/2005 e o art. 36 do Decreto-Lel
7.661/1945, os quais conferem aos fdidos o direito de intervir como assistentes
nos processos de interesse da massa faida
15. O pedido de assisténcia, magrado possa ser formulado em qualquer grau de
jurisdicdo, ndo suspende o feito e 0 assistente recebe o0 processo no estado em
gue se encontra. Precedentes. Nulidede afastada. Demais, 0 interesse da
recorrente, como acionista mgoritario da parte autora, quando muito € indireto,
reflexo e meramente econdmico, o que invigbiliza seu ingresso na quaidade de
assistente por exigir o art. 50 do CPC/1973 interesse juridico.
16. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica é no sentido de que, para o
ingresso de terceiro nos autos como assistente Ssmples, € necessdria a presenca
de interesse juridico, ou sga, a demonstragdo da existéncia de relacdo juridica
integrada pdo assistente que sera diretamente atingida pelo provimento
jurisdiciond, ndo bastando o mero interesse econdmico, mora ou corporativo.
17. Os dispostivos federais tidos por violados ndo se aplicam a hipdtese dos
autos, pois conferem ao fdido o direito de intervir, como assistente, nos processos
em gue a massa sgja parte ou interessada, e interpor os recursos cabiveis. Fdido,
aqui, é a assigtida que recusou a assisténcia, ndo a recorrente que integra o
quadro societario da faida, ante a distincZo entre a sociedade e as pessoas dos
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Seus soCios.
18. Confundir as situactes para forcar a subida de Recurso Especia por suposta
contrariedade a digpogitivo de lel federal em tudo n&o incidente no caso didoga
com a mé-fé e se aproxima da prética de ato atentatério a dignidade da justica, ao
ferir pretensdo sabidamente destituida de fundamento.
19. N&o aproveita & recorrente o art. 499 do CPC/1973. A mingua de invocagao,
o terceiro prejudicado é aguele que demonstra haver nexo de interdependéncia
entre 0 seu interesse de intervir e a relagdo juridica submetida a apreciacéo
judicid. Ndo é o caso dos autos, dada a falta de causalidade materia do interesse
juridico da recorrente com o processo, o que reforca a sua ilegitimidade recursal.
20. Mantida a negativa de ingresso da recorrente no processo como assistente,
fata a0 Recurso Especid pressuposto intrinseco de recorribilidade para discutir
no Mérito os demais pontos da irresignacao.
21. Recurso Especia conhecido, em parte, e nessa parte ndo provido.
RECURSO ESPECIAL DO MUNICIiPIO DO RIO DE JANEIRO
22. O Recurso Especia se dirige contra a exclusdo da multa fiscal morat6ria, por
entender o decisum congtituir pena adminigrativa, ndo passivel de incluséo no
crédito habilitado em faéncia, consoante dispde a Simula 565/STF.
23. Sustenta a municipaidade que o pleito de exclusdo da multa sb foi formulado
na Apeacdo da sentenca de primero grau, e que o Tribund, a0 acolhé-lo,
suprimiu ingténcia e violou os arts. 264, paragrafo unico, e 515 do CPC/1973, por
se tratar de pedido diverso do deduzido na inicid e cujo fundamento é
completamente divorciado daquele sobre o qua se apoia a pretensio deduzida.
24. O Codigo de Processo Civil de 1973 adotou a teoria da substanciacéo,
segundo a qua o autor, na peticdo inicid, deve especificar minudentemente os
fatos e os fundamentos juridicos que judificam a sua pretensdo (art. 276,
CPC/1973). Para a melhor doutrina, os fatos constituem a causa de pedir proxima
e os fundamentos juridicos configuram a causa de pedir remota ou mediata.
25. Proposta a agdo, e citado o réu, passa a ser defeso ao autor modificar o
pedido ou a causa de pedir sem o consentimento do adversario, sendo proibida a
ateracdo apds a prolagdo do despacho saneador mesmo com a anuéncia do réu
(art. 264, caput e parégrafo Unico, do CPC/1973). Trata-se dos principios da
estabilizagdo objetiva da demanda e da indterabilidade do libdo, previstos no art.
264 do CPC/1973.
26. O sistemna processual brasileiro abragou a regra da correlacéo entre o pedido
inicid e a prestacéo jurisdiciond. Deve 0 juiz, a0 proferir sua decisdo, julgar o
pedido nos limites do proposto pela parte, sendo-lhe defeso proferir deciséo “a
favor do autor, de natureza diversa da pedida, bem como condenar o réu em
quantidade superior ou em objeto diverso do que Ihe foi demandado” (art. 460 do
CPC/1973).
27. O conteddo da lide, limitado na inicid e vinculante do juiz, restringe a cognicao
do provimento jurisdiciona aos fatos e fundamentos de direito descritos na peca
vestibular. No caso sub examine, o pedido e a causa de pedir deduzidos nainicid
ndo guardam relagdo com a exclusdo da multa fiscal objeto do Recurso Especidl.
N&o h& pretensdo deduzida nesse sentido na vestibular, muito menos funda-se a
acdo na circunstancia fética de a autora estar jungida a regime de liquidacéo
extrgudicid.
28. Houve inovacdo em Apelacado, com pedido que extrapola os limites objetivos
da lide (art. 264, paragrafo Unico, do CPC/1973) e do efeito devolutivo para o
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Tribund a quo (art. 515, do CPC/1973). O Tribund a quo estava adstrito ao
conhecimento das matérias discutidas na ingtdncia inferior e impugnadas no
apelo. Ndo poderia inaugurar jurisdicio sobre pedido e causa de pedir néo
ventilados anteriormente e ndo debatidos na insténcia anterior. Ao assm agir,
investiu contra a estabilizacdo da demanda e permitiu a modificagdo do pedido e
da causa de pedir de forma extemporanea e com inobservancia do devido
processo legd adjetivo, agredindo os preceitos normativos federais do art. 264,
paragrafo unico, do CPC/1973, e do art. 515 do mesmo diploma legd CPC/1973.
29. A hipétese dos autos em nada se assemelha aos casos de pedido implicito
admitidos na legidacéo. O CPC/1973 é restritivo quanto ao campo de incidéncia
dessa possihilidade, somente admitindo nos casos expressamente nele previstos.
N&o é o caso da multa fiscal moratdria, cujo pedido de exclusdo deve ser explicito
em atencdo a teoria da substanciacdo adotada pelo Codex Instrumental de 1973.
A regra € que os pedidos devem ser interpretados restritivamente, sdvo as
excegoes legais (art. 293, CPC/1973).
30. N&o se discute, agui, a aplicacdo ou ndo da Simula 565/STF a situacéo fética
e juridica da autora. Mas téo sb se é possivel inovar a lide para induir a pretensdo
de exclusdo da multa fiscd em grau de Apelagdo, ante a contrariedade com os
dispositivos federai s indicados no recurso da municipaidade.
31. Recurso Especia provido.

CONCLUSAO
32. Recurso Especiad de INTERUNION CAPITALIZACAO SA - EM
LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL conhecido, em parte, e nessa parte ndo
provido, Recurso Especid de IUCAP - ADMINISTRACAO E
PARTICIPACAO LTDA conhecido, em parte, e nessa parte ndo provido;
Recurso Especia do MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Jusicas "' Prosseguindo-se
no julgamento, apés o voto-vigado Sr. Minisro Mauro Campbel Marques, acompanhando o
Sr. Minisro Herman Benjamin, a Turma, por unanimidade, conheceu em parte dos recursos
de Interunion Capitdizacdo SA - Em Liquidagdo Extrgudicd e IUCAP - Adminidracéo e
Participacdo Ltda. e, nessa parte, negou-lhes provimento; deu provimento ao recurso do
Municipio do Rio de Janeiro, nos termaos do voto do Sr. Minigro-Rdator.” Os Srs. Ministras
Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques (voto-vista), Assusete Magahées e Francisco
Facdo (Presdente) votaram com o Sr. Minisro Rdaor.”

Bradilia, 17 de outubro de 2018(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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PROCURADOR : ROGERIO LEITELOBO E OUTRO(S) - RJ064139
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ADVOGADO : NEILTON CRUVINEL FILHO - GO010046
RECORRIDO : OSMESMOS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator):

Tratase de Recursos Egpecids interpostos  por  INTERUNION
CAPITALIZA(;AO SA - EM LIQUIDA(;AO EXTRAJUDICIAL, IUCAP -
ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO LTDA e MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
contra acordao proferido pelo Tribund de Justica do Rio de Janeiro — TJRJ. O Acorddo
recorrido reformou, em parte, a sentenca de primero grau, para manter a improcedéncia do
pedido de anulacéo do débito fiscd de ISS lancado pela municipdidade, mas exduir a multa
moratoria por forca da Simula 565/STF. Irresignadas com o Acdrdéo proferido pelo Tribund
de origem, contra de se insurgem as partes mediante impugnagdes recursai's autbnomas.

INTERUNION CAPITALIZAGAO SA - EM LIQUIDAGAO
EXTRAJUDICIAL interpde seu recurso com fundamento no art. 105, 111, “& da CF/88, por
violacéo ao art. 535, 1I, do CPC/1973, a0 art. 1°, item 61, da LC 56/87 e aos arts. 40 e 41
do DL r° 6.259/1944. Alega, em apertada sintese, que a aividade desenvolvida ndo se
amolda ao fato gerador do tributo cobrado, e que, mesmo se houvesse fato gerador, néo
poderia ser tributada no municipio do Rio de Janeiro. Aduz, ainda, a responsabilidade de
terceiros pelo pagamento do ISS cobrado, sendo indispensivel o inadimplemento destes para
gue pudesse responder complementarmente.

IUCAP — ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO LTDA ingressa com o
apelo nobre pdas diness “d’ e “C’ do permissvo congituciond. Invoca nulidede do acordéo
recorrido por agressao ao art. 34 dalLa 6.024/1974, ao art. 103 daLd 11.101/2005, a0 art.
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35 dalea 7.661/1945 e ao art. 50 do CPC. Alega que a negativa de ingresso como assistente
a quem tem interesse juridico na causa implica cerceamento do direito de defesa e mdtrata os
dispositivos legais mencionados. Argui a nulidede do Acordéo por contrariedade ao art. 458,
[, do CPC/1973, tendo em vida a utilizacdo na fundamentacdo de normetivo revogado.
Argumenta, ainda, afronta ao art. 20 do CPC/1973, por fixacdo da sucumbéncia em
parametro ilegd. Por fim, investe contra o Acordéo recorrido sob o fundamento de divergéncia
jurigprudencid, namedida em que teria destoado de precedentes do STJ.

O MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO ataca 0 Acordo a quo com amparo
no art. 105, 11, “d’, da CF, por contrariedade aos arts. 264, paragrafo Unico, e 515 do
CPC/1973. Sudenta ter ocorrido supressao de indandia pelo Tribund hodlilizado ao exduir a
multa fiscd moratoria sem que a matéria fosse suscitada e debatida na peticdo inidd, na
contestac&o, tampouco na sentenca, somente vindo a ser formulado pedido nesse sentido em
grau de apelacéo. Sustenta cuidar-se de novo pedido com nova causa de pedir veiculados
apenas na apelacdo apds vencido o méito da argumentacdo orgindmente trazida na inidd,
razéo pela qua néo poderiater sdo acolhido no Acorddo impugnado sob pena de ofensa aos
digoogtivos federas citados. Assevera ser incabivd consderar o pedido rdativo ao
afastamento da multa de mora como “implicitamente formulado”, pois “seu fundamento é
completamente divorciado daquele sobre 0 qua se gpoia o pedido principd”.

O Recurso Especid da primera recorrente, INTERUNION, néo mereceu
conhecimento pela Vice-Presdéncia do TJRJ em razéo da desercdo (fls 1165-1168, e-STJ),
e foram rgetados os Embargos de Declaragéo opostos dessa deciso (fls 1175, e-STJ). O
recurso da segunda recorrente, IUCAP, fai inadmitido por esbarrar na Simula 07/STJ em
relacéo aos honorarios, ndo exigiir o vido do art. 458, 11, do CPC/1973 imputado ao Aresto;
fdtar prequestionamento as demais questdes federais suscitadas no apdo extremo (Simula
221/STJ); e carecer de cotgjo anditico 0 degado dissidio jurigorudencid (fls 1200-1205,
e-STJ). E o recurso do terceiro recorrente, MUNICIPIO DO RIO JANEIRO, fai inadmitido
com base na SImula 184/STF (fl. 1198-1220, e-STJ).

Das decisbes que negaram trandto aos Recursos Especials, interpuseram as
partes 0 Agravo do art. 544 do CPC/1973 (fls 1208-1268, e-STJ). Os Agravos foram
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iniddmente digribuidos a0 Minitro CESAR ASFOR ROCHA, da Segunda Turma, em
21.08.2012 (fl. 1317, e-STJ). Em 20.09.2012 foram redigtribuidos a Minidra ELIANA
CALMON (fl. 1318, e-STJ). Em 06 de novembro foram redigtribuidos a Minisra convocada
DIVA MALERBI (fl. 1319, e-STJ). Em 26.03.2013 foram novamente atribuidos a Minigra
ELIANA CALMON (fl. 1320, e-STJ). E em 20.02.2014 foram remetidos a Minigra
ASSUSETE MAGALHAES (fl. 1349, eSTJ), que en 29.02.2016 sustitou eventud
prevencdo por parte deste relator em razéo da anterior distribuicdo do Ag 1.120.259/RJ e do
Ag 1.120.265/RJ (fl. 1380, e-STJ). Em 08.03.2016 acolhi a prevencdo suscitada e determing
viessem conclusos (fl. 1382, e-STJ).

Para mdhor exame da matéria, proferi a decisdo de fl. 1.388 (e-STJ), dando
provimento aos Agravos e determinando sua conversdo em Recurso Especid, sem prejuizo de
exame posterior mas profundo da admissibilidade,

E o breverdatorio. Passo a me manifestar.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.656.361 - RJ (2012/0170898-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete en 02.03.2017.

l. Recurso Especial de INTERUNION CAPITALIZACAO SA —
EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL

N&o se conheceu do presente recurso na origem por desercdo. Cuidarse,
todavia, de reiteracéo de Recurso Especid interposto antes da deciséo dos Embargos de
Declaracdo, cujo preparo foi oportunamente redlizado a época.

Nessa Stuacéo, a Unica providéncia exigida peda Simula418/STJ é aratificacéo
do recurso prematuramente interposto, o0 que foi cumprido pela ora recorrente as fls 977-994,
e-STJ. N&o se exige novo recolhimento de custas, a bem do principio do non bisin idem.

A jurisprudénciado STJ é assente:

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. HOMENAGEM AOS PRINCIPIOS DA FUNGIBILIDADE
E CELERIDADE PROCESSUAIS. ALEGACAO DE DESERCAO.
INOCORRENCIA. COMPROVACAO DO RECOLHIMENTO DAS
CUSTAS. INTERPOSICAO DO RECURSO ESPECIAL E NAO NA SUA
RATIFICACAO.

1. "E inadmissivel 0 recurso especial interposto antes da publicagio do acdrddo
dos embargos de declaracdo, sem posterior ratificacdo" - Smulan. 418/STJ.

2. "A peticdo de ratificagdo apenas reitera as razdes consignadas no recurso
interposto, ndo havendo necessidade de recolhimento de novas custas ou de
comprovacdo do preparo ja efetuado quando da interposi¢éo do recurso” (EDcl no
REsp 1097930/RS, Rel. Ministro Jodo Otévio de Noronha, Quarta Turma, DJe
01/07/2010).

3. No caso dos presentes autos, o recurso especia foi interposto em 04/12/2007,
periodo em que vigorava a Resolucao n° 7/2007, desta Corte Superior. Apesar da
ratificacéo do apelo extremo, apds o julgamento dos embargos de declaracdo, ter
ocorrido quando em vigor outro regramento acerca do preparo, esse fato
revela-se desinflluente a afericdo da desercdo, tendo em vista que o preparo foi
efetuado corretamente nos termos das normas de regéncia vigentes a data da
interposi ¢cao.

4. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental a que se nega
provimento.
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(EDd no REsp 1088404/SP, Rel. Minisro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 18/06/2013, D Je 25/06/2013)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGA(;AO DE
DESERCAO. INOCORRENCIA. COMPROVACAO DO RECOLHIMENTO
DAS CUSTAS. RECURSO ESPECIAL. RATI FICAC}AO.

1. Acérdao embargado que ndo se manifestou sobre o aegado nas contrarrazdes
do recurso especia acerca da suposta auséncia de preparo do apelo.

2. "E inadmissivel o0 recurso especia interposto antes da publicagio do acorddo
dos embargos de declaracéo, sem posterior ratificacdo" - SUmulan. 418/STJ.

3. A peticdo de ratificacdo apenas reitera as razdes consignadas no recurso
interposto, ndo havendo necessidade de recolhimento de novas custas ou de
comprovacao do preparo ja efetuado quando da interposicéo do recurso.

4. Embargos de declaragdo acolhidos somente para esclarecer a decisdo
embargada sem, contudo, modificar o julgedo.

(EDcl no REsp 1097930/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
QUARTA TURMA, julgado em 22/06/2010, DJe 01/07/2010)

N&o subsiste a pena de desercéo aplicada

Ultrapassada a desercdo, passa-se a examinar a aegada contrariedade ao art.
535, Il, do CPC/1973, dém dos arts. 1°, item 61, da LC 56/1987 e 40 e 41 do DL n°
6.259/1944.

A recorrente dega que 0 acorddo a quo, gpesar de opostos Embargos de
Declaracéo, ndo se pronunciou sobre quatro pontos: (i) os prémios terem sido aprovados pela
SUSEP, (i) o locd do sorteio ter sdo em Séo Paulo, ndo no Rio de Janeiro, conforme pericia
e prova documentd; (i) que gpenas pequena parte dos titulos foi digtribuida (adquirida) no RJ,
consoante estabelecido no laudo pericd; (iv) inviabilidede de retencéo na fonte, ja que a
recorrente recebia gpenas o resultado liquido da venda dos titulos apos descontada a comisso
por parte dos agentes credenciados (CEF e ECT).

Insubsstente a arguicéo de ofensa ao art. 535 do CPC/1973.

O Tribund de origem julgou integrdmente a lide e solucionou a controvérsia, ta
como |hefoi gpresentada.

N&o é o0 6rgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,
observando as questdes relevantes e imprescindives & sua resolucdo. Nesse sentido: REsp
927.216/RS, Segunda Turma, Relatora Minigra Hiana Cdmon, DJ de 13/8/2007; e REp
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855.073/SC, Primara Turma, Rdator Minigtro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.
In casu, o Tribund afastou expressamente os argumentos tidos por omitidos
mediante invocacéo da provatécnica produzida nos autos. Transcreve-se (fl. 729, e-STJ):

Inconformada, apela a Ré e sustenta a improcedéncia da cobranca
do ISS sobre a sua atividade, sob a adegacdo de auséncia de fato-gerador legd.
Argumenta que os planos sdo aprovados previamente pela SUSEP e
assevera que 0s sorteios sdo, apenas, um elemento promocional
acessorio, que nao se constitui objeto do investimento.

Sucede que o Laudo Pericial de fls. 187/196 desqualifica a
tese da Apelante, porquanto, ao responder o quesito 4 do Réu, o expert é
categoérico no sentido de afirmar que ndo podem ser considerados, para fins de
amortizacdo do capital garantido, os sorteios que possibilitam contemplar em até
60.000 (sessenta mil vezes) o vaor expresso na cartela.

Neste caso, a capitalizacdo € inexpressiva em relacdo aos
sorteios e prémio instantaneos, de forma que estes constituem, sem
davida, motivo preponderante para a aquisicao das cartelas.

Igualmente, ndo procede a alegacao de que 0 servico tributado ndo
consta da lista anexa ao Decreto-Lei 406/68, com a hova redacéo introduzida pela
Le Complementar n° 56/87, porquanto a posshbilidade de interpretacéo extensiva
ou anadgica, dentro de cada item, permite a incidéncia do ISS sobre servicos
correlatos agueles e expressamente previstos no Item 6 1 da norma, ja que todos
ostentam a natureza de distribuicéo e venda de sorteios ou prémios.

Outrossim, o local do recolhimento do ISS é o do territério
do Municipio onde se realiza 0 servigo, no caso, 0 Municipio do Rio de
Janeiro.

Cumpre observar que o laudo pericid usado pelo juizo a quo para ilidr a
iIrresgnecéo da recorrente "dexa entrever que a autora ndo reteve o ISS devido pelas
empresas contratadas para a venda das cartdlas ao publico” (fl. 637,e-STJ).

De acordo com a sentenca de piso, confirmada e encampada pelo acdrdéo
vergastado, a autora deveria ter fato a retencdo do tributo quando do pagamento das
comissdes devidas. N&o tendo redlizado, "chamou para s a obrigacdo de pagar 0 imposto”, na
condicéo de responsavd (fl. 637,e-STJ).

Obviamente ndo poderia a Sgemaica de pagamento de comissdes firmada
pelas partes afastar a responsabilidade tributéria previga na legidacéo do ISS, cabendo aos
Interessados prever mecanismos que assegurassem o fid aendimento ao disposto na la
aplicavel.
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Claamente se obsarva que ndo se trata de omisséo, contradicdo ou
obscuridade, tampouco correcéo de erro materid, mas Sm de inconformismo direto com o
resultado do acorddo, que fol contrario aos interesses da recorrente.

Ressdte-se que a mera insatifacdo com o contelido da deciséo ndo ensgja
Embargos de Declaracéo. Esse ndo € o objetivo dos aclaratdrios, recurso que se presta téo
somente a sanar contradicBes ou omissdes decorrentes da auséncia de andise dos temas
trazidos a tutda jurisdiciond, no momento processua oportuno, conforme o art. 535 do
CPC/1973.

Assim, a controvérda fo correta e integrdmente solucionada, tendo sdo
emitida jurisdicéo exauriente para 0 dedinde dos aspectos essencias da vexata quaestio.

A esse proposito, é pacifico o entendimento jurigorudencid quanto a
desnecessidade de enfrentamento tOpico dos argumentos apresentados pelas partes, bastando
para a vdidade do julgamento que este tenha Sdo suficentemente motivado, ainda que de
forma diversa daquela gpresentada pela recorrente.

Quanto a aegada violacéo aos arts. 1°, item 61, da LC 56/1987 e 40 e 41 do
DL n° 6.259/1944, ndo se pode conhecer do recurso.

Isto porque encontra bice na Simula 07/STJ, na medida em que 0 Recurso
Especid se ladtreia, fundamentamente, no argumento da fdta de subsuncdo da dividade da
recorrente a moldura legd do ISS, quando dos autos se extral a redizacéo de pericia técnica
exatamente para ddfinir a natureza dos servicos prestados que foram objeto da tributacéo.

Adentrar andlise, no caso concreto, sobre 0 enquadramento ou ndo da
dividade de fao exercida pela recorrente para efeito da hipdtese de incidéncia do tributo
lancado, importaria necessariamente revolvimento de toda a dilacéo probatdria empreendida
na ingdnda de piso, que desclassficou a digtribuicéo dos bilhetes “ Papa-Tudo” de titulos de
capitalizacdo para venda e didribuicéo de pules e apostas (bilhetes de sorteio).

De acordo com a pericia, 0s prémios do “Papa-Tudo” poderiam acancar até
60.000 vezes o vaor congtante do titulo, sendo inexpressva a capitdizacio em relacdo aos
sorteios e prémios indantaneos. Essa diferenca, para fins de amortizacZo do capitd garantido,
fo consderada preponderante pelo Acorddo a quo para aquiscéo das cartelas, 0 que
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desgudificaatese principd da autora ora recorrente.

Condderando que a ingéncia de origem decidiu a controvérsia com fundamento
no suporte fatico-probatdrio dos autos, € evidente que, para modificar o entendimento firmado
no acordd recorrido, Seria necessaio exceder as razbes colacionadas no acordéo
vergastado, 0 que demanda incursdo vedada em Recurso Especid, conforme SUmula 07/STJ:
"A pretensdo de amples reexame de prova néo ensga Recurso Especid”.

Os demas argumentos ventilados no Recurso Especid sdo0 dependentes da
andise e superacdo, no mérito, do ponto anterior, cujo ndo conhecimento invighiliza o exame
dos pontos contaminados pelo mesmo vidio.

Por fim, a degacéo de responsabilidade meramente subgdi&ia da recorrente
pelo inadimplemento de terceiros néo foi andlisada pelo Tribund recorrido, tampouco foram
opostos Embargos de Declaracéo para fins de prequestionamento, 0 que outrossm ensga a
prolacdo de juizo negetivo de admissibilidade nesse particular por inddir as Simulas 282 e 356
do STF.

Oportuno registrar que a recorrente restringe seu gpelo extremo a "violagao do
art. 535, Il do CPC, art. 1° anexo 61 da LC 56/87 e arts 40 e 41 do DL 6259/44" (fls.
794 e 994, e-STJ). O primeiro digpositivo é de natureza processud, 0 segundo trez a liga de
savigos sujetaao ISS e o tercaro define jogo de azar para efeito de represséo pend; o atigo
Seguinte gpenas enumera hipdteses ndo compreendidas no digpogitivo anterior. N&o cuidam de
competéncia, locd da prestacéo do servigo, responsabilidade tributaria ou outros aspectos
mencionados nas razdes do recurso sem a necessaria correspondéncia com legidacéo federd
tidapor violada

A luz do acima, conheco do Recurso Espedid interposto por INTERUNION
CAPITALIZACAO SA — EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL, apenas na parte rdativa
a0 art. 535 do CPC/1973, e nessa parte nego-lhe provimento.

. Recurso Especial de IUCAP — ADMINISTRACAO E
PARTICIPACAO LTDA.
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Mehor sorte néo resta ao Recurso Especid interposto pela segunda recorrente,
por austncia de legitimidede recursd na condicdo de pressuposto processud intrinseco de
recorribilidade.

A recorrente requereu perante o Tribund de Apdacdo seu ingresso no fato
como Assgente da parte autora. O Tribund recorrido indeferiu o pleito (fls 954-955, e-STJ),
gue também contou com a oposi¢ao da parte assstida

O indeferimento do pedido de assgéncia deu-se pela auséncia de interesse
juridico/processud  da requerente para intervir N0 processo, pois a condicdo de acioniga
mgoritaio de uma das partes em processo de liquidacéo extrgudicid, por 9 o, néo legitima
Sua participacdo nalide nos termos como desgjada.

Sudenta a recorrente ser nulo 0 Acorddo recorrido porquanto proferido na
pendéncia de apreciacdo do pedido de assgténcia Sudenta, anda, que a negativa de
assgéncia na hipdtese presente violao art. 103 dald 11.101/2005 e o art. 36 do Decreto-Le
7.661/1945, os quas conferem aos fdidos o dirato de intervir como ass stentes nos processos
de interesse da massafdida

N&o assste razéo a recorrente.

Primeiro, porque o pedido de assséncia, magrado possa ser formulado em
qualquer grau de jurisdicdo, ndo suspende o faito e 0 assstente recebe o0 processo no estado
em que se encontra (art. 50, paragrafo Unico, CPC/1973). O art. 51, |, do CPC/1973 é de
clareza solar no sentido de que o0 processamento do pleto dar-se-4 “sem suspensio do
processo”. Nenhuma mécula se veifica no rito procedimental adotado pelo Acorddo. Trago
jurisprudéncia

PROCESSUAL CIVIL. ASSISTENCIA. VALIDADE FORMAL DO

REQUERIMENTO DE ASSISTENCJA, FORMULADO PELA UNIAO

FEDERAL (IN_EI 9.649/97, art. 90), APOS A SENTENCA, MAS ANTES DA

PUBLICACAO DE DECISAO QUE REJEITOU EMBARGOS DE

DECLARACAO. INEXIGIBILIDADE DE FORMULACAO POR

INTERMEDIO DE APELACAO. NAO SUSPENSAO DO PROCESSO

DURANTE O PROCESSAMENTO, INCLUSIVE EM APENSO, DA

ASSISTENCIA, NO CASO DE IMPUGNAC;AO. RECURSO PROVIDO,

COM DETERMINACOES E OBSERVACOES.

1.- Admite-se 0 reguerimento de assisténcia, inclusve o formulado pela Uniéo
nos termos da Lei 9.649/97, art. 9, em qualquer fase do processo (CPC, art. 50),
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até mesmo apds a sentenca, recebendo, 0 assistente, o processo no estado em
gue se encontrar.

2.- O assistente, em quaquer moddidade, quanto intervém no processo, ndo pode
suscitar questdes a respeito das quais ja tenha se operado a preclusdo, mas S0
ndo sgnifica que esteja obrigado a, apds a sentenca, pleitear seu ingresso no feito
pela mesma forma processual que 0 assstido estava obrigado a observar no
decorrer do processo, ito €, ndo se exige, no caso, a viarecursal de modo que o
pedido de assisténcia formulado apds a sentenca pode ser deduzido por peticéo,
requerendo, motivadamente, a assisténcia, ndo se exigindo que o sga por
intermédio de recurso contra a sentenca.

3.- Nao se suspende 0 processo para o processamento de pedido de
assisténcia formulado, o qual, no caso de impugnagdo, processa-se em
separado, até o julgamento pelo Juizo ou Tribunal competente (CPC,
arts. 50 e 54), produzindo-se seus efeitos, a partir de entdo, a
Assisténcia.

5.- O pedido de assisténcia, formulado pela Unido Federa, com fundamento no
art. 5° da Le 8469, de 10.6.1997, pode, no caso de evidente descabimento de
seus fundamentos, ser rgeitado pela Justica Estadud, sem pregjuizo de, em caso
de necessidade de andlise de maior profundidade, reservar-se, seu julgamento, a
Justica Federal, dada a especidizacdo desta (Simula 150/STJ).

6.- Recurso especial provido para, afastados os dbices formais de exaurimento da
atuacdo do Juizo de 1° Grau pea sentenca e de exigéncia de intervencdo da
Unido Federa por intermédio de recurso, para, cassado, tecnicamente, o Acordao
ora recorrido, aplicar o Direito a espécie, e determinar e observar: @) a formacéo
de instrumento para processamento da impugnacdo a assisténcia, no Jizo de 1°
Grau, e o julgamento prdiminar, por este, do pedido de assisténcia, sem
suspensao do processo; b) determinar o processamento de recursos interpostos
contra a sentenga.

(REsp 1297539/RJ, Rel. Minisro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 21/08/2012, DJe 18/10/2012) (grifel)

Segundo, porquanto o interesse da recorrente, como acionista mgoritaio da
parte autora, quando muito € indireto, reflexo e meramente econdmico, 0 que invighliza seu
ingresso com base no art. 50 do CPC/1973. A jurigorudéncia do Superior Tribund de Judtica
€ no sentido de que para o ingresso de terceiro Nos autos como assstente Smples é necessiria
a presenca de interesse juridico, ou sgja, a demonstracéo da existéncia de reacéo juridica que
sera diretamente dingida pelo provimento jurisdicond, ndo bastando 0 mero interesse

econdmico, mord ou corporativo. Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGCAO DE
REINTEGRACAO DE POSSE. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO
CARACTERIZADA. PEDIDO DE ASSISTENCIA. ART. 50 DO
CPC/1973. AUSENCIA DE INTERESSE JURIDICO.



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

REVISAO. SUMULAS5E 7/ STJ.

1. No que se refere a aegada afronta ao disposto no art. 535, inciso 11, do
CPC/1973, o julgado recorrido ndo padece de omissfo, porquanto  decidiu
fundamentadamente a quaestio trazida a sua andise, ndo podendo ser
considerado nulo t&o somente porque contrario aos interesses da parte.

2. A jurisprudéncia do STJ entende que para o0 ingresso de terceiro nos
autos como assistente simples € necessaria a presenca de interesse
juridico, ou sgja, a demonstracdo da existéncia de relacdo juridica
integrada pelo assistente que sera diretamente atingida pelo
provimento jurisdicional, ndo bastando o mero interesse econémico,
moral ou cor por ativo.

3. Rever o entendimento consignado pelo Tribuna a quo em relacdo a auséncia
de interesse da ANTT demanda o exame de clausulas contratuais e o
revolvimento do conjunto fatico-probatorio, inadmissiveis na via estreita do
Recurso Especia, ante os 6bices das Sdmulas 5 e 7/STJ.

4. Agravo Interno n&o provido.

(AglInt no REsp 1568723/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 08/11/2016, DJe 17/11/2016) (Negritrei)

RECURSO ESPECIAL. ACAO ORDINARIA PROPOSTA CONTRA A
UNIAO. DIRETORIA DE PORTOS E COSTAS - MINISTERIO DA
MARINHA. PRATICO. EXAMES PARA HABILITACAO. LIMITACAO
DO NUMERO DE VAGAS. SINDICATO DOS PRATICOS DO CANAL E
PORTE DE SAO SEBASTIAO. PEDIDO DE ASSISTENCIA. POLO
PASSIVO. ART. 50 DO CPC. AUSENCIA DE INTERESSE JURIDICO. 1.
Debatendo-se nestes autos, apenas, (i) o direto subjetivo dos autores de
continuarem, ou ndo, a participar dos exames de habilitacdo de "Praticante de
Prético", organizados pela "Diretoria de Portos e Costas - Minigtério da Marinhd',
e (ii) a posshilidede de a autoridade maritima fixar o nUmero maximo de préticos
habilitados para cada zona de praticagem é insuficiente para caracterizar a
efetiva presenca de interesse juridico por parte do Sndicato ou dos
sndicdlizados ja em atividade. Constitui apenas, eventual e reflexamente,
interesse econdmico, corporativo ou de monopdlio, por via transversa, das
vagas destinadas a respectiva profissdo, de modo a inviabilizar a asssténcia
amples prevista no art. 50 do CPC. 2. Recurso especia ndo provido. (REsp
1108992/RJ, Rel. Minisro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/06/2013, DJe 18/06/2013) (Negritei)

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. EMBARGOS A
EXECUCAO. EXTINCAO. PROCURACAO. NECESSIDADE DE
AUTORIZACAO DO LIQUIDANTE DA MASSA. INEXISTENCIA DE
PODERES. INCIDENCIA DA SUMULA 115/STJ. CUSTAS. NAO
RECOLHIMENTO. ASSISTENCIA. MERO INTERESSE ECONOMICO.
IMPOSSIBILIDADE. 1. Os advogados subscritores do presente recurso ndo
possuem poderes para atuar no presente feito, isto porque o substabelecimento da
procuracdo, apesar de ter se dado com reserva, ndo contou com autorizacao
prévia do liquidante. A irregularidade na representacdo processual ensgja 0 ndo
conhecimento do recurso, descabendo sanar o referido defeito apds a
interposicao do recurso. 2. E firme no sentido de que, na data da interposicio dos
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embargos de divergéncia, a parte deve comprovar o respectivo preparo ou fazer
prova de que goza do beneficio da justica gratuita, 0 que, efetivamente, ndo
ocorreu na espécie. 3. O pedido de assisténcia simples ndo pode ser
deferido, porquanto ndo ficou demonstrado o interesse juridico na
demanda, mas o interesse meramente econémico. Agravos regimentais
improvidos. (AgRg nos EREsp 1262401/BA, Red. Minisro HUMBERTO
MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 25/04/2013, DJe 10/05/2013)

(Negritel)

Tercairo, os dispogtivos federas tidos por violados conferem ao falido o
direito de intervir, como assistente, NOS Processos am que a massa sgja parte ou interessada, e
interpor 0s recursos cabiveas. Faido, nestes autos, € a assdida que recusou a assgéncia e
esta em liquidacdo extrgudicid, ndo a recorrente que apenas integra 0 quadro societéio da
fdida, ante a disin¢éo exigente entre a sociedade e as pessoas dos seus socios. Confundir as
Stuaches para forcar a subida de Recurso Especid por suposta contrariedade a dispostivo de
le federd flagrantemente ingplicave didoga com a méafé e se goroxima da prética de ato
atentatorio a dignidade da judtica, ao ferir pretensio sabidamente degtituida de fundamento.
Deixo de gplicar as sancles cabives por ainda presumiraa boa-fé naespécie.

N30 socorre a recorrente nem mesmo o art. 499 do CPC/1973. A mingua de
invocacdo, o terceiro prgudicado € agude que demondra haver nexo de interdependéncia
entre 0 sau interesse de intervir e a relagdo juridica submetida & apreciacio judidid. E aquele
gue tem interesse juridico no resultado da demanda, dada a rdacdo de causdidade do seu

direito materid com o processo em julgamento. Vide jurisprudéncia aoaixo:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. RECURSO
ORDINARIO PREJUDICADO, POR DECISAO POSTERIOR DO STJ, NO
RESP 1.519.144/SP. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Nos termos do art. 557, caput, do CPC, o Relator negara seguimento a
recurso manifestamente inadmissivd, improcedente, prgudicado ou em
confronto com <imula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo
tribuna, do Supremo Tribuna Federal ou de Tribund superior.

I1. No caso em apreco, o Recurso Ordinario encontra-se prejudicado, pois, apdos
sua interposicdo, <sobreveio decisio do STJ, no REsp 1.519.144/SP,
declarando a incompeténcia absoluta da Justica comum para processar e julgar
0 Mandado de Seguranca impetrado pelas entidades  gndicas  agui
agravadas, sendo tal declaragdo deincompeténcia, justamente, a providéncia
pleiteada nos Recursos Especid e Extraordinaio interpostos, peo ora
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impetrante, na condicdo de terceiro prgudicado, no Mandado de Seguranca
em referéncia

[1l. De todo modo, consoante o parecer do Ministério Piblico Federa, "néo
se pode atribuir cardter teratoldgico ou reputar manifestamente ilega a decisdo
que considerou prejudicada a andlise dos Recursos Especia e Extreordinario
interpostos pelo Recorrente, em razdo do indeferimento de seu pedido de
ingresso na acdo mandamental, na condicdo de terceiro interessado, por
considerar que o Recorrente ndo possui interesse juridico na
demanda, mas tdo somente interesse econémico. Além disso, como bem
asseverado no Acordado recorrido, 'o questionamento da declaracdo de que
0S recursos extremos restaram prgudicados, por conta da reeicdo da
intervencdo de terceiro, deveriater sdo direcionado a Instancia Superior, nos
termos do art. 544 do CPC', uma vez que o controle da decisdo proferida pelo
Tribund de origem na apreciacéo dos recursos especiais ndo compete ao 0rgéo
colegiado, mas ao préprio Superior Tribund de Justica'.

IV. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no RMS 45922/SP, Re. Minisdra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 30/03/2016) (grifei)

N&o é 0 que se passa na especie, em gue o interesse do terceiro € meramente
€economico como acionida da parte juridicamente interessada. Carece a recorrente de
legitimidade para ingressar no feito mesmo seinvocasse 0 art. 499 do CPC/1973.

Para admissio do Recurso Especid quanto aos demais pontos da irresgnacéo
da recorrente, far-se-ia indispensivd superar a questéo prgudicid posta no Acorddo
recorrido da recusa da intervencéo na qudidade de asssente. Mantida a negdiva de
assgéncia pretendida pela recorrente, fdtalhe legitimidede recursd para discutir nesta
ingténdia superior o méito do Acdrdéo recorrido.

Posto isto, conhego, em pate, do Recurso Especid de IUCAP —
ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO LTDA apenas quanto & negdiva de seu ingresso
como assgente, e neta parte nego-lhe provimento. N&o conheco dos demais capitulos da
irresgnacdo, por prejudicados pela auséncia do pressuposto intrinseco de recorribilidade da
legitimidade recursdl.

I11.  Recurso Especial do MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

Por derradeiro, passo a gpreciar 0 Recurso Especia do MUNICIPIO DO RIO
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DE JANEIRO.

Insurge-se 0 recorrente contra a parte do Acorddo de origem que exduiu do
débito fisca a multa moratdria aplicada, por entender o decisum atacado condituir a exacéo
pena adminidrativa, ndo passivd de indusio no crédito habilitado em fdéncia, consoante
dispbe a SImula 565/STF. Argumenta a municipaidade que o plato de exclusio da multa so
fo formulado na Apdacéo da sentenca de primeiro grau, e que o Tribund, ao acolhé-lo,
suprimiu ing@ncia e violou os arts. 264, paragrafo Unico, e 515 do CPC/1973, por setratar de
pedido diverso do deduzido nainidd e cujo fundamento € completamente divorciado daquele
sobre 0 qud se gpoia a pretensdo deduzida

Merece guarida o inconformismo do recorrente.

O Cddigo de Processo Civil aderiu a teoria da substanciacdo, segundo aqud o
autor, na peticéo inidd, deve especificar minudentemente os fatos e os fundamentos juridicos
que autorizam a sua pretensdo (art. 276, CPC/1973). Para a mdhor doutring, os fatos
condituem a causa de pedir préxima, enquanto os fundamentos juridicos consubstanciam o
que se chama de causa de pedir remota ou mediata.

Proposta a agdo, e citado o réu, passa a ser defeso ao autor modificar o pedido
Ou a causa de pedir sem o consentimento do adversério (art. 264, caput, do CPC/1973). E
mesmo com a anuéncia do réu se faz proibida a ateracdo apds a prolacdo do despacho
saneador (art. 264, parégrafo unico, do CPC/1973). Trata-se dos principios da estahilizacéo
objetiva da demanda e da indterabilidede do libdo, previstos no art. 264 do CPC/1973, que
impede as partes de agitarem os dementos identificadores da acdo apos determinada fase
procedimenta (art. 301, 82°, do CPC/1973), tornando-os imutavels dentro do mesmo
processo. Ha excegdes a estabilizacdo do processo e a imutabilidade dos dementos objetivas
da demanda em deteminadas circunddncias. Mas as excegdes confirmam a regra
ultrapassada a etgpa de saneamento, nem com o consentimento do réu se admite dterar o
pedido ou a causa de pedir, sgja para acrescer, sga para subdtituir. Esse é o regime do Codex
Indrumenta de 1973, que anda regulaa Stuagéo dos autos.

Definidos os contornos objetivos da lide, e estabilizada a demanda, ndo S0 as

partes estéo a ees vinculados, como o proprio julgador da causaficaa ees addtrito. Aplicase



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

a0 magidrado de quaquer grau de jurisdicdo o principio da adstricdo ou congruéncia, que
veda a0 juiz dar coisa diferente ou adma da postulada na inidd. O Sdema processud
brasileiro abragou a insuperave correlacéo entre o pedido inidd e a prestacéo jurisdiciond.
Deve 0 juiz, a0 proferir sua decisdo, julgar o pedido nos limites do proposto originariamente
pela parte, sendo-Ihe defeso proferir deciséo “afavor do autor, de natureza diversa da pedida,
bem como condenar o réu em quantidade superior ou em objeto diverso do que lhe fo
demandado” (art. 460 do CPC/1973).

Extrai-se de todo 0 acima a importancia de o autor trazer a juizo, por ocasiéo
da propositura da acdo, todas as dircungéncias de fato e de diréto relevantes para a sua
pretensdo, pois Ihe serd interdito modificar o pedido ou a causa de pedir apds a citagdo do
réu, bem como proibido ao juiz conhecer de questdes nNdo suscitadas oportunamente pelo
interessado. E 6nus do auttor fixar os lindes dentro dos quais a demanda € formulada, devendo
desde o inico dispor do que entender cabive para atutdajurisdiciond de suas pretensies.

O conteido da lide, portanto, limitado nainidd e vinculante do juiz, restringe a
consideracéo do provimento jurisdiciond aos fatos e fundamentos de direito descritos na peca
vestibular, cuja causa de pedir, de acordo com a teoria da substanciacdo, condtitui 0 mativo
gue leva o autor a pedir a tutda jurisdiciond. Justamente porque o pedido e a causa de pedir
conformam a propria defesa do réu e a aividade jurisdiciond, € que devem ser certos e
determinados, com todas as suas especificagbes (art. 282, IV, c/c art. 286, caput, do
CPC/1973).

No caso sub examine, 0 pedido e a causa de pedir deduzidos na inidd néo
guardam relacdo com a exclusio da multafiscd por forca da liquidacéo extrgudicid a que se
encontra submetida a parte autora. Néo ha pedido nesse sentido formulado na vestibular
cdcado nessa especid dircungéncia faica da autora. Ao reves, da letura atenta da peca
inaugura dessume-se que todos os fatos e fundamentos juridicos que sustentam a pretenséo
estéo lastreados na naureza da atividade desempenhada pela autora, e no regime juridico
tributario que aega aplicave, passando ao largo da causa de pedir proxima e remota qua quer
mencdo, ainda que perfunctdria, aos efdtos juridicos da sua condicéo fdimentar perante a
multamoratdria fiscd ndo impugneda especificamente.
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Em verdade, como denunciado pelo recorrente, houve inovacéo da parte autora
na Apeacdo de primeiro grau, transgredindo os limites objetivos da lide (art. 264, parégrafo
unico, do CPC/1973) e do efdto devolutivo para o Tribund a quo (art. 515, do CPC/1973).
N&o congta da demanda gpreciada em primeira ingéncia quaquer discusso ou andise sobre
0 tema, mesmo en passant ou a latere, configurando pretensdo formulada per saltum perante
o Tribund recorrido, com ilegitima supresséo de ingancia

O Tribund a quo estava addtrito ao conhecimento das matérias discutidas na
ingéndia inferior e impugnedas no gpelo. N&o poderia inaugurar jurisdicdo originéria sobre
pedido e causa de pedir ndo ventilados anteriormente e néo debatidos naingénciaanterior. Ao
asam fazer, invediu contra a estabilizagcdo da demanda e permitiu a modificacdo do pedido e
da causa de pedir a destempo com inobservancia do devido processo legd adjetivo, agredindo
0s preceitos normaivos federais do art. 264, paragrafo Unico, e do art. 515 do CPC/1973.

Ha no CPC/1973 previsio legd de pedidos implictos que se encontram
compreendidos na peticio inidal mesmo se ndo expressamente formulados. E o caso dos
juros, da correcdo mongéaia e também das prestacOes vincendas periodicas. Mas néo se
admite pedido implidto que ndo edtgja expressamente autorizado em le, sob pena de
afrouxamento dos requiditos da peticdo inidd e de inseguranca juridica do réu quanto a
extensio da matériaa ser combatida

A hipdtese dos autos em nada se assameha aos casos de pedido implicito
previstos na legidacdo, como sugtentado no Acdrdéo recorrido. O CPC/1973 é redritivo
quanto a0 campo de inddéndia dessa possibilidade. Juros e correcdo monetéria ndo se
confundem com multa fiscd moratdria, razéo pela qua ndo se pode utilizar 0 mesmo regime
para situacdes digintas A mingua de tipificacio legd, ndo ha fdar em pedido implidto de
exdusio de pendidade adminigrativa, em atencdo a teoria da substanciacdo adotada pelo
Cdbdigo de Processo Civil de 1973. De acordo com o Cddex Processud, os pedidos sGo
interpretados redtritivamente, sdvo as excegles legais (art. 293, CPC/1973).

Caso pretendesse a autora afastar a multa moratoria aplicada pelo fisco, sob o
fundamento de a SiUmula 565/STF ndo permitir a indusio de pena adminidraiva no crédito
habilitado em fdéncia, deveria té-lo fato explictamente na peca inidd, até para posshbilitar a
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ressténcia do rell. N&o o fazendo, ficou inibida de modificar o pedido e a causa de pedir na
Apeacéo, devendo o Tribund rechacar pretensio que inovaa causa.

A jurisprudénciado STJ repee a méculaem que incorreu a decisfo impugnada

O processo civil brasileiro é regido, quanto ao ponto, pela teoria da
substanciagdo, de modo que a causa de pedir constitui-se ndo pela relagcao
juridica afirmada pelo autor, mas pelo fato ou complexo de fatos que
fundamentam a pretensdo que se entende por resistida; a mudanca
desses fatos representa, portanto, mudanca na prépria acdo proposta"
(STJ, REsp 623.704/SC, 32T., j. 21.02.2006, rel. Min. Nancy Andrighi). Assm,
"a diversdade de fundamento lega invocado pelas partes ou a ateragdo na
quaificacdo juridica dos fatos narrados ndo sdo determinantes para afastar a
identidade entre as agOes. Tais fatores ndo integram a causa de pedir, nem
vinculam o magistrado, por forca dos principios iura novit curia e da mihi
factum, dabo tibi jus. Precedentes. A nossa legidacdo processua adotou a
teoria da substanciacdo, segundo a qua sdo os fatos narrados na peticéo inicd
gue delimitam a causa de pedir* (STJ, REsp 1.009.057/SP, 32 T., j. 27.04.2010,
rel. Min. Vasco Ddla Giugtina).(Negritel)

PROCESSUAL CIVIL EEMPRESARIAL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC
NAO CONFIGURADA. INCORPORAGCAO DE EMPRESAS. EFEITOS
JURIDICOS. ONUS DA PROVA. AUSENCIA DE INTERESSE
RECURSAL, POIS O TRIBUNAL DE ORIGEM DECIDIU EM
CONFORMIDADE COM A PRETENSAO DA EMPRESA. REPETIQAO DE
INDEBITO. CREDITOS DAS EMPRESAS INCORPORADAS. MATERIA
NAO DEDUZIDA NA PETICAO INICIAL. IMPOSSIBILIDADE DE
INCLUSAO EM LIQUIDAGAO DE SENTENGA. PRECLUSAO.
PRINCIPIO DA SUBSTANCIACAO.

1. Trata-se de Recurso Especia interposto contra acordao proferido em Agravo
gue negou provimento a pretensdo de reformar decisdo do juizo de primeiro grau,
proferida em liquidacdo de sentenca, que indeferiu 0 pedido de expedicéo de
oficio para obtencéo de documentos relacionados a empresas incorporadas.

POS (;AO DO TRIBUNAL DE ORIGEM

2. O 6rgéo colegiado da Corte loca consignou que o requerimento deveria ser
indeferido porque, ndo obstante a incorporagdo implique, em favor da ora
recorrente, transferéncia dos diretos e deveres dos estabelecimentos
incorporados, ndo houve comprovacdo de que o pedido inicid abrangeu no objeto
litigioso os respectivos créditos (das empresas incorporadas).

INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC
3. A solucdo integra da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.
4. E importante registrar que o acordgo recorrido expressamente reconhece que
a incorporacdo investe a empresa adquirente nos direitos e obrigacbes das
adquiridas, mas que a controvérsia versada nos autos € outra: ndo se discute se
houve ou ndo incorporagdo, mas Sm se € possivel induir na carga condenatéria
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da decisfo transitada em julgado os valores relaivos ao eventua crédito das
empresas incorporadas, quando ta tema (existéncia de incorporacéo e dos
consequentes créditos em favor das empresas incorporadas) ndo foi objeto da
demanda.

INCORPORACAO E ONUS PROBATORIO. AUSENCIA DE INTERESSE
RECURSAL

5. Afasta-se, com iso, a tese de violagdo do art. 334, | e IV, do CPC, do art.
227, caput e 8§ 3, da Le 6.404/1976 e do art. 1.116 do Codigo Civil, pois a
discusso quanto ao Gnus probatorio (relativo a incorporacéo) e quanto aos
efeitos da incorporacdo versa matéria absolutamente desnecessaria para a
solucdo dalide.

ABRANGENCIA DA COISA JULGADA. PRINCIPIO DA
SUBSTANCIACAO

6. O Direito Processual em vigor adotou a teoria da substanciagao,
segundo a qual a parte deve, obrigatéria e minudentemente, descrever o
conjunto de fatos e a pretensdo que deduz em juizo. A documentacéo que
instrui a peticao inicial € relevante no contexto da eficacia probatoria,
mas - que fique bem claro - ndo substitui o preenchimento do requisito
expressamente previsto no art. 282, 111 e IV, do CPC.

7. No que se refere a interpretagdo dos arts. 467 e 468 do CPC, ndo procede a
argumentacdo veiculada pela recorrente, pois, em sintese, a suposta comprovagao
de fatos reconhecidamente ndo incduidos no objeto da demanda e, por
consequéncia, ndo vaorados na tutela cognitiva desautoriza que estes sgjam
abrangidos na carga condenatéria do titulo judicid.

8. Recurso Especia parcia mente conhecido e, nessa extensdo, néo provido.
(REsp 1356789/RS, Rd. Minisro HUMBERTO MARTINS, Rd. p/ Acdrdéo
Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/09/2015,
DJe 12/02/2016) (Negritei)

"Ao 6rgdo julgador incumbe decidir com estrita observancia aos limites tracados
na exordid, sendo-lhe vedado pronunciar acerca de questdo posta somente

em sede de apelacéo, desconsiderando a causa de pedir tracada no
pedido inicial" (STJ, REsp 613.220/RJ, 4.aT., j. 09.03.2010, rel. Min. Fernando
Gongalves) (Negritel)

Rdeva observar que ndo se discute, agui, a aplicacéo ou ndo da Simula
565/STF a dtuacéo féica e juridica da autora. Mas t&o sO se € possivd inovar a lide para
induir a pretensdo de excdusio da multa fiscd agpenas em grau de Apeacéo, atte a
contrariedade com os dipositivos federais indicados no recurso da municipdidade.

Pelos fatores expendidos na andise da questéo submetida a esta Egrégia Corte,
0 provimento do recurso em licaé medida que se impde.

V. Condusio
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Diante de todo o exposto, conhego, em parte, do Recurso Especial de
INTERUNION CAPITALIZAQAO SA - EM LIQUIDAQAO EXTRAJUDICIAL, e
nessa parte nego-lhe provimento; conhego, em parte, do Recurso Especial de IUCAP
— ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO LTDA, e nessa parte nego-lhe
provimento; dou provimento ao Recurso Especial do MUNICIPIO DO RIO DE
JANEIRO, parareformar a decisdo recorrida nos termaos em que postulado.

E como vato.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2012/0170898-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.656.361/RJ

Numeros Origem: 20020010556804 200700153343 533432007001 5718523020028190001
PAUTA: 22/08/2017 JULGADO: 22/08/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : ROGERIOLEITELOBOE OUTRO(S) - RX064139
RECORRENTE . INTERUNION CAPI TALIZAQAO SIA. - EM LIQUI DACAO - EM
LIQUIDAQAO EXTRAJUDICIAL
ADVOGADO : ANTONIO NABOR AREIAS BULHOESE OUTRO(S) - DFO01465A
RECORRENTE . IUCAP- ADMI NISTRA(;AO EPARTICI PAQAO LTDA
ADVOGADO : NEILTON CRUVINEL FILHO - GO010046

RECORRIDO : OSMESMOS
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - 1SS - Imposto sobre Servigcos

SUSTENTACAO ORAL

Dr(@). ANTONIO NABOR AREIAS BULHOES, pela parte RECORRENTE: INTERUNION
CAPITALIZAGAO SA - EM LIQUIDAGAO EXTRAJUDICIAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"ApGs 0 voto do Sr. Ministro-Relator, conhecendo em parte dos recursos de Interunion
Capitdizacdo S/A. (Em Liquidacdo Extrgudicial) e IUCAP - Administragcdo e participacdo Ltda e,
nessa parte, negando-lhes provimento; dando provimento ao recurso do Municipio do Rio de
Janeiro, pediu vista dos autos, antecipadamente, o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.”

Aguardam os Srs. Ministros Og Fernandes, Assusete Magal haes (Presidente) e Francisco
Falcdo.
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RECURSO ESPECIAL N°1.656.361 - RJ (2012/0170898-0)
EMENTA

RECURSO ESPECIAL DA IUCAP - ADMINISTRACAO E
PARTICIPACAO LTDA.

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N° 2/STJ. CERCEAMENTO DE DEFESA. NULIDADE.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. INGRESSO
COMO ASSISTENTE LITISCONSORCIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF.
ART. 50 DO CPC/73. INTERESSE JURIDICO NAO DEMONSTRADO NO
CASO DOS AUTOS. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA ENTRE OS ACORDAOS CONFRONTADOS.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO,
NAO PROVIDO.

1. Impossibilidade de se conhecer do recurso especia quanto a nulidade de fases
processuais por cerceamento de defesa, uma vez que a recorrente ndo indicou o
dispositivo legd que teria Sdo violado, de modo a incidir na espécie a Simula
284/STF.

2. Os arts. 103 da Le n° 11.101/2005 e 35 do Decreto-Le n° 7.661/1945, agpontados
como violados, ndo foram prequestionados na origem, sendo de rigor a aplicacdo das
Simulas 282 e 356 do STF.

3. Somente podera ser admitido como assistente litisconsorcid, terceiro que
demonstrar interesse juridico imediato na causa, de modo que a sentenca possa
influenciar diretamente na relacdo juridica entre o terceiro e o adversario do
assigtido.

4. Tratando-se de agdo ordinaria declaratéria visando descondtituir auto de infracdo
tribut&ia, em antecipacdo a defesa que possa vir a ser deduzida pela via de
embargos a execucdo, revela-se ausente o interesse juridico que permita 0 ingresso
da requerente na qualidade de assistente litisconsorcid.

5. Para que se possa reconhecer a ocorréncia de dissidio juriprudencid, é
necessario, entre outros requisitos, que o recorrente demonstre que os acérdaos
confrontados possuem similitude fética, 0 que ndo ocorreu nNo caso.

6. Recurso especia conhecido em parte e, nessa extensdo, ndo provido.

RECURSO ESPECIAL DA INTERUNION CAPI TALIZACAO SA EM
LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N° 2/STJ. ISS. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. TITULOS DE CAPITALIZACAO DE CREDITO.
INCIDENCIA DE 1SS. ACORDAO BASEADO EM LAUDO PERICIAL.
OBICE DA SUMULA 7/STJ. DEMAIS QUESTOES SUSCITADAS.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. APLICACAO DA SUMULA 284/STF.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO,
NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ, no julgamento do Recurso Especid Repetitivo
1.111.234/PR, firmou o entendimento de que é taxativa a Lista de Servigos anexa ao
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Decreto-Lel 406/68, posteriormente subdtituida pela LC 116/2003, para efeito de
incidéncia de Imposto sobre Servigos, contudo, admite a ampliacéo dos itens di
existentes, no caso em que forem apresentados com outra nomenclatura.

2. O Tribuna de origem, com base no conjunto probatério dos autos, assentou que a
atividade desenvolvida pela recorrente enquadra-se no item 61 da Lista Anexa de
Servigos da LC 56/87, vigente a época dos fatos geradores. "61. Distribuicéo e
venda de bilhete de loteria, cartdes, pules ou cupdes de apostas, sorteios ou
prémios;"

3. Infirmar os fundamentos féticos firmados pela ingténcia ordinaria, a fim de
verificacdo acerca do enquadramento da atividade desenvolvida exige a andlise de
matéria fético-probatdria, vedada em sede de recurso especia, ante a incidéncia da
SImula 7/STJ.

4. Sendo 0 especia um recurso de fundamentacdo vinculada, € imprescindivel que
sgam particularizados de forma inequivoca os normativos federais supostamente
contrariados pelo Tribund de origem, cuidando o recorrente de demonstrar, mediante
argumentacdo |gico-juridica competente a questdo controversa apresentada, de que
maneira o acordao impugnado teria ofendido a legidacdo mencionada, sob pena de
aplicacdo da Simula 284/STF.

5. Recurso especia conhecido em parte e, nessa extensdo, n&o provido.

RECURSO ESPECIAL DO MUNICIiPIO DO RIO DE JANEIRO

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N° 2/STJ. ISS. MULTA FISCAL MORATORIA. PEDIDO
EXTEMPORANEO. INOVACAO DA LIDE. VIOLACAO DO PARAGRAFO
UNICO DO ART. 264 E DO ART. 515 DO CPC/73. CONFIGURACAO.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. O art. 264 do CPC/73 impede a0 autor, apds a citagdo, modificar o pedido ou a
causa de pedir, sem o consentimento do réu (caput); e, em nenhuma hipétese,
permite a ateracdo do pedido ou da causa de pedir apds 0 saneamento do processo
(paragrafo Unico).

2. Na hipotese dos autos, verifica-se que apenas em sede de apelacdo foi requeridaa
exclusdo da multa fiscd moratdria e acréscimos moratérios pela ora recorrida,
configurando inovacdo da lide.

3. Recurso especia provido.

VOTO-VISTA
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES:

Tratam-se de recursos especiais interpostos por Interunion Capitalizacdo S/A (em

liquidac&o extrgjudicia), IUCAP - Administracdo e Participacdo Ltda. e pelo Municipio do Rio de

Janeiro, contra acorddo proferido peo Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro, assm

ementado:

TRIBUTARIO - DISTRIBUICAO E VENDA DE TITULOS DE
CAPITALIZACAO COM SORTEIOS DE VALORES - ATIVIDADE SUJEITA A
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INCIDENCIA DE ISS - ITEM 61 DA LISTA ANEXA AO DECRETO-LEI N°
406/68 - MULTA FISCAL MORATORIA (Stimula 565 do STF).

1. N&o podem ser considerados, para fins de amortizacdo do capital garantido nos
titulos de capitalizacdo, os sorteios que podem contemplar em torno de 60.000
(sessenta mil vezes) o valor expresso na cartela

Sendo a capitalizacdo inexpressiva em relacdo aos sorteios e prémios para a
captacdo de recursos, de forma que estes venham a se constituir no mativo
preponderante para a aquisicdo das cartelas, ha de se enquadrar a atividade da sua
distribuicdo e venda no Item 61 da Lista Anexa do Decreto-Lei 406/68, com a
nova redacéo dada pela Lei Complementar n° 56/87, sujeitando-se ao recolhimento
do ISS.

O loca do recolhimento do ISS é o do territério do Municipio onde se rediza o
Servico.

A multa fiscal moratéria constitui pena administrativa e ndo se inclui no crédito
habilitado em faléncia, consoante Simula 565 do STF

Recurso parcialmente provido.

Opostos embargos de declaragéo pela apelante e pelo gpelado, foram reetados, nos
termos da seguinte ementa (e-STJ fl. 913):

EMBARGOS IDE DECLARACAO - TRIBUTARIO - ISS - EMPRESA EM
LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL - INSTAURACAO DE CONCURSO
UNIVERSAL DE CREDORES - MATERIA DE ORDEM PUBLICA - MULTA
FISCAL MORATORIA - NATUREZA ADMINISTRATIVA - EXCLUSAO -
APLICACAO POR EXTENSAO DA SUMULA 565 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL (Artigo 34 da Le 6.024/74) - MATERIA DE ORDEM PUBLICA -
APRECIAVEL DE OFiCIO.

A multa fiscal moratéria constitui pena administrativa, néo se aplicando ao crédito
habilitado em faléncia, QUE, por extensdo, ndo se inclui no crédito habilitado em
liquidacdo extrgjudicial, consoante jurisprudéncia do STJ e STF.

O artigo 34 da Le n° 6.024/74 é norma cogente de ordem publica e apreciavel de
oficio.

Desprovimento dos embargos.

Novos aclaratorios foram opostos peo Municipio carioca e acolhidos em parte,

conforme a ementa transcrita (e-STJ fl. 951):

EMBARGOS DE DECLARACAO - TRIBUTARIO - ISS - EMPRESA EM
LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL - INSTAURACAO DE CONCURSO
UNIVERSAL DE CREDORES - MULTA FISCAL MORATORIA - EXCLUSAO
(Art. 34 da Le 6.024/74) - JUROS DEMORA - INCIDENCIA.

A multa fiscal moratéria constitui pena administrativa, ndo se aplicando ao crédito
habilitado em faléncia, que, por extensdo, ndo se inclui no crédito habilitado em
liquidacdo extrgjudicial, consoante jurisprudéncia do STJ e STF.

O mesmo entendimento ndo se aplica aos juros de mora anteriores a decretacéo
da liquidacdo extrgjudicial, que sdo devidos, assim como 0s posteriores, que
continuaram a serem computados, mas sO serdo pagos apods a integraizacéo do
passivo.

Parcial provimento dos embargos.
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O Tribund de origem, apreciando os embargos de declaracdo apresentados por
IUCAP- Administracdo e Participagcbes S/A., indeferiu seu pleto de intervencdo no processo
como Assistente Litisconsorcia, conforme a ementa abaixo (e-STJ fl. 953):

EMBARGOS DE DECLARACAO - ACAO ANULATORIA DE MULTA FISCAL
- EMPRESA EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL - ASSISTENCIA
LITISCONSORCIAL - SUCESSORA DE ACIONISTA MAJORITARIO -
CARENCIA DE INTERESSE PROCESSUAL

Embargos conhecidos e desprovidos.

O Municipio opds novamente declaratorios, 0s quais restaram rejeitados nos seguintes
termos (e-STJ fl. 965):

EMBARGOS DE DECLARACAO - TRIBUTARIO - ISS - EMPRESA; EM
LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL INSTAURACAO DE CONCURSO
UNIVERSAL DE CREDORES - MULTA FISCAL MORATORIA - EXCLUSAO
(Art. 34 da Lei 6.024/74) - DEBITO ACESSORIO DO TRIBUTO DEVIDO QUE
SE INSERE NO PLEITO FORMULADO NA INICIAL - QUESTAO
SUSCITADA NO PROCESSO E NAO VENTILADA NA SENTENCA -
APRECIACAO PELO TRIBUNAL - POSSIBILIDADE (Art. 515, § 1°, do Cédigo
de Processo Civil).

Desprovimento dos embargos.

Em seu recurso especial, amparado no art. 105, IlI, "d, da CF88, Interunion
Capitalizacéo S/A aponta, preliminarmente, violagdo do art. 535 do CPC/73, e no mérito, ofensa
a0 art. 1° da Le Complementar n° 56/87, item 61, bem como aos arts. 40 e 41-E do Decreto Le
n® 6259/44. Alega que na emissdo do titulo de capitaizacdo ndo existe fato gerador do ISS, pois

economicamente existe apenas a transferéncia de capital que ndo integra o conceito de
remuneracao, ja que ndo ha pagamento por servigo prestado a recorrente pelos seus clientes,
mas apenas a devolucdo do capital aplicado com 0s acréscimos previstos no contrato. Enfatiza
que o0 sortelo tem por objetivo apenas criar um incentivo adiciond a comercidizacdo do plano.

Sustenta, em sintese:

a) A dividade de comercializacdo de Planos de Capitalizacdo € de natureza tipica e
ndo se confunde com a que é desenvolvida pelas loterias.

b) A atividade tributada é a distribuico de bilhetes e consequente revenda e ndo a
da emissdo do titulo, sendo esta a Unica tarefa redlizada pela recorrente, pois a
distribuicdo é feita por terceiros que sdo contribuintes do 1SS, como diés se
discute no presente processo.

c) Se a dtividade tributada é o sorteio, deve-se excluir integramente a cobranca,
pois este € comprovadamente realizado em Sao Paulo.

d) Se a atividade tributada € a distribuicdo do prémio, entdo ndo podem estar
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sujeitos ao pagamento do imposto no Rio de Janeiro, dos titulares de cartelas
domiciliados ou residentes em outros Estados.

€) SO existe responsabilidade solidaria da fonte pagadora pelo tributo devido pelos
distribuidores se estes ndo tiverem recolhido o ISS sobre a remuneracéo que Ihe é
propria, 0 que no caso de ingtituices publicas federais ndo se pode presumir,
sendo indispensavel por conseguinte, que se apure o0 inadimplemento para que a
recorrente possa ser responsabilizada complementarmente pelo pagamento.

IUCAP - Administracdo e Participacdo Ltda, na condicdo de terceiro prgudicado,

interpde recurso especial com base nas dineas "d' e "' do permissvo condtituciond. Indica
violagdo do art. 34 da L& n° 6.024/74, art. 103 da Le n° 11.101/05, art. 35 da Lei n° 7.661/45 e
art. 50 do CPC, dém de divergéncia jurisprudencia. Afirma que o acérdéo recorrido foi proferido
na pendéncia de julgamento de pedido de assisténcia formulado pela ora recorrente, o qua contou
com parecer favorédvel do Ministério PUblico. Aduz que na condicdo de acionista mgoritaria da
Interunion Capitalizacdo S/A tem, por aplicacdo da le fdimentar as liquidacOes extrgudicials,
pleno dirdto de intervir como assistente em todos oS processos de interesse da empresa
liquidanda.

Requer a nulidade do processamento do feito a partir do pedido de assisténcia
formulado, para que sgja deferida a assisténcia pleiteada e oportunizada sua manifestagéo sobre

0s embargos de declaracdo opostos pelo Municipio do Rio de Janeiro.

Sustenta que o acdérddo da apelacdo € nulo, por caréncia de fundamentacdo, a luz do
disposto no art. 458, Il, do CPC/73. Alega que a sentenca e 0 acorddo fundamentam a
legitimidade da autuacdo fisca objeto da lide na previsio da letra €' do art. 41 da Le n%6.259/44,
todavia essa le foi revogada pelo Decreto Le n° 204/67, que disciplina que as loterias passam a

ser exploradas exclusivamente pela Uniéo.

Ao find, indica violacdo a0 art. 20 do CPC/73, sob o argumento de que houve
sucumbéncia reciproca, ja que a exclusdo da multa e encargos moratérios reduz em mais de 50%

(cinquenta por cento) o vaor cobrado pelo Municipio do Rio de Janeiro.

O Municipio do Rio de Janeiro, por seu turno, apresenta recurso especial com esteio na

dinea "d' do permissivo congtituciond e sustenta contrariedade aos arts. 264, paragrafo Unico e
515 do CPC/73, umavez que o pedido de afastamento da incidéncia da multa de mora da base de
cdculo do ISS ndo teria constado da inicid, nem da contestacdo e tampouco abordado na

sentenca, tendo Sdo tardia e extemporaneamente formulado apenas em grau de apelacéo. Aduz
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ainda que ta pedido foi fundado em causa de pedir diversa daquela que servira de supedaneo ao
pedido, qud sgja, a "natureza adminisratival’ da aludida multa

Foi apresentada contrarrazbes pela municipaidade ao recurso da Interunion as e-STJ
fls. 812/820 e a0 da IlUCAP as e-STJfls. 1181/1187.

Os recursos foram inadmitidos na origem, mas os ARESps interpostos foram providos

para a conversao em recurso especia (e-STJfl. 1388).

Ao apreciar a controvérsia, o ilustre Ministro Relator, Herman Benjamin, conheceu em

parte dos recursos da Interunion Capitdizacéo S/A. e dalUCAP - Administracdo e Participacéo

Ltda. e nessa extensdo, negou-Ihes provimento, e deu provimento ao recurso do Municipio do Rio
de Janeiro.

Pedi vista dos autos para melhor exame da matéria.
E o rdatorio.

Necessario consignar que O presente recurso arai a incidéncia do Enunciado
Adminigtrativo 2/STJ. “ Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisbes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacbes dadas, até entdo, pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.”

Analiso 0s recursos das partes por ordem de prejudicididade.

1 - RECURSO ESPECIAL DA IUCAP - ADMINISTRACAO E
PARTICIPACAO LTDA.

A recorrente alega que o acérdéo recorrido é nulo, pois cerceou-lhe o pleno exercicio
de seu direito de defesa, pela intervencdo como assistente litisconsorcia. No entanto, ndo é
possivel conhecer do recurso especial quanto a essa questédo, uma vez que a recorrente néo
indicou o digpositivo legd que teria sido violado, de modo a incidir na espécie a Simula 284/STF:
"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo n&o

permitir a exata compreensao da controvérsia'.
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llustrativamente:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIVIDA RURAL.
ALONGAMENTO. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. AUSENCIA.
FUNDAMENTACAO. SUMULAS NS. 283 E 284 DO STF. NAO
PROVIMENTO.

1. Ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnacdo de fundamento
auténomo, aplica-se, por anaogia, os 6bices das Simulas 284 e 283 do STF.

2. "Nos recursos de fundamentacdo vinculada, como é o0 caso de recurso
especial, a smples demonstracdo de insatisfacdo ndo possibilita 0 reexame da
questdo.” (REsp 159204/ES, Rel. Ministro. SAvio de Figueiredo Teixeira, Quarta
Turma, unénime, DJ 13/12/1999 p. 151). Incidéncia da Simulan. 284 do STF.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1642358/PR, Re. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 16/11/2017, DJe 23/11/2017)

Sustenta ainda que a negativa do seu ingresso a lide viola os arts. 34 da Le n° 6.024/74,
103 daLei n°11.101/05, 35 do Decreto-Le n° 7.661/45 e 50 do CPC.

Verificase, todavia, que os arts. 103 da Le rn° 11.101/05 e 35 do Decreto-Lel n°
7.661/45, ndo foram prequestionados na origem, sendo de rigor a aplicacdo das Simulas 282 e
356 do STF, que digpdem respectivamente: "E inadmissivel o recurso extraordinério, quando
nao ventilada, na decisédo recorrida, a questdo federal suscitada"; "O ponto omisso da
decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de

recurso extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento.”

Com efeito, o conhecimento da matéria trazida a esta Corte por meio de recurso
especial pressupde a ocorréncia de prévio questionamento redizado na origem, isto €, efetivo

juizo de vaor sobre 0 tema objeto das razdes recursais.
Nesse sentido, 0 seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. SEGURO DPVAT. ACIDENTE DE TRABALHO. REDUCAO
DA CAPACIDADE AUDITIVA. AUSENCIA DE COBERTURA SECURITARIA.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF.
COMPROVACAO DOS DANOS. ANALISE OBSTADA PELA SUMULA 7/STJ.

1. A inexisténcia de carga decisoria a respeito das matérias do art. 20 do
Decreto-Lel n° 73/66, art. 5° da L& de Introdugdo ao Codigo Civil e arts. 18, 19,
20, 21, 86, § 2° e 121 da Le n° 8.213/91, impede que elas sgjam apreciadas na
presente via recursal, tendo em vista a fata de prequestionamento, requisito
viabilizador do acesso as instancias especiais. Em ta caso, incidem, por andogia,
as Simulas 282 e 356 do STF.
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[...]
(AgRg no Ag 1383630/ES, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 02/08/2011, DJe 10/08/2011)

No que se refere a0 art. 50 do CPC/73, cabe trancrever o teor do dispostivo:
"pendendo uma causa entre duas ou mais pessoas, O terceiro, que tiver interesse juridico
em que a sentenca seja favoravel a uma delas, poderd intervir no processo para

assisti-la".
Sobre 0 tema, assm pontua a doutring, in verbis:

A assisténcia litisconsorcia cabe quando o terceiro aegar a existéncia de um
interesse juridico imediato na causa. Diz-se que ha interesse juridico quando a
decisdo puder afetar relacdo juridica de que sgja o terceiro, também ou sO ele,
titular. Mantém, o terceiro, relacdo juridica com a parte adversaria daquela a quem
se pretende gjudar.

E possivel que a relagdo juridica litigiosa envolva ou pertenca exclusivamente a
pessoas que ndo estejam fazendo parte do processo: a) na substituicdo
processual, a relacéo juridica controvertida pertence ao substituido que, terceiro,
poderd recorrer para proteger o seu direito afetado pela decisdo (até porqgue,
segundo a maioria, ficard acobertado pela coisa julgada; b) em caso de
litisconsorcio unitério facultativo, quando o terceiro ingressa no feito para discutir
direitos dos quais também é titular; c) na hipétese do adquirente de coisa ou
direito litigioso aienado inter vivos que néo sucedeu o adienante no feito, ex vi do
art. 42, § 3° do CPC. Em todas estas situagfes, a decisdo eventuamente
proferida pode dizer respeito a direito que pertencem, também ou exclusivamente,
aterceiros, até aguele momento, estranhos ao processo. O vinculo juridico aqui
é direto e, portanto, mais forte: a relacdo juridica de que o terceiro se
afirma titular é exatamente aquela discutida judicialmente. So as hipoteses
de assisténcia litisconsorcial."

(DIDIER JR., Fredie. in Curso de direito processual civil: introducdo ao direito
processual civil, parte geral e processo de conhecimento. 15% ed. Salvador: Ed.
JusPodivm, 2013, pags. 388/394)

Logo, somente podera ser admitido, como assistente litisconsorcid, terceiro que
demondtrar interesse juridico imediato na causa, de modo que a sentenga possa influenciar

diretamente na relacéo juridicaentre ele (terceiro) e o adversario do assistido.

No caso, o Tribund a quo indeferiu a pretensdo por entender que nao ficou
demonstrado o interesse juridico/processud, sendo vegamos o teor do voto proferido sobre a

questdo:

Portanto, sem embargo da incidéncia da regra do Paragrafo Unico do artigo 50 do
CPC, a assisténcia litisconsorcial ou mesmo a simples se apresenta descabida,
posto que a condicdo de acionista mgoritario da Autora, em processo de
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liquidacdo judicia, por s sO, ndo lhe empresta o interesse juridico/processual para

intervir no processo (...)
Com efeito, tratando-se de acdo ordinaria declaratéria visando descondtituir auto de
infracéo tributéria, em antecipacéo a defesa que possa vir a ser deduzida pela via de embargos a
execucdo, revelase ausente o interesse juridico que permita 0 ingresso da requerente na

qualidade de assistente litisconsorcid.

Por fim, para que se possa reconhecer a ocorréncia de dissidio jurisprudencid, €
necessario, entre outros requisitos, que o recorrente demonstre que os acérdaos confrontados

possuem similitude fética.

Os acdrdaos trazidos como paradigma referem-se a legitimidade ativa ad causam dos
acionistas de sociedade em liquidacéo extrgudicid, enquanto o caso dos autos cuida da

intervencdo assistencia do acionista.

Assm, percebe-se que os acorddos confrontados ndo possuem similitude féatica para
configurar a divergéncia jurisorudencia, nos termos dos arts. 541, parégrafo unico, do CPC, e
255,8 1% a, e 8 2°, do RISTJ.

Em via de consequéncia, ficam prejudicadas as demais aegacdes que objetivavam a

assisténcia da parte autora.

Ante 0 exposto, acompanho o Ministro Relator para conhecer em parte do recurso da

IUCP - Administracéo e Participacéo Ltda. e, nessa extensdo, negar-lhe provimento.

2 - RECURSO ESPECIAL DA INTERUNION CAPITALIZACAO SA - EM
LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL

Em preliminar de mérito, a recorrente sustenta omissdo no acordao recorrido quanto aos

Seguintes pontos.

a) A ora recorrente ndo era distribuidora dos titulos de capitaizacdo mas sm
emissora e autorizada pela SUSEP e Banco Central.

b) Os sorteios eram localizados em S&o Paulo e mesmo que houvesse o fato
gerador ndo poderia ser tributada no Municipio do Rio de Janeiro.

¢) A maioria dos compradores de titulo de capitalizacdo eram domiciliados fora
do Municipio do Rio de Janeiro e assim ndo ha competéncia territoria para
tributacdo destes titulos.
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d) O Correio, a Caixa Econbmica e os agentes lotéricos retinham a comisséo e
repassavam o liquido das vendas dos titulos sendo impossivel a responsabilizagdo
por falta de retencéo.
€) O fisco municipal em nenhum momento demonstrou ter iniciado o fato gerador
a cobranca dos referidos agentes ligados diretamente ao fato gerador afastado
pelafiscalizagdo passada.

Depreende-se dos autos que o Tribuna de origem, de modo fundamentado, tratou das

questBes suscitadas, resolvendo de modo integra a controvérsia posta.

Conggnou-se no acdérddo recorrido que ndo obstante a alegacdo da recorrente de
auséncia de fato gerador lega e que os planos sdo aprovados previamente pela SUSEP, sendo os
sorteios apenas um eemento acessorio, 0 Laudo Pericia desqudificou a tese da apelante,
atestando que os prémios instantaneos congtituem 0 Motivo preponderante para a aquisicéo das
cartelas. Asseverou-se ainda que o servico é redizado no Municipio de Rio de Janeiro, sendo
este o loca do recolhimento do ISS.

Na linha da jurisorudéncia desta Corte, ndo ha falar em negativa de prestagdo
jurisdiciond, nem em vicio quando o0 acérddo impugnado aplica tese juridica devidamente
fundamentada, promovendo a integral solucéo da controvérsia, ainda que de forma contréria aos

interesses da parte.

Ademais, o Poder Judiciario ndo esta obrigado a emitir expresso juizo de vaor a respeito
de todas as teses e artigos de le invocados pelas partes, bastando para fundamentar o decidido
fazer uso de argumentagdo adequada, ainda que ndo espelhe quaisquer das linhas de
argumentagao invocadas.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
NAO OCORRENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. ALEGACAO DE
QUITACAO DAS TARIFAS DE EMBARQUE EM TERMINAIS. REEXAME DE
MATERIA FATICA. NAO CABIMENTO. SUMULA 7/STJ.

1. N&o ocorreu ofensa ao art. 535 do CPC, na medida em que o Tribuna de
origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que |he foram submetidas,
apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos, ndo se
podendo, ademais, confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com
negativa ou auséncia de prestacao jurisdicional.

2. A dlteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a
guestdo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do
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acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o 6ébice previsto na Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 624.116/RJ, Red. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 26/05/2015, DJe 08/06/2015)

Desse modo, af asta-se a aegada ofensa ao art. 535 do CPC/73.
Passo a andlise do mérito.

Pedi vista dos autos em razéo da semelhanca deste recurso com caso por mim relatado,
também examinado por este colegiado, quando mantida no julgamento de agravo regimenta a
decisdo (AgRg no AREsp 556.861/RJ, trangitado em julgado em 9/12/2014).

Com efeito, ao apreciar o0 AgRg no ARESp 556.861/RJ, a Segunda Turma desta Corte,
por unanimidade de votos, negou provimento ao agravo regimental do Municipio do Rio de
Janeiro, reiterando a jurisprudéncia no sentido de que ndo incide ISS sobre a atividade de
comercidizacdo de plano de capitalizacdo, uma vez que, em regra, ndo nao possuem identidade

com o jogo de loteria. Veja-se a ementa:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ISS. SERVICOS DE DISTRIBUICAO E VENDA DE TiTULO DE
CAPITALIZACAO NA VIGENCIA DA LC N. 56/87. PRODUTO NAO
IDENTICO A JOGOS DE LOTERIA. PRECEDENTE. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia pacificada nas turmas que compdem a Primeira Segdo € no
sentido de que, para fins de incidéncia do ISS, o servigo deverd ser idéntico ao
expressamente previsto na Lista anexa ale de regéncia.

2. Os titulos de capitadizacdo, em regra, ndo possuem identidade com o jogo de
loteria, portanto, ndo pode sofrer incidénciado ISS.

"Nos bilhetes de loteria, apbs a redizacdo da aposta, caso 0 apostador ndo sga
contemplado pelo sorteio realizado, perde todo o valor apostado; nos titulos de
capitdizacdo o valor aplicado, caso 0 adquirente ndo sgja contemplado no sorteio,
€ sempre a ee restituido, acrescido de juros e corregdo moneté&ria" (REsp
1.323.669/RJ, Rel. Min. ELIANA CALMON, Segunda Turma, DJe 20/11/2013)
3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 556.861/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 23/10/2014, DJe 05/11/2014)

Ocorre que andisando o caso dos autos, verifico que se diferencia do anterior por mim
relatado, uma vez que o0 acorddo ora recorrido decidiu a controvérsia com base em Laudo
Pericid, o qud atesta que a atividade da ora recorrente se identifica com o jogo de loteria.

Confira-se 0 seguinte excerto do voto:
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Sucede que o Laudo Pericid de fls. 187/196 desqudifica a tese da Apeante
porquanto, ao responder o quesito 4 do Réu, o expert é categorico no sentido de
afirmar que ndo podem ser considerados, para fins de amortizacdo do capital
garantido, os sorteios que possibilitam contemplar em até 60.000 (sessenta, mil
vezes) 0 valor expresso na carteia.

Neste caso, a capitaizagdo € inexpressiva em relagdo aos sorteios e prémios
instantaneos, de forma que estes constituem, sem davida, motivo preponderante
para a aquisicdo das cartelas.

A jurisprudéncia do STJ, no julgamento do Recurso Especia Repetitivo 1.111.234/PR,
firmou o entendimento de que € taxativa a Lista de Servicos anexa ao Decreto-Lel 406/68,
posteriormente subdtituida pela LC 116/2003, para efeito de incidéncia de Imposto sobre
Servigos, contudo, admite a ampliagdo dos itens di existentes, no caso em que forem

apresentados com outra nomenclatura.

Esta foi a ementa do julgado:

TRIBUTARIO — SERVICOS BANCARIOS — ISS — LISTA DE SERVIGCOS -
TAXATIVIDADE — INTERPRETACAO EXTENSIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou entendimento de que é taxativa a Lista de
Servicos anexa ao Decreto-lei 406/68, para efeito de incidéncia de ISS,
admitindo-se, aos j4 existentes apresentados com outra nomenclatura, o emprego
dainterpretacdo extensiva para servicos congéneres.

2. Recurso especia ndo provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolucéo STJ 08/08

(STJ, REsp 1.111.234/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA
SECAO, DJe de 08/10/2009).

In casu, o Tribuna de origem com base no conjunto probatdrio assentou que a atividade
desenvolvida pela recorrente enquadra-se no item 61 da Lista Anexa de Servicos da LC 56/87,
vigente & época dos fatos geradores. "61. Distribuicéo e venda de bilhete de loteria, cartdes,

pules ou cupdes de apostas, sorteios ou prémios;"

Assm, infirmar os fundamentos faticos firmados pela ingténcia ordinaria, a fim de
verificacdo acerca do enquadramento da atividade desenvolvida exige a andise de matéria

fético-probatoria, vedada em sede de recurso especia, ante a incidéncia da Simula 7/STJ.
Nesse sentido os seguintes precedentes:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ISS. PRESTACAO DE SERVICO. FUMIGACAO.
CONGENERES. INTERPRETACAO EXTENSIVA DA LISTA ANEXA A LC
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116/2003 E A LEI MUNICIPAL 1.054/2003. PREVISAO EM LElI LOCAL.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 7/STJ E 280/STF.

I. Inexistente violagdo ao art. 535 do CPC, uma vez que o Tribuna a quo decidiu,
de forma fundamentada, a questdo juridica trazida ao seu conhecimento, o que
afasta a degacdo de omissdo, contradicéo e obscuridade.

II. Os arts. 130 e 131 do CPC consagram o principio do livre convencimento
motivado, segundo o qual o Juiz é livre para apreciar as provas produzidas, bem
como para decidir quanto a necessidade ou ndo da producdo das que forem
requeridas pelas partes, podendo, motivadamente, indeferir as diligéncias que
reputar indteis ou protelatorias.

[1l. Ndo h& fadar em cerceamento de defesa, quando o julgador considera
desnecessaria a producdo de prova, mediante a existéncia, nos autos, de
elementos suficientes para a formagéo de seu convencimento.

IV. A Primera Secdo do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp
1.111.234/PR, sob o regime do art. 543-C do CPC (DJe de 08/10/2009),
proclamou o entendimento de que é taxativa a Lista de Servicos anexa ao
Decreto-lei 406/68, posteriormente substituido pea LC 116/2003, para efeito de
incidéncia de Imposto sobre Servigos. Contudo, admite interpretacdo extensiva
para Servigos congéneres, no caso em que 0s servigos forem apresentados com
outra nomenclatura, "devendo ser perquiridos quanto a substancia de cada um
deles'.

V. A Corte de origem, ap6s o exame do conjunto fético-probatério dos autos,
reconheceu, em interpretacdo extensiva para servicos congéneres, a incidéncia do
I SS sobre a prestacéo de servigo de fumigacdo, ao examinar o item 7.13 da Lista
de Servigos anexaa LC 116/03 e aLe Municipa 1.054/2003.

VI. N&o cabe ap STJ, em sede de Recurso Especia, aterar ou modificar o
entendimento da Corte de origem, que, considerando a natureza do servico,
enquadrou o procedimento denominado fumigacdo no item 7.13 da Lista Anexa a
Le Complementar 116/2003 e a Lei Municipa 1.054/2003, uma vez que td
demandaria, necessariamente, exame do conjunto fatico-probatorio dos autos e
andlise da Le Municipa, o que atrai a incidéncia das Simulas 7 do STJ e 280 do
STF.

VII. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 118.207/SP, Red. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 16/09/2014, DJe 23/09/2014)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. DL 406/1968. LISTA DE SERVICOS. TAXATIVIDADE.
INTERPRETACAO EXTENSIVA DE CADA ITEM. SUMULA 7/STJ.
RECURSO REPETITIVO. ART. 543-C DO CPC.

1. N&o verificando quaisgquer das hipéteses do art. 535 do CPC e tendo em vistao
principio da fungibilidade recursal, recebo os presentes Embargos como Agravo
Regimental.

2. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.

3. A jurisprudéncia do STJ pacificou-se no sentido de reconhecer que a Lista de
Servigos anexa a0 Decreto-Lei 406/1968, para efeito de incidéncia de |SS sobre
servicos bancarios, é taxativa, mas admite leitura extensiva de cada item a fim de
enquadrar servicos idénticos nos expressamente previstos.

4. Orientacdo reafirmada no julgamento do REsp 1.111.234/PR, sob o rito dos
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recursos repetitivos (art. 543-C do CPC).

5. Hip6tese em que o Tribunal de origem concluiu, com base na prova dos autos,
gue os servicos prestados pela instituicdo bancéria ensejam aincidénciado I SS.

6. A revisdo desse entendimento implica reexame de fatos e provas, notadamente
do contrato que discrimina os servicos oferecidos ao cliente da ingtituicdo
financeira, obstado pelo teor da Simula 7/STJ.

7. Agravo Regimental ndo provido.

(EDcl no AREsp 182.036/ES, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 18/06/2014, DJe 18/08/2014)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO SOBRE SERVICOS. ALEGADA
VIOLACAO AO ART. 142 DO CTN. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211 DO STJ. VERIFICACAO DO
CORRETO ENQUADRAMENTO DA ATIVIDADE DESEMPENHADA NA
LISTA DE SERVICOS ANEXA A LC 56/87. IMPOSSIBILIDADE DE
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Em relagdo ao art. 142 do Codigo Tributario Nacional, 0 Recurso Especid é
manifestamente inadmissivel, por falta de prequestionamento, pelo que incide, na
espécie, quanto ao referido ponto, o ébice do enunciado da Simula 211/STJ.

I1. No caso concreto, o Tribunal de origem, diante do contexto fatico-probatdrio
dos autos, reconheceu a incidéncia do ISS sobre a prestacdo dos servicos de fid
conferente e de envelopamento com cédulas, considerando que, embora os
referidos servicos ndo estejam expressamente inseridos na Lista de Servicos
anexa a LC 56/87, afigura-se viave sua tributacdo, pela interpretacdo extensiva,
quando constatada a semelhanca gue possa levar a insercdo no texto legal, nos
termos da jurisprudénciado STJ.

I1l. Nesse contexto, os argumentos utilizados pela parte recorrente somente
poderiam ter sua procedéncia verificada mediante o necess&rio reexame de
matéria fatica, ndo cabendo a esta Corte, a fim de acancar conclusdo diversa,
reavaliar 0 conjunto probatério dos autos, em conformidade com a Sumula
7/STJ. Precedentes (STJ, AgRg no REsp 1.404.324/RS, Rdl. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 03/09/2015; STJ, AgRg
no AREsp 586.402/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA,
DJe de 30/06/2015).

IV. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 707.778/SP, Re. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 08/03/2016, DJe 17/03/2016)

Demais disso, observa-se que a ora recorrente respaldou 0 seu recurso especial apenas
na violagdo do art. 1° da Lei Complementar n° 56/87, item 61, e dos arts. 40 e 41-E do Decreto
Le n°6.259/44, que digpdem respectivamente:

LC 56/87

Art. 1° A Lista de Servigos anexa a0 Decreto-lei n° 406, de 31 de dezembro de
1968, com a redacdo determinada pelo Decreto-lei n° 834, de 8 de setembro de
1969, passa ater aredacdo da lista anexa a esta lé complementar.

[...]

61. Distribuicdo e venda de bilhete de loteria, cartdes, pules ou cupdes de apostas,



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

sorteios ou prémios;

DL 6259/44

Art. 40. Condtitui jogo de azar passivel de repressdo pend, a loteria de qualquer
espécie ndo autorizada ou ratificada expressamente pelo Governo Federal.

Par agrafo Unico. Sga qua for a sua denominacéo e processo de sorteio adotado,
considera-se loteria toda operagdo, jogo ou aposta para a obtencdo de um prémio
em dinheiro ou em bens de outra natureza, mediante colocac&o de bilhetes, listas,
cupdes, vales, papéis, manuscritos, sinais, simbolos, ou qualquer outro meio de
distribuicdo dos numeros e designacéo dos jogadores ou apostadores.

Art. 41. Nao se compreendem na disposicao do artigo anterior:

[..]
e) os sorteios das sociedades de capitalizacdo, feitos exclusivamente para
amortizacdo do capital garantido;
Pois bem. No que se refere aos demais argumentos expendidos nas razdes do recurso
especia, o recurso ndo pode ser conhecido, tendo em vista a auséncia de indicacdo, de forma

clara e objetiva, dos dispogtivos legais tidos por vulnerados.

Sdo des (i) A atividade tributada € a distribuicdo de bilhetes e consequente revenda e
ndo a da emissao do titulo, sendo esta a Unica tarefa realizada pela recorrente, pois a distribuicdo
e feita por terceiros que séo contribuintes do ISS, como diés se discute no presente processo; (i)
Se a aividade tributada € o sorteio, deve-se excluir integradmente a cobranga, pois este €
comprovadamente redizado em S&o Paulo; (iii) Se a atividade tributada é a digtribuico do
prémio, entdo ndo podem estar sujeitos a0 pagamento do imposto no Rio de Janeiro, dos titulares
de cartelas domiciliados ou residentes em outros Estados; (iv) SO existe responsabilidade solid&ia
da fonte pagadora peo tributo devido pelos digtribuidores se estes néo tiverem recolhido o ISS
sobre a remuneracdo que lhe € prépria, 0 que no caso de ingtituigdes publicas federais ndo se
pode presumir, sendo indispensavel por conseguinte, que se apure o inadimplemento para que a

recorrente possa ser responsabilizada complementarmente pelo pagamento.

E cedico que o especia € recurso de fundamentagdo vinculada. Nesse passo, €
imprescindivel que no recurso especia fundado na ainea "d' do permissivo congtituciona sgjam
particularizados de forma inequivoca os normativos federais supostamente contrariados pelo
Tribund de origem, cuidando o recorrente de demonstrar, mediante argumentacao |6gico-juridica
competente a questdo controversa apresentada, de que maneira o acérddo impugnado teria

ofendido a legidacéo mencionada.

O ndo atendimento quanto a indicacdo do dispostivo lega contrariado, ou que se Ihe
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tenha sdo negado vigéncia, devidamente acompanhado da argumentac&o juridica pertinente, pelo
recorrente, a fim de demonstrar o acerto de sua tese, configura fundamentacéo deficiente e néo
permite a compreensdo da exata controvérsia a ser dirimida, 0 que torna apropriada a aplicacéo
da Simula 284/STF.

Com essas consideracfes, acompanho 0 Ministro Relator para conhecer em parte do

recurso da Interunion Capitaizacdo S/A - em liquidacdo extrgudicid e, nessa extensdo, negar-lhe

provimento.

3 - RECURSO ESPECIAL DO MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

O Municipio do Rio de Janeiro irresigna-se contra a parte do acérdéo a quo que afastou

a multa moratéria fiscal do crédito tributario, por condtituir pena administrativa, ndo devendo ser
induida no crédito habilitado em liquidagdo extrgudicid, nos termos do art. 34 daLe e 6.024/74.

No recurso especial, o recorrente alega ofensa aos arts. 264, paragrafo Unico e 515 do
CPC, sob 0 argumento de que o pedido de afastamento da incidéncia da multa de mora da base
de cdculo do ISS ndo teria constado da inicid, nem da contestagdo e tampouco abordado na

sentenca, tendo sdo tardia e extemporaneamente formulado apenas em grau de apelacéo.
Ao apreciar 0 tema, o Tribund de origem entendeu o que se segue:

A multa fiscal moratéria, como débito acessorio do tributo devido, evidentemente,
se insere no pleito formulado pelo Autor da Acdo Anulatéria, que engloba o
principal, juros e multa.

Portanto, ao se dar parcia provimento ao apelo, levou-se em consideracdo a
pretensdo inicid do Autor, no sentido de excluir todo o débito fiscal questionado,
compreendendo o principal e os acessorios, ndo se podendo falar em ateracdo do
pedido apds a citagdo, como preceitua o artigo 214 do Caodigo de Processo Civil,
aimpugnagdo posterior dos ultimos.

Outrossim, o0 § 1°, do artigo 515, do Cadigo de Processo Civil, dispde que todas
as questdes suscitadas e discutidas no processo, ainda que a sentenca ndo as
tenha julgado por inteiro, ser8o objeto de apreciacdo, como se deu no caso em
concreto.

O art. 264 do CPC/73 impede a0 autor, apods a citacdo, modificar o pedido ou a causa
de pedir, sem o consentimento do réu (caput); e, em nenhuma hip6tese, permite a alteracdo do
pedido ou da causa de pedir apos 0 saneamento do processo (paragrafo Unico), sob pena de

inovar alide
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A propdgto:

RECURSO ESPECIAL - EMBARGOS DE TERCEIRO POSTULANDO
RECONHECIMENTO DA NULIDADE DE PENHORA REALIZADA NOS
AUTOS DE EXECUCAO MANEJADA POR CREDOR HIPOTECARIO, EM
RAZAO DE SUPOSTO EQUIVOCO COMETIDO PELO OFICIAL DE JUSTICA
- ACORDAO LOCAL MANTENDO A SENTENGA DE IMPROCEDENCIA,
AFASTADA A SUSCITADA NULIDADE DOS ATOS EXECUTORIOS
ANTERIORES AO RECEBIMENTO DA INICIAL.

INSURGENCIA DO EMBARGANTE.

[...]
2. Ampliacdo do limite objetivo da demanda. No tocante a aventada nulidade de
clausula do titulo de crédito, em face da avaiacdo do bem hipotecado em vaor
demasiadamente inferior ao real, verifica- se que td argumentacdo somente foi
expendida no bojo do recurso de apelacdo, traduzindo vedada inovacdo dos
elementos objetivos da demanda, ex vi do disposto no artigo 264 do CPC, razéo
pela qua invidvel sua apreciacdo, conforme bem propugnado pela instancia
ordinaria.

[..]
4. Recurso especia desprovido.

(REsp 1059867/MT, Rd. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado

em 19/09/2013, DJe 24/10/2013)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DOS
PRESSUPOSTOS. OFENSA AO ARTIGO 535 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. OMISSAO MANIFESTA. AUSENCIA. CONCLUSAO
LOGICO-SISTEMATICA DO DECISUM. ART. 264, PARAGRAFO UNICO,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. RAZOES DA APELACAO. INOVACAO
DA CAUSA DE PEDIR. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS.

[...]

IV - Segundo dispbe o art. 264, parégrafo Unico do Cédigo de Processo Civil, é
defeso a parte dterar a causa de pedir ou o pedido apds a fase de saneamento do
processo. Assim, invidvel a apresentacdo de nova causa de pedir em sede de
o

VI - Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no AgRg no REsp 827.116/DF, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA
TURMA, julgado em 19/10/2006, DJ 13/11/2006, p. 293)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ACAO CIVIL PUBLICA. RENUNCIA
FISCAL. PRO-DF. LEl DISTRITAL. CAUSA DE PEDIR. AUSENCIA DE
CONVENIO DO CONFAZ. CELEBRACAO POSTERIOR. PERDA
SUPERVENIENTE DO INTERESSE DE AGIR. ESTABILIZACAO DA
DEMANDA. IMPOSSIBILIDADE DE DISCUTIR A
LEGALIDADE/CONSTITUCIONALIDADE DO CONVENIO NA PRESENTE
RELACAO JURIDICO-PROCESSUAL.

[...]

8. No Recurso Especia, o Ministério Plblico passou a contestar a propria
legalidade do Convénio 84/2011, questdo gue ndo pode ser dirimida na presente
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relacdo juridico-processual, por forca do que dispde o art. 264, paragrafo Unico,
do CPC/1973: "A dteracdo do pedido ou da causa de pedir em nenhuma hipétese
sera permitida apds o saneamento do processo”.

9. O CPC/2015 também ndo admite a dteracdo da causa de pedir, ainda que com
consentimento do réu, apés o saneamento do processo (art. 329, 11).

10. Assim, as alegagOes de ofensa aos arts. 106, 11, "b", 151 e 172 do CTN - os
guais se referem a tese da impossibilidade de remissdo e de suspensdo da
exigibilidade dos créditos tributarios pelo adudido convénio do CONFAZ - ndo so
podem como devem obrigatoriamente ser objeto de outra demanda, porquanto
extrapolam os limites objetivos da causa de pedir inicid.

11. Recurso Especial conhecido parcialmente e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1.439.024/DF, Re. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 22/11/2016, DJe 30/11/2016)

PROCESSUAL CIVIL. CONCURSO PUBLICO. IMPOSSIBILIDADE.
MODIFICACAO DA CAUSA DE PEDIR APOS A CITACAO DO REU. FALTA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. AUSENCIA DE OMISSAO.
ART. 535, 11, DO CPC.

[..]

3. Em obter dictum, trago trecho do ac6rddo recorrido sobre a matéria
controvertida: "Tendo havido a modificagdo da causa de pedir com afronta ao
disposto no artigo 264, parégrafo Unico do CPC e ndo tendo o ponto suscitado na
pretensdo recursal sido veiculado na peca exordial, impde-se 0 ndo conhecimento

da apelacéo”.

5. O art. 264, § 1°, do CPC & expresso em proibir a modificacdo do pedido ou da
causa de pedir ap6s a citacdo do réu. Portanto, ndo se pode permitir a
modificacdo da causa de pedir, sob pena de infringir norma disposta no CPC.

6. Recurso Especia parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1.590.055/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 02/06/2016, DJe 02/09/2016)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR ESTADUAL EM
ATIVIDADE. FERIAS. DIREITO DE USUFRUIR A QUALQUER TEMPO.
INDENIZACAO. IMPOSSIBILIDADE. ALEGACAO DE APOSENTADORIA
DURANTE O TRAMITE DO FEITO. EXAME DE CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. ALTERACAO
DA CAUSA DE PEDIR. INVIABILIDADE.

1. E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que o
servidor publico, enquanto estiver na ativa, podera gozar suas respectivas férias a
gualquer momento, razéo pela qua descabe indenizacio.

2. No que concerne a afirmacdo de aposentadoria durante o tramite do feito,
observo que acolher o pleito do agravante demanda revolvimento do conjunto
fatico-probatério, 0 que é inadmissivel na via estreita do Recurso Especial, ante o
Obice da Simula 7/STJ.

3. Nos termos do art. 264, paragrafo Unico, do CPC, é defesa a dteracdo do
pedido ou da causa de pedir apds 0 saneamento do processo.

4. Agravo Regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 604.446/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 26/05/2015, DJe 18/11/2015)

Na hipotese dos autos, verificase que apenas em sede de apelacdo foi requerida a
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exclusdo da multa fiscal moratdria e acréscimos moratérios. Vide item 62 dae-STJ fl. 686:

62 - Por derradeiro cabe uma observacdo de cardter complementar.

De acordo com a notificagdo que se constitui no anexo 2, o valor do principal
esta acrescido de multa e de mora.

Como indica a denominacdo socia e seu comprova pelos documentos anexos, a
apelante € uma sociedade em liquidagéo extrgjudicial.

Assim sendo, de acordo com a Sumula 565 da jurisprudéncia predominante do
STF, esta dispensada do pagamento de multa e acréscimo moratorios.

Neste sentido € o AD n° 15 da PGFN (anexo 3) e a Simula 14 da AGU (Anexo
4), ambos no sentido de que inexiste multa fiscal moratéria exigivel da massa
falida, ou das entidades sob liquidacdo extrgjudicial, que pela sua natureza, a ela
s80 equiparadas.

Vale ressdltar que a prépria apelante afirma ser de seu conhecimento que o déhito

tribut&rio estava acrescido de multa indevida e juros, segundo a notificagdo recebida, de modo

que o pedido de exclusdo da multa deveriater sdo formulado desde logo, na exordial.

Destarte, apos oferecida a contestagdo e saneado o feito, ndo se mostra possive a
modificacdo do pedido e da causa de pedir, como ocorre no caso dos autos, impondo-se a

reforma do acorddo quanto ao ponto, em razéo da vedada inovacao da lide.

Ante 0 exposto, acompanho o Ministro Relator para dar provimento ao recurso especial

do Municipio do Rio de Janeiro.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2012/0170898-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.656.361/RJ

Numeros Origem: 20020010556804 200700153343 533432007001 5718523020028190001
PAUTA: 22/08/2017 JULGADO: 17/10/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : ROGERIOLEITELOBOE OUTRO(S) - RX064139
RECORRENTE . INTERUNION CAPI TALIZAQAO SIA. - EM LIQUI DACAO - EM
LIQUIDAQAO EXTRAJUDICIAL
ADVOGADO : ANTONIO NABOR AREIAS BULHOESE OUTRO(S) - DFO01465A
RECORRENTE . IUCAP- ADMI NISTRA(;AO EPARTICI PAQAO LTDA
ADVOGADO : NEILTON CRUVINEL FILHO - GO010046

RECORRIDO : OSMESMOS
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - 1SS - Imposto sobre Servigcos

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Prosseguindo-se no julgamento, apés o voto-vista do Sr. Ministro Mauro Campbell
Marques, acompanhando o Sr. Ministro Herman Benjamin, a Turma, por unanimidade, conheceu
em parte dos recursos de Interunion Capitdizacdo S/A - Em Liquidacdo Extrgjudicia e IUCAP -
Administracdo e Participacdo Ltda. e, nessa parte, negou-lhes provimento; deu provimento ao
recurso do Municipio do Rio de Janeiro, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (voto-vista), Assusete
Magahées e Francisco Falcéo (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



