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HABEAS CORPUS N° 322.041 - SP (2015/0093291-9)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : REGINA BAUAB MERLO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LAZARO GABRIEL CAMPOS

EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. NAO CABIMENTO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL POR
ATIPICIDADE DA CONDUTA. FURTO. PRODUTOS AVALIADOS EM
R$130,00, 20,90% DO SALARIO MiNIMO A EPOCA DOS FATOS. PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA. NAO INCIDENCIA. PRECEDENTES DO STJ
REITERACAO DELITIVA. VALOR CONSIDERADO EXPRESSIVO.

1. Ressdvada pessoal compreensdo pessod diversa, uniformizou o Superior Tribund de
Judtica ser inadequado o writ em subgtituicéo a recursos especid e ordinéio, ou de
reviso arimind, admitindo-se, de oficio, a concesso da ordem ante a congtatacéo de
Ilegdlidade flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. Sedimentou-se a orientacgo jurigorudencid no sentido de que aindidénciado principio
da inggnificinda pressupde a concomitancia de quatro vetores: a) a minima ofengvidade
da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade socid da ac&o; ¢) o reduzidissmo grau
de reprovabilidade do comportamento e d) a inexpressvidade da lesdo juridica
provocada.

3. A rateracdo dditiva tem ddo compreendida como obstaculo inidd a tese da
inggnificinda, ressalvada excepciond peculiaridade do caso pend.

4. O furto de objetos, cujo vaor (R$ 130,00) a época representava em torno de
20,90% do sdaio minimo, praticado por agente contumaz na prética dditiva, néo
permite aincddéndado principio da indgnificanda para exclusio da tipicidade pend.

5. Habeas corpus n&o conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus, nos
termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigros Antonio Sadanha Paheiro,
Sebadtido Reis Jinior e Rogerio Schidtti Cruz votaram com o Sr. Minigro Rdlator.

Ausente, judificadamente, a Sra. MinidraMaria Therezade Asss Moura

Bradilia, 12 de aoril de 2016(Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 322.041 - SP (2015/0093291-9)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : REGINA BAUAB MERLO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LAZARO GABRIEL CAMPOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de habeas corpus, subditutivo de recurso, com pedido liminar, impetrado
em favor de LAZARO GABRIEL CAMPOS em face de acdrdéo do TRIBUNAL DE
JUSTICA DE SAO PAULO.

Congta dos autos que o paciente foi denunciado pela prética do crime do art. 155,
caput, do Codigo Pend, na oportunidade em que subtraiu pegas de carne boving, avdiadas
em R$130,00 (fl. 7), no dia 23/7/2012.

O juizo de primeiro, oferecida a denlincia, a rgeitou, asseverando a dipicidade da
conduta. Interposto recurso em sentido edtrito pelo Minigério Pdblico, o Tribund de origem
deu provimento ao recurso determinando a continuidede da agao pend.

No presente writ, sudenta a impetrante, em sintese, que a paciente sofre
condrangimento ilegd, tendo em vida a auséncia de justa causa para a agéo pend, em razéo
da aipicidade da conduta, consderando-se o0 principio da indgnificinda, uma vez que
inexpressva a conduta e inggnificante o vaor dos bens.

A limina foi indeferida, afl. 32.

As informagdes foram prestadas, asfls 44/46, 48/64 e 87/110.

O Minigério Plblico Federad manifestou-se pela denegacéo da ordem (fls 68/83).

Conforme informagBes processuais detronicas, digponivels em 4/4/2016, a acéo
pend segue curso regular nafase indrutdria

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 322.041 - SP (2015/0093291-9)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Ressalvada pessoa compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ quando utilizado em subgtituicdo a recursos especiad e ordinaio, ou de
revisio aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minigro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/8/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minigra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe de 27/8/2012), asam dinhando-se a precedentes do Supremo
Tribund Federd (HC 104.045/RJ, Rd. Minidra Rosa Weber, PRIMEIRA TURMA DJe de
6/9/2012).

Nada impede, contudo, que, de dficio, congtate a Corte Superior a exigénda de
Ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examina.

A inddénda do principio da indgnificanda foi, peo Supremo Tribund Federd,
admitido na presenca de quatro vetores, que vém sendo igudmente exigidos por esta Corte, a
saber: a) a minma ofendvidade da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade socid da
acan; C) o reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento e d) a inexpressvidade
da lesfo juridica provocada.

Na espécie, constata-se que 0 paciente subtraiu de um estabeecimento comercid
(Hipermercado Extra) pecas de cane bovina, avdiados em R$130,00 (fl. 7), no dia
23/7/2012.

Assam, tanto pelo vador da coisa furtada, ja que representava a época em torno de
20,90% do sd&io minmo (R$ 622,00), quanto pdo fato de o paciente ser contumaz
praticante de crimes, como se vé da certid@o de antecedentes aiminas de fls 56/64, néo pode
s tido o fao como de lesvidade minma, ou nenhuma, a judificar a inddénda da
indgnificinda para exduir atipicidade do crime. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
TENTATIVA DE FURTO QUALIFICADO. CONCURSO DE AGENTES
PRINCIPIO DA INS GNIFICANCIA.

1. Nao éirrelevante a conduta dos agravantes que, em
concurso de agentes subtrairam bens avaliados em R$ 200,00 (duzentos
reais), aproximadamente 39% do valor do salario minimo vigente a época
dosfatos.

2. O valor da coisa pode até tornar privilegiado o
furto, mas é insuficiente para efeito de aplicacdo do principio da
insignificancia.

3. A subtracéo de bens, de forma reiterada e contumaz,

ndo pode ser tida como um indiferente penal, na medida em que a falta de
repressao de tais condutas representaria verdadeiro incentivo a pequenos
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4. Agravo regimental a que se nega provimento” (STJ,
AgRg no REsp 1.390485/RS Rd. Ministro OG FERNANDES Sexta
Turma, DJe de 30/9/2013).

HABEAS CORPUS IMPETRACAO CONTRA
ACORDAO DE APELACAO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
FURTO. VALOR DA COISA. 20% DO SALARIO MINIMO A EPOCA.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO INCIDENCIA. ATIPICIDADE
MATERIAL. NAO RECONHECIMENTO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
PATENTE. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagio do
emprego do habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da
garantia constitucional, e, em louvor a logica do sistema recursal. In casu,
foi impetrada indevidamente a ordem contra acordéao de apelacdo, como
se fosse um sucedaneo recursal.

2. Conspante entendimento jurisprudencial, o
"principio da insignificancia - que deve ser analisado em conexao com o0s
postulados da fragmentaridade e da intervencdo minima do Estado em
matéria penal - tem o sentido de excluir ou de afastar a prépria tipicidade
penal, examinada na perspectiva de seu carater material. (...) Tal
postulado - que considera necessaria, na afericdo do relevo material da
tipicidade penal, a presenca de certos vetores, tais como (a) a minima
ofensividade da conduta do agente, (b) a nenhuma periculosidade social da
acao, (¢) o reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento e (d)
a inexpressividade da lesdo juridica provocada - apoiou-se, em seu
processo de formulacdo tedrica, no reconhecimento de que o carater
subsidiéario do sistema penal reclama e impde, em funcdo dos proprios
objetivos por e visados, aintervencao minima do Poder Pablico.” (HC n°
84.412- O/, STF, Min. Celso de Mdlo, DJU 19.11.2004) 3. Néo é
insignificante a conduta de furtar uma bicicleta, avaliada em R$ 150,00,
que, a éooca dos fatos, era 20% do salario minimo, entdo vigente.

4. Em tais circunstancias, nao ha como reconhecer o
carater bagatelar do comportamento imputado, havendo afetacdo do bem
juridico.

5. Auséncia de flagrante ilegalidade, apta a relevar a
impropriedade da via deita.

6. Impetracdo ndo conhecida.

(HC 285.723/P, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE
ASS SMOURA, SEXTA TURMA, julgado em 3/4/2014, DJe 15/4/2014)

HABEAS CORPUS IMPETRACAO CONTRA
ACORDAO DE  APELACAO. SUCEDANEO  RECURSAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. DIREITO PENAL. FURTO. VALOR
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DA COISA. QUASE VINTE POR CENTO DO SALARIO MINIMO A
EPOCA. CIRCUNSTANCIAS COMETIMENTO POUCOS DIAS APOS
SR BENEFICIADO COM PRISAO DOMICILIAR PRINCIPIO DA
INSGNIFICANCIA. NAO INCIDENCIA. ATIPICIDADE MATERIAL.
NAO RECONHECIMENTO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE PATENTE.
NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagio do
emprego do habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da
garantia constitucional, e, em louvor a logica do sistema recursal. In casu,
foi impetrada indevidamente a ordem contra acordéao de apelacdo, como
se fosse umindevido e inominado sucedaneo recursal.

2. Conspante entendimento jurisprudencial, o
"principio da insignificancia - que deve ser analisado em conexao com o0s
postulados da fragmentaridade e da intervencdo minima do Estado em
matéria penal - tem o sentido de excluir ou de afastar a prépria tipicidade
penal, examinada na perspectiva de seu caréter material.

(..) Tal postulado - que considera necessaria, na
afericdo do relevo material da tipicidade penal, a presenca de certos
vetores, tais como (a) a minima ofensividade da conduta do agente, (b) a
nenhuma periculosdade social da acdo, (C) o reduzidissmo grau de
reprovabilidade do comportamento e (d) a inexpressividade da lesdo
juridica provocada - apoiou-se, em seu processo de formulacdo tedrica, no
reconhecimento de que o carater subsidiario do sistema penal reclama e
impde, em funcéo dos proprios objetivos por e visados, a intervencdo
minima do Poder Pdblico." (HC n° 84.412- 0/SP, STF, Min. Celso de
Mello, DJU 19.11.2004) 3. N&o € insignificante a conduta de, poucos dias
apés ser beneficiado com prisdo domiciliar, furtar uma bicicleta avaliada
em R$ 100,00, que, a época dos fatos, era quase 20% do salario minimo
entdo vigente. O paciente somente foi identificado em razdo do sistema de
Seguranca existente do comércio.

4. Em tais circunsténcias, ndo ha como reconhecer o
carater bagatelar do comportamento imputado, havendo afetacdo do bem
juridico.

5. Habeas corpus n&o conhecido.

(HC 224.377/TO, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE
ASS SMOURA, SEXTA TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe 3/2/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD PROPRIO. FURTO. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA INSGNIFICANCIA. IMPOSS BILIDADE. RELEVANCIA
DA CONDUTA NA ESFERA PENAL. REI TERA(;AO DELITIVA.
AGRAVO IMPROVIDO.

— O fato de 0 agravante possuir Varios registros na sua
folha de antecedentes criminais indica que o crime em questéo néo é fato
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isolado em sua vida, 0 que impde uma resposta penal efetiva para impedir
0 retorno do paciente as atividades criminosas, ndo se mostrando, pois, a
reiteracdo compativel com a aplicacdo do principio da insignificancia.
Agravo improvido.
(AgRg no HC n° 189.845/RS Rd. Ministra MARILZA
MAYNARD, Desembargadora Convocada do TJ/SE, Quinta Turma, DJe
1°.8.13)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. FURTO.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
IMPOSS BILIDADE ANTE A REITERACAO CONTUMAZ DO DELITO.

1. A subtracéo de bens, de forma reiterada e contumaz,
n&o pode ser tida como um indiferente penal, na medida em que a falta de
repressao de tais condutas representaria verdadeiro incentivo a pequenos
delitos que, no conjunto, trariam desordem social.

2. Nao trazendo o agravante tese juridica capaz de
modificar o posicionamento anteriormente firmado, € de se manter a
decisdo agravada na integra, por seus préprios fundamentos.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp n° 269.466/DF, Rd. Ministro OG
FERNANDES Sexta Turma, DJe 20.3.13)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSDO ESPECIAL. PENAL. FURTO. APLICACAO DO PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA. INVIABILIDADE. ESPECIAL
REPROVABILIDADE DA CONDUTA DO AGENTE. HABITUALIDADE
DELITIVA. OUTROS CRIMES CONTRA O PATRIMONIO.
PRECEDENTES DEVOLUCAO DA RES FURTIVA A VITIMA
IRRELEVANCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A aplicabilidade do principio da insignificancia no
ddito de furto é cabivel quando se evidencia que o bem juridico tutelado
(no caso, o patrimdnio) sofreu minima lesdo e a conduta do agente
expressa pegquena reprovabilidade e irrelevante pericul osidade social.

2. Conforme decidido pela Suprema Corte, "[O]
principio da inggnificancia ndo foi estruturado para resguardar e
legitimar constantes condutas desvirtuadas, mas para impedir que desvios
de condutas infimas, isoladas, s§jam sancionados pelo direito penal,
fazendo-se justica no caso concreto. Comportamentos contrarios a le
penal, mesmo que indgnificantes, quando constantes, devido a sua
reprovabilidade, perdem a caracteritica de bagatela e devem se submeter
ao direito penal" (STF, HC 102.088/RS 1.2 Turma, Rd. Min. CARMEN
LUCIA, DJe de 21/05/2010).

3. Na hipotese dos autos, ndo se verifica o
desinteresse estatal a repressao do delito praticado pelo Agravante - furto



A

%"@7
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

de uma bicicleta avaliada em R$ 179,00 -, sgja pelo valor da res furtiva,
que ndo pode ser consderado inexpressivo e irrelevante para a tutela
penal, sgja pela contuméacia na préatica de delitos contra o patrimdnio, ja
gue as agentes possui inquéritos e acdo penal em andamento, por ddlito
contra o patrimonio.

4. A devolucdo da res furtiva a vitima, por 9 S0,
nao é suficiente para a aplicacdo do principio da insignificancia, mormente
se o0 valor do bens tem expressividade econémica.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 465.504/RS Rd. Minidra
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 03/06/2014, DJe
11/06/2014).

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do habeas corpus.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0093291-9 HC 322.041/ SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00703634220128260050 20150000122703 703634220128260050
EM MESA JULGADO: 12/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : REGINA BAUAB MERLO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . LAZARO GABRIEL CAMPOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimonio - Furto
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, n&o conheceu do habeas corpus, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Sebastido Reis Janior e Rogerio Schietti
Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



