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RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

PROCURADOR : LUIZ HENRIQUE OLTRAMARI E OUTRO(S)

EMBARGADO : SERGIO CAMPOS DE SOUZA

ADVOGADO : NELI TERESINHA DOS SANTOS E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. DISCUSSAO ACERCA DO
PRAZO PRESCRICIONAL DE EXECUCAO DE SENTENCA EM
CASO DE DEMORA NO FORNECIMENTO DE
DOCUMENTACAO REQUERIDA AO ENTE PUBLICO. MATERIA
SUBMETIDA A RECURSO REPETITIVO. ART. 543-C DO CPC.
RESP 1.336.026/PE. NECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DOS
AUTOS NA ORIGEM. RETORNO AO TRIBUNAL A QUO.

1. Embargos de declaracdo que sustitam omissio acerca
de julgamento, no agravo regimentd, de maéia controvertida e
submetida & gpreciacéo pela ssemética dos recursos repetitivos de que
trata o art. 543-C do CPC.

2. A discussio acerca do prazo prescriciona na execucéo
de sentenga, em caso de demora no fornecimento de documentacéo
requerida a0 ente plblico, eta pendente de apreciacdo (RE
1.336.026/PE), sendo necess&io 0 sobrestamento dos autos na origem
até conclusio desse julgamento.

Embargos de declaragdo acolhidos com efetos
infringentes

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minisros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidede, acolheu os embargos de declaracdo, com efeitos
modificativos, nos termos do voto do(@ Sr(a). Minisro(a)-Rdator(q)." Os Srs.
Ministras Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques (Presidente) e Assusete Magadhées
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Herman Benjamin.

Bradilia(DF), 16 de ail de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
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RELATOR

(2014/0325213-8)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE : ESTADO DO RIO GRANDEDO SUL
PROCURADOR : LUIZ HENRIQUE OLTRAMARI EOUTRO(S)
EMBARGADO : SERGIO CAMPOS DE SOUZA

ADVOGADO  : NELI TERESINHA DOS SANTOS E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Réator):
Cuidarse de embargos de declaracdo opostos pdo ESTADO DO RIO

GRANDE DO SUL contra acordéo proferido pela Segunda Turma desta Corte, que
negou provimento ao agravo regimental do embargante, nos termos da seguinte ementa
(fl. 299, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO. ACAO DE EXECUCAO. PRESCRICAOQ.
REQUISTOS LAPSO TEMPORAL E INERCIA DO EXEQUENTE.
AUSENCIA DE LETARGIA DO CREDOR MOROSDADE
DECORRENTE DE CULPA DO DEVEDOR. SUMULA 7/STJ.

1. A jurisprudéncia desta Corte orienta que o prazo
prescricional da acdo de execucdo € 0 mesmo da acdo de
conhecimento, a teor da Simula n. 150/STF, bem como que o prazo
em que a parte exequente alega estar diligenciando
administrativamente para obter as fichas financeiras aptas a instruir
a execucdo ndo suspende o prazo prescricional.

2. Ao afastar a prescricdo, o Tribunal a quo concluiu que o
tramite processual foi devidamente impulsionado pela exequente,
devendo-se a demora no ajuizamento da execucéo unicamente ao
executado, o qual ndo pode, agora, sevaler de sua propria desidia na
apresentacao dos documentos essenciais ao aparelhamento do feito
executivo.

3. Dissentir do entendimento esposado na origem, o qual
imputou a culpa pela demora na propositura da execucdo a inciria
do ente plblico, implicaria revolvimento do conjunto
fatico-probatério dos autos, providéncia defesa a esta Corte, em
virtude do obice da Simula n. 7/STJ.

Agravo regimental improvido.”

O embargante dega omissfo no julgado ao deixar de sopesar que a

controvérda em questéo versa sobre matéria submetida a andise da Corte Especid sob
0 status dos recursos repetitivos de que trata o art. 543-C do CPC, nos autos do REsp



WA
L)X
&
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

1.336.026/PE. Entende que 0 presente feito deve ser sobrestado no Tribund de origem
até conclusio daguele julgamento.

A embargada gpresentou impugnacdo, requerendo sgam os aclaratorios
desacolhidos e declarados protelatdrios, por ndo atenderem ao disposto no art. 535 do
CPC.

E, no essencid, o rdatério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. DISCUSSAO ACERCA DO
PRAZO PRESCRICIONAL DE EXECUCAO DE SENTENCA EM
CASO DE DEMORA NO FORNECIMENTO DE
DOCUMENTACAO REQUERIDA AO ENTE PUBLICO. MATERIA
SUBMETIDA A RECURSO REPETITIVO. ART. 543-C DO CPC.
RESP 1.336.026/PE. NECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DOS
AUTOS NA ORIGEM. RETORNO AO TRIBUNAL A QUO.

1. Embargos de declaracdo que sustitam omissio acerca
de julgamento, no agravo regimentd, de maéia controvertida e
submetida & gpreciacéo pela ssemética dos recursos repetitivas de que
trata o art. 543-C do CPC.

2. A discussio acerca do prazo prescriciona na execucdo
de sentenga, em caso de demora no fornecimento de documentacéo
requerida a0 ente plblico, eta pendente de apreciacdo (RE
1.336.026/PE), sendo necessxio 0 sobrestamento dos autos na origem
até conclusio desse julgamento.

Embargos de declaragdo acolhidos com efdtos
infringentes

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):
O recurso merece acolhimento.
A presente demanda envolve discussio acerca do prazo prescriciond de
execucdo de sentenca em caso de demora no fornecmento de documentacéo requerida

a0 ente publico.

Procede a afirmac&o do embargante acerca da exiséncia de decisdes do
STJem sentido contrério aos precedentes citados no acérdéo embargado.

O tema, na verdade, ainda ndo esta pacificado nesta Corte Superior.
Com €feito, referida temética encontra-se afetada a Primara Secéo do STJ, aguardando
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0 julgamento do REsp 1.336.026 — PE (2012/0156497-7), Rd. Min. Og Fernandes,
Primeira Segdo, sob o rito dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC).

A dfetacd0 de recurso especid como representetivo da controvérda
demanda a0 Tribund de origem a suspensio de recursos interpostos que abordem
idéntica questdo, até o julgamento ddfinitivo da controvérsa. ApGs 0 pronunciamento
desta Corte, 0s recursos suspensos devem ser andisados na forma previganos 88 7° e
8° do art. 543-C do CPC (art. 5°, indso |11, da Resolugéo n. 8/2008 da Presidénciado
ST)).

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
INTERPOSTO EM FACE DE DECISAO QUE DETERMINOU A
DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DE RECURSD ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERS A, NO QUAL SE DISCUTE
QUESTAO IDENTICA. PROVIDENCIA QUE NAO ENSEJA
PREJUIZO A NENHUMA DAS PARTES NECESSDADE DE SE
OBSERVAR OSOBJETIVOSDA LEI 11.672/2008.

1. O Cadigo de Processo Civil admite a interposicdo de agravo
regimental apenas quando o Relator trata sobre a viabilidade ou n&o
do recurso (nega seguimento ou da provimento ao recurso),
conforme se depreende do art. 557 do CPC. No caso concreto,
consderando que a decisdo ora agravada ndo tratou sobre a
viabilidade ou ndo do recurso especial, € manifestamente
inadmissivel a interposicéo de agravo regimental em face do julgado,
sobretudo porgue a determinacéo em comento ndo ensgja prejuizo
para as partes.

2. Em relacdo ao alegado prgjuizo, é manifesta a sua néo
ocorréncia, ndo obstante os esforgos da agravante. 1sso porque a
decisdo que determina a devolucéo dos autos ao Tribunal de origem
para que, apos publicado o acdrddo relativo ao recurso
representativo da controversia (atual mente pendente de julgamento),
0 recurso especial (objeto do agravo) sga apreciado na forma do
art. 543-C, § 7° do CPC — 1) tenha seguimento denegado na
hipétese de o acdrdao recorrido coincidir com a orientacdo do
Superior Tribunal de Justica; (ou) 2) seja novamente examinado pelo
Tribunal de origem, na hipotese de o acérdéo recorrido divergir da
orientacéo do Superior Tribunal de Justica — n&o tem aptidao para
gerar nenhum prejuizo ao recorrente. Ressalte-se que "tem a parte
interesse e legitimidade de recorrer somente quando a decisdo
agravada lhe causar prguizo ou |lhe propiciar Stuagdo menos
favoravel, pois 0 recorre quem sucumbe” (AgRg na Rd 1.568/RR,
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Corte Especial, Rdl. Min. Cesar Asfor Rocha, DJ de 1°.7.2005).

3. Ademais, se 0 Ministro Relator admite o recurso especial
como representativo da controvérsia e determina a suspensdo dos
demais recursos (como ocorre no caso dos autos), comunicando a
decisdo aos Tribunais de segundo grau, ndo se revela adequado que
sga admitido ou inadmitido recurso especial no qual se discuta
guestdo idéntica, antes do pronunciamento definitivo do Superior
Tribunal de Justica (art. 543-C, 88 1° e 2°, c/c 0 art. 2° da Resolugéo
8/2008 do STJ).

4. Além disso, em razao das modificacfes inseridas no Codigo
de Processo Civil pelas Leis 11.418/2006 e 11.672/2008 (que
incluiram os arts. 543-B e 543-C, respectivamente), ndo ha obice
para que o Relator, levando em consideracdo razoes de economia
processual, aprecie o0 recurso especial apenas quando exaurida a
competéncia das insténcias ordinarias. Nesse contexto, se ha nos
autos recurso extraordinario sobrestado em razdo do
reconhecimento de repercussao geral no ambito do STF €/ou recurso
especial cuja questdo central estga pendente de julgamento em
recurso representativo da controvérsia no ambito desta Corte (caso
dos autos), € possivel ao Relator determinar que 0 recurso especial
sgja apreciado apenas apds exercido o juizo de retratacdo ou
declarado prejudicado o recurso extraordinario, na forma do art.
543-B, § 3°, do CPC, €/ou ap6s cumprido o disposto no art. 543-C, §
7°, do CPC. E oportuno registrar que providéncia similar é adotada
no ambito do Supremo Tribunal Federal.

5. Entendimento em sentido contrério — para gque a suspensao
ocorra sempre no ambito do Superior Tribunal de Justica —implica
esvaziar um dos objetivos da Lel 11.672/2008, qual sga, ‘criar
mecanismo que amenize 0 problema representado pelo excesso de
demanda” deste Tribunal. Assm, deve ser "dada oportunidade de
retratacéo aos Tribunais de origem, devendo ser retomado o tramite
do recurso, caso a decisdo recorrida sgga mantida’, sendo que tal
solucdo 'ingpira-se no procedimento previsto na Lel n° 11.418/06 que
criou mecanismo smplificando o julgamento de recursos multiplos,
fundados em idéntica matéria, no Supremo Tribunal Federal’,
conforme constou expressamente das justificativas do respectivo
Projeto de Le (PL 1.213/2007).

6. Agravo regimental ndo conhecido.”

(AgRg no AREsp 153.829/P, Rd. Minigro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
17.5.2012)

Ante 0 exposto, acolho os embargos de declaracdo para anular o
acordéo proferido no agravo regimental e a decisdo monocrética anterior, bem como
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determinar a devoluc@o do processo ao Tribund de origem, com a devida baixa nesta
Corte, para que, apés a publicaco do acorddo representetivo da controversia, o
presente especid: (a) tenha seguimento negado caso o acorddo recorrido se harmonize
com a orientacéo proferida pelo Superior Tribund de Jugtica; ou (b) tenha novo exame
pelo Tribund de origem, caso 0 acdrdéo recorrido divirja do entendimento firmado no
Superior Tribund de Judtica

Oficiese a0 Preddente do Tribund de origem para que, em casos
idénticos, adote o procedimento adma mencionado, caso anda nédo o tenha
providenciado.

E como penso, € como Voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2014/0325213-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 641.255/RS

Numeros Origem: 00111200745206 00523489320148217000 03142128920138217000 111200745206
3142128920138217000 523489820148217000 70055895858 70057113359
70060000650 70088597854

PAUTA: 16/04/2015 JULGADO: 16/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS|

AUTUACAO
AGRAVANTE . ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : LUIZ HENRIQUE OL TRAMARI E OUTRO(S)
AGRAVADO : SERGIO CAMPOS DE SOUZA
ADVOGADO : NELI TERESINHA DOS SANTOS E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pablico Civil - Reajustes de Remuneracado, Proventos ou Pensao

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

PROCURADOR : LUIZ HENRIQUE OLTRAMARI EOUTRO(S)

EMBARGADO : SERGIO CAMPOS DE SOUZA

ADVOGADO : NELI TERESINHA DOS SANTOS E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo, com efeitos
modificativos, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente) e Assusete
Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.



