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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.481.121 - RO (2014/0069247-6)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : INSTITUTO BRASLEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAISRENOVAVEIS - IBAMA
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
AGRAVADO - ROSINEI SEITZ
ADVOGADO : MOACIR REQUI
EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
INFRACAO AMBIENTAL. TRANSPORTE DE MADEIRA.
APREENSAO DE VEICULO. NAO DEMONSTRACAO DE SUA
UTILIZACAO PARA FINS EXCLUSVOS DE CRIME
AMBIENTAL. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. No caso dos autos, houve transporte irregular de
madeira em razéo de a madera especificada na Guia Horedd ser diversa
da que estava sendo transportada no veiculo gpreendido.

2. O Tribund a quo, procedendo a andlise do conjunto
fético-probatorio, conduiu inexidir indicacdo de uso especifico e
exdusvo do veiculo apreendido para a prética de dividades ilicitas,
voltadas a agressdo do meo ambiente, bem como ndo ter sdo
comprovada a intencdo do proprietario do veiculo no sentido de efetuar
transporte de madeira desacobertada de documentacdo hébil nem a
consequente participacdo na prética de infracdo adminidrativaambientd.

3. "A decisdo da Corte de origem ndo destoa da
jurisprudéncia do STJ no sentido de que a apreensao dos " produtos e
instrumentos’ utilizados para a pratica da infracdo ndo pode
dissociar-se do elemento volitivo" (REsp 1.436.070/RO, Rd. Min.
Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 19/03/2015, acordéo
pendente de publicaco).

4. A dteracdo das conclusdes adotadas pelo Tribund de
origem demandaria necessxiamente, novo exame do acervo
fético-probatdrio congtante nos autos, providéncia vedada em recurso
especid, ateor do Obice previso na SImula 7/STJ.

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
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voto do(a) Sr(a). Minisro(a)-Rdator(a)." Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro
Campbdl Marques (Presdente) e Assusete Magahées votaram com o Sr. Minidro
Rdator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Herman Benjamin.

Bradlia (DF), 16 de auil de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.481.121 - RO (2014/0069247-6)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : INSTITUTO BRASLEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAISRENOVAVEIS - IBAMA

REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

AGRAVADO : ROSINEI SEITZ

ADVOGADO : MOACIR REQUI

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Cuidaese de agravo regimentd interposo peo  INSTITUTO
BRASLEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS
RENOVAVEIS — IBAMA contra decisio monocrética de minha relatoria que apreciou
recurso especid interposto com o objetivo de reformar acdrdao proferido peo Tribund
Regiond Federd da 12 Regido que julgou mandado de seguranca impetrado contra ato
gue determinou a gpreensdo de caminhéo de propriedade do recorrido.

O julgado negou provimento a remessa necessia € a0 recurso de
apelacdo do recorrente nos termos da seguinte ementa (fl. 125, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO. CONSTITUCIONAL. IBAMA.
SEGURANCA CONCEDIDA PARA A LIBERACAO DE VEICULO
APREENDIDO. TRANSPORTE DE MADEIRA. DIVERGENCIA
ENTRE A ESSENCIA TRANSPORTADA E A DESCRITA NA GUIA
FLORESTAL. RESPONSABILIDADE DO TRANSPORTADOR
AFASTADA PELA AUSENCIA DE COMPROVACAO BASTANTE
POR PARTE DO IBAMA NO SENTIDO DE QUE SE O
IMPETRANTE TERIA SE UTILIZADO DE SEU VEICULO,
ESPECIFICA E EXCLUSVAMENTE, PARA A PRATICA DE
ATIVIDADES ILICITAS REEXAME NECESSARIO E APELACAO
DO IBAMA NAO PROVIDOS SENTENCA MANTIDA.

1. O fundamento utilizado pelo IBAMA na espécie, de que a
atividade desenvolvida pelo impetrante teria o condao de provocar
riscos ao principio da precaucédo, baseado em mera presuncao, cria
para o profissonal impetrante, a guisa de recomendacéo, obrigacéo
ndo contemplada pelo ordenamento juridico.

2. Nao comprovado nos autos, e o 6nus era do IBAMA, de que
o impetrante tenha utilizado seu veiculo, especifica e exclusivamente,
para a pratica de atividades ilicitas, voltadas a agressdo do meio
ambiente (transporte irregular de madeira), resta incolume a
sentenca que concedeu a seguranca. Precedentes desta Corte,
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inclusive desta 62 Turma julgadora.
3. Reexame necessério e recurso de apelacdo do IBAMA que se
conhece e aos quais se nega provimento. Sentengca mantida.”

A decisdo agravada ndo conheceu do recurso especid do agravante, nos
termaos da seguinte ementa (fl. 186, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. INEXISTENCIA
DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INFRACAO AMBIENTAL.
TRANSPORTE DE MADEIRA. APREENSAO DE VEICULO. NAO
DEMONSTRACAO DE SUA UTILIZACAO PARA FINS
EXCLUSVOS DE CRIME AMBIENTAL. REEXAME DE PROVAS
SUMULA 7/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO."

Aduz o agravante que (fl. 201, e-STJ):

(..) ao contrdrio do entendimento do acordéo recorrido, ha
disposicdo expressa que prevé que os instrumentos, equipamentos e petrechos e
veiculos, sgja qual for a natureza, estéo sujeitos a apreensdo, configurando ponto
determinante que hajam sido utilizados efetivamente na pratica da infracdo, e ndo
sua destinacio hipotética. E evidente que os veiculos sio fabricados para a
utilizagdo em tese licita, inclusive como instrumento de trabalho. Apenas o uso
instrumental e em desvio de finalidade o torna meio auxiliar a préatica de
atividades ilicitas. Mas nem por isso foi excluido do rol de bens passivels de
apreensao, justamente porque ndo € a finalidade da existéncia do bem o motivo da
apreensdo, mas 0 uso que dele se faz. No caso concreto, embora o veiculo ndo
fosse utilizado com a finalidade exclusva de praticar ilicios, foi flagrado
exatamente no momento em que servia como instrumento imprescindivel para a
pratica da infracdo administrativa ambiental, qual sga, o transporte de madeira
em desacordo com a devida autorizacdo."

Pugna, por fim, caso néo sga reconsderada a decisfo agravada, pela
submissio do presente agravo a gpreciacaéo da Turma

Dispensada a oitiva do agravado.

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.481.121 - RO (2014/0069247-6)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
INFRACAO AMBIENTAL. TRANSPORTE DE MADEIRA.
APREENSAO DE VEICULO. NAO DEMONSTRACAO DE SUA
UTILIZACAO PARA FINS EXCLUSIVOS DE CRIME
AMBIENTAL. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. No caso dos autos, houve transporte irregular de
madeira em razéo de a madeira epecificada na GuiaHoredd ser diversa
da que estava sendo transportada no veiculo gpreendido.

2. O Tribund a quo, procedendo a andise do conjunto
fético-probatorio, conduiu inexidir indicacd de uso especifico e
exdusvo do veiculo gpreendido para a préatica de aividades ilicitas,
voltadas & agressio do meo ambiente, bem como néo ter Sdo
comprovada a intencdo do proprietario do veiculo no sentido de efetuar
trangporte de madeira desacobertada de documentacdo héil nem a
consequente participacdo na prética de infracdo adminigrativaambienta.

3. "A decisio da Corte de origem ndo destoa da
jurisprudéncia do STJ no sentido de que a apreensao dos " produtos e
instrumentos’ utilizados para a pratica da infracdo ndo pode
dissociar-se do eemento volitivo" (REsp 1.436.070/RO, Rd. Min.
Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 19/03/2015, acdrdéo
pendente de publicacéo).

4. A dteracdo das conclusdes adotadas pelo Tribund de
oigem demandaria, necessxiamente, novo exame do acervo
fético-probatdrio congtante nos autos, providéncia vedada em recurso
especid, ateor do Obice previso na SImula 7/STJ.

Agravo regimentd improvido.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

N&o obstante o esforgo contido nas razdes de agravo regimentd, ndo
prospera a pretensdo recursa de reforma da decisdo prolatada.

Defende 0 agravante que "condicionar a apreensdo do veiculo a
determinada utilizagdo exclusiva e especifica € extrapolar os termos previstos pela
propria lel. Assm, a partir das premissas faticas estabelecidas peas insténcias
ordinarias, cabe ao Superior Tribunal de Justica interpretar o disposto nos artigos
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25, § 4° e 72, da Lel n° 9.605/98 e determinar o alcance de tais dispositivos' (fl.
201, e-STJ)).

A questdo controvertida nos presentes autos, portanto, € saber se a
gpreensao de veiculo em virtude do trangporte de produtos florestais com documentacéo
irregular ensga o perdimento do bem ou se td pena somente serd possivd quando
caracterizada a sua utilizac2o especifica e exdusva para prética daquda aividede ilicita

As indandas ordindias, oberanas na andie da maéia faico
probatoria, conduiram pela concessfo da seguranca a favor do ora recorrido para
determinar a liberacdo do veiculo gpreendido por supodta infracdo ambientd, sob o
fundamento de que, em se tratando de maéria anbienta, a apreensio e perdimento de
veiculo que trangporta produtos florestais com licenca irregular somente sera possive
guando ficar comprovada a utilizacZo do bem com o intuito de praticar atividade ilicita,
hipdtese que n&o ficou demonstrada nos autos.

Transcrevo, por oportuno, trechos do acordéo recorrido (fl. 123, e-STJ):

"O objeto da impetracdo consistia no afastamento da
apreensdo administrativa do veiculo mencionado nos autos (fls. 3/4),
bem como baixa em possivel impedimento a imediata fruicéo destes.

O Juizo a quo concedeu a seguranca, tornando definitiva a
liberacdo do mencionado veiculo. Entendeu, em sintese, que ndo se
poderia exigir que o impetrante tivesse conhecimento sobre a
divergéncia entre a esséncia descrita na Guia Florestal e aguela
constante do carregamento contratado, tampouco teria restado
comprovado pelo IBAMA que o0 interessado tivesse agido
deliberadamente no sentido de efetuar transporte de madera
desacobertada de documentacdo habil e a conseglente
participacdo na pratica de infracdo administrativa ambiental.

O IBAMA pauta seu recurso no argumento de que, constatado o
ilicito administrativo, a vergastada apreensio de bens se imporia na
espécie, sob pena de maus tratos ao principio da precaucao.

Entretanto, pretende o IBAMA, a guisa de recomendacao, criar
em desfavor dagueles que exercem atividades de transporte, pessoas
fiscas e juridicas, obrigacdo ndo contemplada pelo ordenamento
juridico, baseada em mera presuncao, ao simples argumento de que
a atividade do impetrante seria considerada perigosa ao meio
ambiente.

Lado outro, apesar do Decreto n. 6.514/2008 permitir a
apreensdo de veiculos em decorréncia de irregularidade no
transporte de madeira, nao restou comprovado pelo IBAMA nestes
autos, fato necessario para afastar da hipétese a fustigada pecha de
ato ilegal ou arbitrario, qual sga, de que o impetrante tenha
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utilizado seu veiculo especifica e exclusivamente para a pratica de
atividades ilicitas, voltadas a agressdo do meio ambiente, 0 que € 0
bastante para autorizar a liberacéo do aludido bem, apreendido em
razao de infracdo ambiental (transporte irregular de madeira). Nesse
sentido, precedente da 5* Turma esta Colenda Corte (AMS
2008.41.01.003488-3/RO, Juiz Federal Carlos Eduardo Castro
Martins, Convocado, eDJF1 de 26/9/2012, p. 128). ldéntico:
REOMS 2009.35.03.001027-0, Souza Prudente, 5* Turma, e-DJF1 de
6/7/2012, p. 179.

Esclareco, ainda, que ha precedente no ambito desta 6 Turma,
forte no argumento de que, "apesar de legitima a apreensdo do
veiculo transportador de madeira sem a competente autorizacéo
para transporte (ATPF), sua liberacéo encontra respaldo no disposto
no art. 2°, § 6° inc. VIlII, do Decreto 3.179/99, mediante o
recolnimento de multa, realizado na espécie’ (AMS
2006.39.01.000555-5/PA, Danidl Paes Ribeiro, DJ de 8/10/2007, p.
90), recolhimento de multa este afastado, posteriormente, pela
propria Corte de acordo com precedente acima transcrito.

Ante o0 exposto, conheco da remessa oficial e do recurso de
apelacdo do IBAMA, todavia, nego provimento a ambos, mantida a
sentenca recorrida.

E como voto."

Do que se V&, na presente hipdtese, houve trangporte irregular de madeira
em razéo de a madeira especificada na Guia Florestd ser diversa da que estava sendo
trangportada no veiculo apreendido.

A decisdo do Tribund de origem n&o destoa da jurisprudénciado STJ no
sentido de que a apreenso dos "produtos e indrumentos' utilizados para a préatica da
infragdo néo pode dissociar-se do demento valitivo, ou s§a, se ndo forem devidamente
comprovadas a responsabilidade e a mafé do proprigtario do veiculo na prética do
ilicito, torna-se improcedente a pena de aplicacéo de perdimento de bem.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. INFRACAO AMBIENTAL.
APREENSAO DE VEICULO. AUSENCIA DE COMPROVACAO DA
SUA UTILIZACAO PARA A PRATICA ESPECIFICA E
EXCLUSVA DE ATIVIDADE ILICITA. PERDIMENTO DO BEM.
IMPOSS BILIDADE. IRREGULARIDADE DO PROCEDIMENTO DE
APREENSAO. REVISAO INVIABILIDADE. SUMULA  7/STJ.
PRECEDENTES

1. De inicio, ndo ha a alegada violacéo do art. 535 do CPC,
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pois a prestacéo jurisdicional foi dada na medida da pretensio
deduzida, conforme se depreende da andlise do acdrdao recorrido.
De fato, a Corte de origem consgnou que ndo era o0 caso de
apreensdo do veiculo, porquanto ndo ficou comprovada a utilizacdo
especifica e exclusiva do veiculo para a prética de transporte
irregular de madeira. Alias, da leitura da decisdo recorrida, pode-se
inferir que os precedentes nela colacionados tratam da questdo que o
recorrente julga omissa.

2. O Tribunal a quo, decidiu que, em se tratando de matéria
ambiental, a apreensdo e perdimento de veiculo que transporta
produtos florestais com licenca irregular somente sera possivel
guando ficar comprovada a utilizagdo do bem com o intuito de
praticar atividade ilicita, hipétese que nédo ficou demonstrada nos
autos, porquanto ndo houve sequer processo administrativo
instaurado

3. A decisdo da Corte de origem nao destoa da jurisprudéncia
do STJ no sentido de que a apreensao dos " produtos e instrumentos’
utilizados para a prética da infracdo ndo pode dissociar-se do
elemento volitivo. Precedentes.

4. Alegacdo de regularidade no procedimento de apreensao.
Necessdade de revisdo da decisdo a quo com base no suporte
probatdrio dos autos. impossibilidade. Simula 7/STJ.

Recurso especial ndo conhecido.”

(RExp 1.436.070/RO, Rd. Min. Humberto Martins, Segunda
Turma, julgado em 19/03/2015, pendente de publicacéo)

"ADMINISTRATIVO. INFRAC;AO ADMINISTRATIVA. IBAMA.
AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO. APREENSAO DO
VEICULO. NECESSDADE DE PROCESSO ADMINISTRATIVO E
COMPROVACAO DE MA-FE. MULTA. VALIDADE. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. VEICULO. PENA DE PERDIMENTO.
NECESSDADE DE COMPROVAGCAO DA PARTICIPACAO DO
PROPRIETARIO NO ILICITO.

(...)

2. Insuscetivel de revisdo, nesta via recursal, o entendimento do
Tribunal de origem, de que é nulo o auto de apreensdo do veiculo e
de que ndo ha responsabilidade do proprietario do referido bem no
ilicito, pois 0 exame demanda incursdo no contexto
fatico-probatério, o que é defeso em recurso especial, nos termos da
Simula 7/STJ.

3. Improcedente a aplicacdo da pena de perdimento de veiculo
guando nao forem devidamente comprovadas, mediante regular
processo administrativo, a responsabilidade e a ma-fé do
proprietario na pratica doilicito.
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Agravo regimental improvido.”
(AgRg no REsp 1.331.644/PA, Rd. Min. Humbeto Martins
Segunda Turma, julgado em 18/10/2012, DJe 25/10/2012.)

"ADMINISTRATIVO. INFRACAO. VEICULO
TRANSPORTADOR E MERCADORIA APREENDIDA. PENA DE
PERDIMENTO DO VEICULO. PROCESSO ADMINISTRATIVO.
NECESSDADE.

1. A Segunda Turma firmou o entendimento de que ndo cabe a
aplicacdo da pena de perdimento de veiculo quando ndo forem
devidamente  comprovadas, mediante  regular  processo
administrativo, a responsabilidade e a ma-fé de seu proprietario na
pratica do ilicito.

2. Agravo Regimental néo provido".

(AgRg no REsp 1.295.754/DF, Rd. Min. Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 1°/3/2012, DJe 12/4/2012.)

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. PODER DE
POLICIA. VEICULO UTILIZADO NA PRATICA DE
CONTRABANDO. PENA DE PERDIMENTO. NECESSDADE DE
PROCESSO ADMINISTRATIVO E COMPROVAGCAO DE MA-FE.

1. Trata-se de acdo proposta pelo rito ordinério objetivando
anulacdo de ato administrativo que determinou a perda de
perdimento de veiculo de propriedade da parte autora em
decorréncia de apreensio de mercadorias.

2. Os 6rgaos julgadores ndo estdo obrigados a examinar todas
as teses levantadas pelo jurisdicionado durante um processo judicial,
bastando que as decisdes proferidas estejam devida e coerentemente
fundamentadas, em obediéncia ao que determina o art. 93, inc. IX,
da Constituicdo da Republica vigente. I1sto ndo caracteriza ofensa ao
art. 535 do CPC. Precedentes.

3. Quanto ao mérito, o Tribunal a quo consignou (fl. 103): 'de
fato, ndo ha como se comprovar o envolvimento da empresa-autora
na pratica do descaminho, ndo se visumbrando indicios suficientes
de que o proprietério do veiculo é o responsavel pelas mercadorias
transportadas sem cobertura fiscal'.

4. O Tribunal de origem manteve-se fid a jurisprudéncia desta
Corte Superior, segundo a qual ndo cabe a aplicacdo da pena de
perdimento de bens quando n&o forem devidamente comprovadas,
por meio de regular processo administrativo, a responsabilidade e a
ma-fé do proprietario de veiculo na pratica do ilicito.

5. Recurso especial n&o provido."

(REsp 1.290.541/RJ, Rd. Rd. Min. Mauro Campbdl Marques,
Segunda Turma, julgado em 13/12/2011, DJe 2/2/2012.)
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"TRIBUTARIO. APREENSAO DE VEICULO. EXPORTACAO
CLANDESTINA NAO CONFIGURADA. AUSENCIA DE
RESPONSABILIDADE E DOLO DO AGRAVADO. INCABIVEL
PENA DE PERDIMENTO. PRETENSAO DE REEXAME DE
PROVAS

1. O Tribunal de origem, procedendo com amparo nos
elementos de conviccdo dos autos, decidiu que nao ficou
caracterizada a tentativa de exportacdo clandestina do veiculo, peo
agravado, nem dolo na prética da conduta.

2. Para rever tal entendimento seria imprescindivel exceder
os fundamentos colacionados no acdrdéo vergastado, por demandar
incursdo no contexto fatico-probatorio dos autos, o que € defeso em
recurso especial nos termos da Simula 7 desta Corte de Justica.

3. O Superior Tribunal de Justica entende que ndo cabe a
aplicacdo da pena de perdimento de bens quando ndo comprovadas
devidamente a responsabilidade e a mé-fé do proprietario do veiculo
na pratica doilicito.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no Ag 1.397.684/SP,Rdl. Min. Humberto Martins, Segunda
Turma, julgado em 2/6/2011, DJe 13/6/2011.)

Portanto, o Tribund a quo, procedendo a andise do conjunto
fético-probatorio, conduiu inexidir indicacdo de uso especifico e exdusivo do veiculo
gpreendido para a pratica de atividades ilidtas, voltadas a agresséo do meio ambiente,
bem como néo ter sdo comprovada a intengdo do recorrido no sentido de efetuar
transporte de madera desacobertada de documentacdo hébil nem a consequente
participacaéo na prética de infracdo adminidrativa ambientd.

Assm, conforme condgnado na andise monocrética, levando em conta
gue as normas gpontadas como violadas (arts. 25, 8§ 4°, e 72 da Ld 9.605/98) tenham
sdo implicitamente prequestionadas pela Corte de origem, ndo ha como superar o ohice
da Simula7/STJ.

Entendimento diverso, td como deduzido nas razbes recursas,
demandaria 0 reexame do acervo fético-probatdrio condtante dos autos, inviavd em
sede de recurso especid.

Nesse santido:

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. INFRACAO AMBIENTAL. APREENSAO DE VEICULO.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

1. A alteracao das conclusdes adotadas pela Corte de origem,
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guanto a inexisténcia de indicacdo de uso especifico e exclusivo do
veiculo apreendido na pratica de infracdo ambiental, tal como
colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante
nos autos, providéncia vedada em recurso especial, a teor do Obice
previsto na Simula 7/STJ.

2. Agravo regimental a gque se nega provimento."

(AgRg no AREsp 496.661/MA, Rd. Min. S&rgio Kukina,
Primeira Turma, DJe 13/5/2014.)

"PROCESSUAL CIVIL, ADMINISTRATIVO E AMBIENTAL.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INFRACAO AMBIENTAL. APREENSAO DE VEICULO. VIOLACAO
AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. APRECIACAO DE
OFENSA A DECRETO, NA VIA ESPECIAL. INVIABILIDADE.
PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO DO DISPOSTO NO ART. 72,
IV, DA LEl 9.605/98. OCORRENCIA. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE
PROVIDO.

(...)

I11. No caso, € de se admitir o prequestionamento implicito do
disposto no art. 72, 1V, da Lel 9.605/98, de vez que o acordao de 2°
Grau, apesar de a de ndo fazer referéncia expressa, decidiu a
guestdo federal nele tratada, mencionando, inclusve, a sua
disposico literal.

IV. Apesar de admitir-se 0 prequestionamento implicito do
disposto no art. 72, 1V, da Lel 9.605/98, alterar o entendimento do
Tribunal de origem ensgaria, inevitavelmente, 0 reexame
fatico-probatério dos autos, procedimento vedado, pea Simula 7
desta Corte.

V. O Tribunal a quo, soberano na anélise do material cognitivo
produzido nos autos, concluiu que, em face das circunstancias faticas
gue cercaram a apreensdo do veiculo e do "historico de vida do
apelado”, ndo seria recomendavel a medida extrema de apreensdo
do bem, que se mostrou exagerada, ndo sendo possivel, ainda, aferir,
em virtude das peculiaridades faticas, o dolo do ora agravado, na
pratica da infracdo administrativa, determinando, assm, a liberacdo
do veiculo. Nesse contexto, a inversio do julgado exigiria,
inequivocamente, incursdo na seara féatico-probatoria dos autos,
invidvel, na via eeita, a teor do mencionado enunciado sumular
7/STJ. Precedentes do STJ (REsp 1.438.549/AL, Rd. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 20/06/2014;
AgRg no AREsp 496.661/MA, Rd. Ministro SERGIO KUKINA,
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PRIMEIRA TURMA, DJe de 13/05/2014).

V1. Agravo Regimental parcialmente provido, para reconhecer
0 prequestionamento implicito do disposto no art. 72, 1V, da Le
9.605/98, mantida, porém, a decisdo que conheceu do Agravo, para
negar seguimento ao Recurso Especial.”

(AgRg no AREs 245.620/AL, Rd. Minigra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/09/2014, DJe
11/09/2014)

"ADMINISTRATIVO. INFRACAO ADMINISTRATIVA. IBAMA.
AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAQO. APREENSAO DO
VEICULO. NECESSDADE DE PROCESSO ADMINISTRATIVO E
COMPROVACAO DE MA-FE. MULTA. VALIDADE. REEXAME DE
PROVAS SUMULA 7/STJ. VEICULO. PENA DE PERDIMENTO.
NECESSDADE DE COMPROVAGCAO DA PARTICIPACAO DO
PROPRIETARIO NO ILICITO.

1. Nao cabe falar em ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo
Civil quando o Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questdo colocada nos autos, o que de fato ocorreu.

2. Insuscetivel de revisdo, nesta via recursal, o entendimento do
Tribunal de origem, de que é nulo o auto de apreensdo do veiculo e
de que ndo ha responsabilidade do proprietario do referido bem no
ilicito, pois 0 exame demanda incurs8o no contexto
fatico-probatério, 0 que é defeso em recurso especial, nos termos da
Simula 7/STJ.

3. Improcedente a aplicacdo da pena de perdimento de veiculo
guando nao forem devidamente comprovadas, mediante regular
processo administrativo, a responsabilidade e a ma-fé do
proprietario na pratica doilicito.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1.331.644/PA, Rd. Min. Humbeto Martins
Segunda Turma, DJe 25/10/2012.)

Ante 0 exposto, ndo tendo 0 agravante trazido argumento capaz de
infirmar a decisdo agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO
Secretéria

Bela VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO

RECORRENTE : INSTITUTO BRASLEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS
NATURAIS RENOVAVEIS- IBAMA

REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

RECORRIDO : ROSINEI SEITZ

ADVOGADO : MOACIR REQUI

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Meio
Ambiente

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTITUTO BRASLEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS
NATURAIS RENOVAVEIS- IBAMA

REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

AGRAVADO : ROSINEI SEITZ

ADVOGADO : MOACIR REQUI

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente) e Assusete
Maga hées votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.



