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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.343.897 - M S (2012/0195268-8)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : ELIO DA SILVA BARROS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO
GROSSO DO SUL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
DE DROGAS. MAJORANTE. INTERESTADUALIDADE DO

DELITO. TRANSPOSICAO DA FRONTEIRA
INTERESTADUAL. IRRELEVANCIA. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. Este Superior Tribunal possui 0 entendimento de que, para a
incidéncia da causa especial de aumento de pena prevista no inciso V
do art. 40 da Le de Drogas, € irrelevante que hagja a efetiva
transposicdo da divisa interestadual pelo agente, sendo suficiente,
para a configuragdo da interestadualidade do delito, que haa a
comprovacdo de que a substancia tinha como destino locaidade em
outro Estado da Federacéo.

2. Uma vez evidenciado que a substancia entorpecente seria
transportada para outra unidade da Federagcdo, mostra-se irretocavel
a decisdo ora agravada, ao entender devida a incidéncia da causa
especial de aumento de pena prevista no inciso V do art. 40 daLei n.
11.343/2006, ainda que ndo tenha havido a efetiva transposicéo da
fronteira interestadual.

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastiao Reis Junior (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator.



)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Brasilia, 14 de abril de 2015

Ministro Rogerio Schietti Cruz
Relator
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RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : ELIO DA SILVA BARROS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO
GROSSO DO SUL

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

ELIO DA SILVA BARROS interpde agravo regimental contra
decisdo de minha relatoria, em que dei provimento ao recurso especia para
reconhecer a apontada violacdo do art. 40, V, da Le n. 11.343/2006 e,
consequentemente, elevar a reprimenda do acusado (ora agravante) para 1 ano,
11 meses e 10 dias de reclusdo e pagamento de 195 dias-multa.

O recorrente reitera a alegacdo de que "a droga n&o ultrapassou,
efetivamente, mais de um Estado da Federacdo, sendo, portanto, exercicio de
anaogia in pegjus a aplicagdo da causa especial de aumento de pena prevista no
inciso V do artigo 40 da Le 11.343/2006" (fl. 366).

Considera que, "para a incidéncia da causa de aumento prevista
no artigo 40, V, da Le 11.343/2006 € imprescindivel que haja a efetiva
transposicéo de fronteiras entre dois ou mais Estados da Federacdo, mesmo
gue supostamente esteja comprovada a intencdo de levar a droga para outro
Estado. Caso contrario, estar-se-ia apenando a intencdo, ago de que ndo se
ocupa o0 Direito Penal nos termos do brocardo cogitationis poenam nemo
partitura (ninguém pode sofrer pena pelo pensamento)” (fl. 367).

Requer (fl. 367):

1) sgjareconsderada ar. decisio monocréica que deu provimento ao
Recurso Espedid,;

2) ndo havendo a reconsderacdo do r. decisum, sga o0 presente
recurso levado a apreciacdo do colegiado competente;
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AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
DE DROGAS. MAJORANTE. INTERESTADUALIDADE DO

DELITO. TRANSPOSICAO DA FRONTEIRA
INTERESTADUAL. IRRELEVANCIA. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. Este Superior Tribunal possui o0 entendimento de que, para a
incidéncia da causa especial de aumento de pena prevista no inciso V
do art. 40 da Le de Drogas, € irredlevante que hgja a efetiva
transposicdo da divisa interestadual pelo agente, sendo suficiente,
para a configuragdo da interestadualidade do delito, que haa a
comprovacdo de que a substancia tinha como destino localidade em
outro Estado da Federacéo.

2. Uma vez evidenciado que a substancia entorpecente seria
transportada para outra unidade da Federagdo, mostra-se irretocavel
a decisdo ora agravada, ao entender devida a incidéncia da causa
especial de aumento de pena prevista no inciso V do art. 40 daLei n.
11.343/2006, ainda que ndo tenha havido a efetiva transposicéo da
fronteira interestadual.

3. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Em que pesem os argumentos aduzidos pelo agravante, deve a
deciséo impugnada ser mantida por seus proprios fundamentos.

Isso porque, de fato, este Superior Tribunal possui o
entendimento de que, para a incidéncia da causa especia de aumento de pena
prevista no inciso V do art. 40 da Le de Drogas, € irrelevante que haja a
efetiva transposicéo da divisa interestadual pelo agente, sendo suficiente, para a
configuracdo da interestadualidade do delito, que haja a comprovacéo de que a
substancia tinha como destino localidade em outro Estado da Federacéo.

Nesse sentido, menciono 0s seguintes julgados:
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PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO INTERESTADUAL. CAUSA
DE AUMENTO DE PENA DO ART. 40, V, DA LE! 11.343/2006.
PRESCINDIBILIDADE DE EFETIVA TRANSPOSICAO DA
FRONTEIRA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Pacificou-se neste STJ o0 entendimento de que a causa especid de
aumento de pena por tréfico interestadud tem incidéncia quando
comprovado que a droga tinha como destino locdidade em outro
Egstado da Federacdo, anda que ndo hga efdiva trangposcéo da
fronteira dos Estados.

2. Agravo regimentd a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.392.985/PR, Rd. Ministra Maria Thereza de
AssisMoura, 62 T., DJe 4/8/2014).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. OFENSA
AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. TRAFICO. CAUSA DE
AUMENTO DO ART. 40, V, DA LHE N. 11343/06.
INTERESTADUALIDADE. TRANSPOSICAO DA FRONTEIRA.
DESNECESSIDADE. VALORACAO DA PROVA. NAO
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.

1. O julgamento monocrético do recurso especia encontra previséo no
art. 557 do CPC, c/c 0 art. 3° do CPP, néo havendo fdar em ofensa
a0 principio da colegididade, sobretudo porque, conforme a
jurisprudéncia do Superior Tribund de Judtica, com a interposicéo de
agravo regimentd, tornase superada a degacédo de violagdo ao
referido postulado, tendo em vida a devolucdo da matéria recursd ao
0rgéo julgador competente.

2. Firmou-se, nesta Eg. Corte, o entendimento de que, para a
incidéncia da causa de aumento previstano art. 40, V, daLe de
Drogas, ndo € necessaria a efetiva transposcdo da frontera
interestadual, sendo suficiente a constatacdo de que a droga
tinha como destino outro Estado.

3. Os dementos condantes nos autos permitem a vaoragéo do
conte(ido cognitivo por esta Corte, sam a necessdade de andise
goprofundada das provas, 0 que afasta a incddéndia da SUmula n. 7 do
STJ.

4. Agravo Regimentd improvido.

(AgRg no REsp 1.426.527/M S, Rd. Ministro Nefi Cordero, 62
T., DJe 25/9/2014).



@
%

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

No caso, conforme bem salientou a decisdo impugnada, o ora
agravante foi preso em flagrante, com 2.100,0 g (dois quilos e cem gramas) de
maconha, na cidade de Ponta Pora/M S, quando paliciais federais e paliciais
da Forca Nacional que atuavam na Operacdo Sentinela abordaram o 6nibus da
empresa Viacdo Expresso Queiroz, que fazia o itinerario Ponta Por&d/MS -
Dourados/MS, tendo o acusado admitido que iria transportar a droga
para um traficante na cidade de Cuiaba/MT, localizada, portanto, em
outro Estado da Federacao (fl. 171).

Assim, uma vez evidenciado que a substancia entorpecente seria
transportada para outra unidade da Federacdo, mostra-se irretocavel a decisdo
ora agravada, ao entender devida a incidéncia da causa especial de aumento
de pena prevista no inciso V do art. 40 da Lei n. 11.343/2006, ainda que
n&o tenha havido a efetiva transposicao da fronteira interestadual.

Ademais, registro que o0 agravante nao apresentou nenhum
fundamento concreto para alterar-se a conclusdo a que chegou o decisum
agravado, razdo pela qual deve ser mantida a decisdo por seus proprios
fundamentos.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0195268-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.343.897 / MS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10293820118120019 11029382011812001 20120115542 20120115542000100
293824820118120000

EM MESA JULGADO: 14/04/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
RECORRIDO . ELIODA SILVA BARROS
ADVOGADO : HELITA BARBOSA SEREJO LEMOS FONTAO - DEFENSORA PUBLICA E

OUTROS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ELIODA SILVA BARROS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



