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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.246.109 - ES (2011/0038017-0)

RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SC)

JANDERSON PORTO PEREIRA (PRESO)
DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. EXTORSAO MEDIANTE
SEQUESTRO. CERCEAMENTO DE DEFESA. DEFICIENCIA
NA FUNDAMENTAGAO. APLICACAO DA SUMULA 284/STF.
DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL  NAO  COMPROVADO.
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Desprovido o agravo em recurso especial com
fundamento na Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal ("E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na
sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia”), impde-se confirmar o decisum se ndo
demonstrada, no agravo regimental dele interposto, a sua
inaplicabilidade ao caso concreto.

2. Ndo pode ser conhecido recurso especial fundado na
alinea "c" do inc. Il do art. 105 da Constituicdo da Republica,
guando nao satisfeita a exigéncia contida no § 2° do art. 255 do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica: "Em qualquer
caso, o recorrente devera transcrever os trechos dos acordaos
que configurem o dissidio, mencionando as circunstancias que
identifiguem ou assemelhem os casos confrontados”.

3. Conforme remansosa jurisprudéncia, cristalizada na
Sumula 7/STJ, "a pretensédo de simples reexame de prova nao
enseja recurso especial’. Os “Tribunais Superiores resolvem
questdes de direito e ndo questdes de fato e prova" (RHC
113.314/SP, Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em 11/09/2012).

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as

acima indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior
Tribunal de Justica, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.
Os Srs. Ministros Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do
TJ/PE), Felix Fischer, Jorge Mussi e Gurgel de Faria votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 16 de abril de 2015(Data do Julgamento)
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.246.109 - ES (2011/0038017-0)

RELATOR : MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SC)
AGRAVANTE : JANDERSON PORTO PEREIRA (PRESO)
ADVOGADO : ESDRAS DOS SANTOS CARVALHO - DEFENSOR PUBLICO
DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SC) (Relator):

JADERSON PORTO PEREIRA interp6s recurso especial de acordao do
Tribunal Regional Federal da 22 Regiao.

A Ministra Regina Helena da Costa, entéo relatora, negou-lhe seguimento.

Inconformado, formulou agravo regimental, sustentando que: a) o0s
pressupostos de admissibilidade do recurso especial devem ser mitigados caso haja
divergéncia acerca do entendimento da matéria neste Superior Tribunal de Justica; b) "a
matéria de fundo deduzida no recurso especial ndo pleiteia 0 reexame do substrato
fatico-probatério, mas, sim, questéo de direito bem delimitada, qual seja: o cerceamento
de defesa em raz&o do indeferimento de diligéncia requerida pela instituicdo defensoria
e gue consequentemente fere o principio constitucional do contraditério e da ampla
defesa"; c) "ndo h& que falar em incidéncia da Sumula 284/STF se a decisdo agravada
foi devidamente impugnada” (fl. 1022/1032).

E o relatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.246.109 - ES (2011/0038017-0)

RELATOR : MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SC)
AGRAVANTE : JANDERSON PORTO PEREIRA (PRESO)
ADVOGADO : ESDRAS DOS SANTOS CARVALHO - DEFENSOR PUBLICO
DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SC) (Relator):

01. Enfatizo: no recurso especial, interposto com fundamento na alinea "c"
do inciso Il do art. 105, da Constituicdo Federal, o recorrente objetiva a anulacéo da
sentenca que indeferiu a producdo de prova e e do acorddo que a confirmou (fls.
932/938).

Na decisdo agravada, assentou a Ministra Regina Helena Costa:

"O recurso especial ndo pode ser conhecido com fundamento na alinea ¢
do permissivo constitucional, pois o Recorrente deixou de proceder ao cotejo
analitico entre os arestos confrontados, com o escopo de demonstrar que
partiram de situacOes fatico-juridicas idénticas e adotaram conclusdes
discrepantes.

Cumpre ressaltar, ainda, que a parte recorrente deve transcrever 0S
trechos dos acorddos que configurem o dissidio, mencionando as
circunstancias dos casos confrontados, sendo insuficiente, para tanto, a mera
transcricdo de ementas.

[...]

Por outro lado, observa-se que a parte recorrente ndo apontou O
dispositivo de lei federal que teria sido violado pelo acérdao recorrido, requisito
exigido mesmo quando o recurso especial se restringe a alinea ¢, o que atrai,
por analogia, a Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na fundamentacao
ndo permitir a exata compreensao da controvérsia'.

[...]

Ademais, as instancias ordinarias foram categéricas quanto a existéncia
de provas veementes a respeito da autoria do delito, destacando o
reconhecimento do Réu pelas vitimas, conforme trecho que cito (e-STJ Fl.
919):

[...]

In casu, rever tal entendimento, com o objetivo de acolher a pretenséo
recursal, demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o que é inviavel
em sede de recurso especial, a luz do 6bice contido na Sumula n. 7 desta
Corte: 'A pretenséo de simples reexame de prova nao enseja recurso especial™
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(fls. 1007/1013).

Aos seus fundamentos, que reafirmo, evitando tautologia, nada seria
necessario acrescentar.

Apenas destaco que:

a) "a auséncia de particularizacdo dos dispositivos legais supostamente
violados inviabiliza a compreensao da irresignacao recursal, em face da deficiéncia da
fundamentacao do apelo raro. Incidéncia da Sumula 284/STF. De igual modo, aplicavel
0 enunciado 284 da Sumula do Supremo Tribunal Federal quando o recorrente, apesar
de apontar o dispositivo legal, ndo indica precisamente as razdes juridicas pelas quais
considerou violada a norma" (AgRg no AREsp 417.817/ES, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 24/02/2015; AgRg no AREsp 197.555/SP,
Rel. Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em 12/02/2015; AgRg no AREsp
256.609/ES, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 05/02/2015);

b) no recurso especial fundado na alinea "c" cumpre ao recorrente
“transcrever os trechos dos acérdaos que configurem o dissidio, mencionando as
circunstancias que identifiguem ou assemelhem os casos confrontados” (art. 255, § 2°
do RISTJ). A exigéncia ndo foi satisfeita (AgRg no AREsp 555.996/SP, Rel. Ministro
Gurgel de Faria, Quinta Turma, julgado em 03/03/2015; AgRg no REsp 1.271.908/SE,
Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, julgado em 25/02/2014);

c) "os Tribunais Superiores resolvem questdes de direito e ndo questbes
de fato e prova". (STF, RHC 113.314/SP, Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em
11/09/2012; STJ, AgRg no REsp 1.052.270/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Quinta
Turma, julgado em 24/02/2015; AgRg no AREsp 256.609/ES, Rel. Ministro Nefi Cordeiro,
Sexta Turma, julgado em 05/02/2015).

02. A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0038017-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.246.109/ES
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 200050010063166 200050010080863  200950010001280
EM MESA JULGADO: 16/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SC)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : JANDERSON PORTO PEREIRA (PRESO)
ADVOGADO : ARIOSVALDO DE GOISCOSTA HOMEM - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CORREU : PERICLESBUENO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Extorsdo mediante seqiiestro

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JANDERSON PORTO PEREIRA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE),
Feix Fischer, Jorge Mussi e Gurgel de Faria votaram com o0 Sr. Ministro Relator.



