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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 469.584 - SP (2014/0020396-6)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A
ADVOGADO : REINALDO LUIS TADEU RONDINA MANDALITI E OUTRO(S)
AGRAVADO : EUNYDES CAZARINI
ADVOGADO : CANDIDO PARREIRA DUARTE NETO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA.
QUEDA E RETORNO ABRUPTO DE ENERGIA. INCENDIO EM BEM IMOVEL COM
DESTRUICAO TOTAL, PERDA DE BENS MOVEIS E PERIGO DE VIDA. DEFICIENCIA
NA FUNDAMENTACAO RECURSAL. SUMULA 284/STF. RESPONSABILIDADE CIVIL
DA CONCESSIONARIA GARANTIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. MODIFICACAO
DO JULGADO. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. PRETENSAO DE REDUCAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO FIXADO EM R$ 30.000,00. RAZOABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O Recurso Especial encontra-se deficientemente fundamentado,
porquanto a agravante ndo indicou expressamente qual dispositivo legal teria sido
contrariado pelo acordao recorrido, razao pela qual incide, neste ponto, a Sumula 284
do STF.

2. Tendo o Tribunal de origem concluido, com base na prova oral e
no laudo pericial produzidos nos autos que a responsabilidade da concessionaria ficou
claramente evidenciada, bem como que o0s bens perdidos foram devidamente
indicados, a inversdo do julgado nos moldes pretendidos pela parte agravante
demandaria, necessariamente a incursao no acervo fatico-probatdrio da causa.

3. O quantum indenizatério fora estipulado em razdo das
peculiaridades do caso concreto, levando em consideracdo o grau da lesividade da
conduta ofensiva e a capacidade econémica da parte pagadora, a fim de cumprir dupla
finalidade: (a) amenizacdo da dor sofrida pela vitima e (b) punicao do causador do dano,
evitando-se novas ocorréncias. Assim, a revisdo do valor a ser indenizado somente é
possivel quando exorbitante ou irriséria a importancia arbitrada, em violagdo dos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, o que ndo se observa in casu diante
da quantia fixada em R$ 30.000,00 (trinta mil reais).

4. Agravo regimental da Eletktro Eletricidade e Servicos S/A
desprovido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
PRIMEIRA Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao Agravo Regimental,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler e
Arnaldo Esteves Lima votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 03 de abril de 2014 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 469.584 - SP (2014/0020396-6)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A
ADVOGADO : REINALDO LUIS TADEU RONDINA MANDALITI E OUTRO(S)
AGRAVADO : EUNYDES CAZARINI
ADVOGADO : CANDIDO PARREIRA DUARTE NETO
RELATORIO
1. Trata-se de Agravo Regimental interposto por ELEKTRO

ELETRICIDADE E SERVICOS S/A, em face da decisédo que negou provimento a seu

Agravo em Recurso Especial, nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO.
PROCESSUAL CIVIL. FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. QUEDA
E RETORNO ABRUPTO DE ENERGIA. INCENDIO EM BEM IMOVEL COM
DESTRUICAO TOTAL, PERDA DE BENS MOVEIS E PERIGO DE VIDA.
ART. 475-A E SEGUINTES DO CPC. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. ART. 333, | DO CPC. INVERSAO
DO JULGADO. AFASTAMENTO DA RESPONSABILIDADE CIVIL.
COMPROVACAO DOS DANOS SOFRIDOS. NECESSIDADE DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. REDUCAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO FIXADO EM R$ 30.000,00 (TRINTA MIL REAIS).
RAZOABILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO (fls. 463).

2. Em suas razdes (fls. 468/494), a agravante sustenta, em sintese,
gue o requisito do prequestionamento foi atendido, bem como que a irresignacéo
recursal ndo demanda a rediscusséo de matéria fatico-probatoria, devendo ser afastada
a aplicacdo da Sumula 7/STJ. Alega, ainda, que os dispositivos legais afrontados foram
regularmente fundamentados e claramente descritos nas razdes recursais, tal como foi
comprovado o dissidio jurisprudencial com relacdo ao pedido de reducao do valor da

indenizacao.

3. Requer a reforma da deciséo agravada pelo 6rgao colegiado, a

fim de que seja provido o Recurso Especial em comento.

4. E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 469.584 - SP (2014/0020396-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

: ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A

: REINALDO LUIS TADEU RONDINA MANDALITI E OUTRO(S)
: EUNYDES CAZARINI

: CANDIDO PARREIRA DUARTE NETO

VOTO

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. QUEDA E RETORNO ABRUPTO DE ENERGIA. INCENDIO EM
BEM IMOVEL COM DESTRUICAO TOTAL, PERDA DE BENS MOVEIS E
PERIGO DE VIDA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO RECURSAL.
SUMULA 284/STF. RESPONSABILIDADE CIVIL DA CONCESSIONARIA
GARANTIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. MODIFICACAO DO
JULGADO. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. PRETENSAO DE REDUCAO DO
QUANTUM INDENIZATORIO FIXADO EM R$ 30.000,00. RAZOABILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Recurso Especial encontra-se deficientemente
fundamentado, porquanto a agravante ndo indicou expressamente qual
dispositivo legal teria sido contrariado pelo acérdao recorrido, razdo pela
qual incide, neste ponto, a Sumula 284 do STF.

2. Tendo o Tribunal de origem concluido, com base na prova
oral e no laudo pericial produzidos nos autos que a responsabilidade da
concessionaria ficou claramente evidenciada, bem como que os bens
perdidos foram devidamente indicados, a inversdo do julgado nos moldes
pretendidos pela parte agravante demandaria, necessariamente a incursao
no acervo fatico-probatoério da causa.

3. O quantum indenizatério fora estipulado em razdo das
peculiaridades do caso concreto, levando em consideragdo o grau da
lesividade da conduta ofensiva e a capacidade econdmica da parte
pagadora, a fim de cumprir dupla finalidade: (a) amenizacdo da dor sofrida
pela vitima e (b) punicdo do causador do dano, evitando-se novas
ocorréncias. Assim, a revisdo do valor a ser indenizado somente € possivel
guando exorbitante ou irriséria a importancia arbitrada, em violacdo dos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, o que ndo se observa in
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casu diante da quantia fixada em R$ 30.000,00 (trinta mil reais).

4. Agravo regimental da Eletktro Eletricidade e Servigos S/A
desprovido.
1. A despeito das alegacbes da agravante, razdo nao lhe assiste,

devendo a deciséo agravada ser mantida por seus proprios fundamentos:

8. Inicialmente, o Apelo Nobre encontra-se deficientemente
fundamentado, porquanto a ora agravante ndo indicou expressamente qual
dispositivo legal teria sido contrariado pelo acérdé&o recorrido, tendo apenas
utilizado a expressdo e seguintes nas razfes recursais, em sequéncia ao
art. 475-A do CPC. Assim, sendo incompreensivel a controvérsia, impositiva
a aplicacdo do Gbice previsto na Sumula 284/STF.

9. Quanto ao tema inserto no art. 333, | do CPC, tendo o
Tribunal de origem concluido, com base na prova oral e no laudo pericial
produzidos nos autos que a responsabilidade da concessionaria ficou
claramente evidenciada, bem como que o0s bens perdidos foram
devidamente indicados, a inversédo do julgado nos moldes pretendidos pela
parte ora agravante demandaria, necessariamente a incursdo no acervo
fatico-probatério da causa, o que encontra 6ébice na Sumula 7 do STJ,
segundo a qual a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
Recurso Especial.

10. Por fim, igualmente n&o exige reparos a decisdo agravada
no que tange a revisao do valor fixado a titulo de danos morais em razéo
das constantes quedas de energia que ocasionaram o incéndio com a
perda de bens mdveis e a destruicdo de imdvel, uma vez que o quantum
fora estipulado em razéo das peculiaridades do caso concreto, levando em
consideracdo o grau da lesividade da conduta ofensiva e a capacidade
econbmica da parte pagadora, a fim de cumprir dupla finalidade:
amenizacdo da dor sofrida pela vitima e punicdo do causador do dano,
evitando-se novas ocorréncias. Assim, a revisdo do valor a ser indenizado
somente € possivel quando exorbitante ou irriséria a importancia arbitrada,
em violagdo dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, o que
ndo se observa in casu diante da quantia fixada em R$ 30.000,00 (trinta mil
reais) (fls. 464/465).

2. Diante do exposto, permanecendo integros os fundamentos da

decis&o agravada, nega-se provimento ao Agravo Regimental. E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0020396-6 AREsp 469.584 / SP
Nudmeros Origem: 118205 2005007716 54101200500771600000 92771608620088260000
EM MESA JULGADO: 03/04/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A
ADVOGADO . REINALDO LUIS TADEU RONDINA MANDALITI EOUTRO(S)
AGRAVADO : EUNYDESCAZARINI
ADVOGADO : CANDIDO PARREIRA DUARTE NETO

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A
ADVOGADO : REINALDO LUISTADEU RONDINA MANDALITI EOUTRO(S)
AGRAVADO : EUNYDESCAZARINI
ADVOGADO : CANDIDO PARREIRA DUARTE NETO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler e Arnaldo Esteves
Limavotaram com o Sr. Ministro Relator.



