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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.428.913 - SC (2014/0003854-9)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : IVAN LUIZ FAEDO

ADVOGADO : CARLOS JOSE DAL PIVA EOUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
INTERES. : SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM RURAL - SENAR

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. REPETIQAO DE INDEBITO NOS
TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO.
PRAZO PRESCRICIONAL. ART. 3° DA LC 118/2005. JURISPRUDENCIA
DO STJALTERADA PARA SE ADEQUAR A NOVO POSICIONAMENTO
DO STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. No tocante ao termo inicid do prazo prescricional para a repeticdo do indébito
tribut&rio, o STJ dinhou sua jurisprudéncia a orientagdo definitiva do STF, no
sentido de que "para as agoes guizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o0 art. 3, da
Le Complementar n. 118/2005, contando-se 0 prazo prescriciona dos tributos
sujetos a lancamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento
antecipado de que trata o art. 150, 81° do CTN" (REsp 1.269.570/MG, Rdl.
Ministro Mauro Campbel Marques, Primeira Secéo, DJe 4.6.2012, submetido ao
art. 543-C do CPC).

2. In casu, a acdo foi proposta em 15.12.2011, apds o inicio de vigénciada LC
118/2005, devendo, portanto, ser aplicado o prazo prescriciona quinquend
contado a partir do pagamento indevido na forma do seu art. 3°.

3. A revisio da verba honoraria implica, como regra, reexame de matéria
fético-probatéria, 0 que € vedado em Recurso Especid (Simula 7/STJ).
Excepciona-se apenas a hipotese de vaor irrisorio ou exorbitante, 0 que ndo se
configura neste caso.

4. Agravo Regimental n&o provido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que s8o partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judtica: "A Turma, por
unanimidede, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(@) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente), Assusete Magd hées e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia, 03 de auil de 2014(data do julgamento).
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.428.913 - SC (2014/0003854-9)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : IVAN LUIZ FAEDO

ADVOGADO : CARLOS JOSE DAL PIVA EOUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
INTERES. : SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM RURAL - SENAR

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Cuida-se

de Agravo Regimentd interposto contra deciséo monocratica (fls , e-STJ) que negou

Seguimento ao

Recurso Especid, ante 0 dbice das Simula7 e 83 do STJ.
A parte agravante sustenta que

No caso em questdo, ressalta-se novamente que O agravante
protocolizou a presente demanda em 15/12/2011 - anterior ao limite prescriciona
de 5 (cinco) anos a contar da data find da vacatio legis da Le Complementar
118/2005 (09/06/2005). Ou sgja, o lapso temporal de 5 (cinco) anos nestes termos
ocorreu em 09/06/2010. (fl. 649, e-STJ)

Afirmaanda

A manutencéo, do arbitramento dos honorarios sucumbéncias no
presente, tem o conddo de incorrer em manifesto enriquecimento ilidto da
Fazenda PUblica Federal, 0 que ndo se pode admitir. Desta forma, com o devido
respeito, requer-se a extingdo dos mesmos ou quando ndo, que sgam estes
minorados pelo excesso da condenagdo aplicada. (fl. 652, e-STJ)

Reguer areconsideracdo do decisum ou a submissZo do feito a Turma

Eordatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 6.3.2014.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmeado.

Conforme ja disposto no decisum combatido, a referida metéria foi objeto de
jugamento pelo regime dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC) no RESp.
1.002.932/SP.

O STF rdificou 0 pogcionamento do STJ, no sentido de ser indevida a
aplicac@o retroativa do prazo prescriciond quinquend para o pedido de repeticdo do indéhito
relativo a tributo lancado por homologacéo. Entretanto, em relacéo ao termo e ao critério para
utiliazacdo da novd legidacéo, o egrégio STF entendeu "vdida a aplicacdo do novo prazo de 5
anos tdo-somente as agles guizadas apds 0 decurso da vacatio legis de 120 dias, ou sga, a
patir de 9.6.2005", e ndo aos pagamentos indevidamente redizados antes do inido de
vigénhdada L C 118/2005, como o STJ vinhadecidindo.

Ressdlta-se que a Primera Secéo, na assentada do dia 23 de mao de 2012, ao
jugar o REsp 1.269.570/MG, Rd. Minisdro Mauro Campbell, sob o rito dos recursos
repdtitivos (art. 543-C do CPC), acabou por adequar a jurigorudéncia desta Corte a recente
posicionamento do STF cujo acorddo ficou assm ementando:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI
INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRI (;AO PARA A REPETI(;AO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR
HOMOLOGAC;AO. ART. 3%, DA LC 118/2005. POSICIONAMENTO DO
STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE
DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acdrdé@o proveniente da Corte Especid na Al nos Eresp n°
644.736/PE, Relator o Minigtro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o
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recurso representativo da controvérsa REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segao,
Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido
de que o art. 3°da LC 118/2005 somente pode ter eficacia prospectiva, incidindo
apenas sobre situacBes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo
assm, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos
pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indéhito é
de cinco anos a contar da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos
anteriores, a prescricao obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, 0 mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE
n. 566.621/RS, Plen&io, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi
fixado marco para a aplicagéo do regime novo de prazo prescriciona levando-se
em consideracdo a data do guizamento da acdo (e ndo mas a data do
pagamento) em confronto com a data da vigéncia da le nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ dSdo condruida em
interpretacdo de principios condtitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido
pela Corte Suprema competente para dar a palavra find em temas de td jaez,
notadamente em havendo julgamento de méito em repercusséo gera (arts.
543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agOes guizadas a partir de
9.6.2005, aplicarse 0 art. 3%, da Lae Complementar n. 118/2005, contando-se 0
prazo prescriciond dos tributos sujetos a lancamento por homologacdo em cinco
anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, 81° do CTN.

4. Superado 0 recurso representativo da controvérsia REsp. n.
1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009.

5. Recurso especia néo provido. Acorddo submetido ao regime do
art. 543-C do CPC e da Resolucéo STJ 08/2008.

(REsp 1269570/MG, Re. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, PRIMEIRA SECAO, DJe 04/06/2012).

NoO presente caso, a acdo foi proposta em 15.12.2011, apds o inido de
vigénda da LC 118/2005, devendo, portanto, ser aplicado o prazo prescriciond quinquend
contado a partir do pagamento do tributo, naformado seu art. 3°.

Em rdacdo aos honor&ios advocaticios, resfirmo que o STJ pacificou o
entendimento de que o quantum da verba honoraria, em razéo da sucumbéncia processud,
esta qujeto a critérios de vaoracdo previsos na le processud, e seu arbitramento é ato
proprio dos juizos das ingancias ordinarias, as quas competem a cognicéo e a consderacéo
das stuages de natureza fética

Nesses casos, esta Corte Superior aua na revisdo da verba honoraria somente
quando esta tratar de vaor irrisdrio ou exorbitante, 0 que ndo se configura neste caso. AssSm,
0 reexame das razbes de fato que conduziram a Corte de origem a tais conclusdes dgnificaria

usurpacao da competéncia das ingéndas ordinérias
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Dessa forma, gplicar poscionamento didinto do proferido pelo aresto

confrontado implicaria, hecessariamente, 0 reexame da matéria fético-probatdria, 0 que €

obstado a este Tribund Superior, conforme determinado na Simula 7/STJ: "A pretenséo de

smples reexame de prova ndo ensga Recurso Especid.”

A propésito:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. FADEP. CARATER IRRISORIO.
MAJORA(;AO. POSSIBILIDADE. RESTABELECIMENTO DO VALOR
FIXADO NA SENTENCA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, é vedada a discussao
do vaor fixado a titulo de honoréarios advocaticios no ambito do recurso especial,
ante o Gbice contido na Simula 7/STJ. Excepcionam-se as hipdteses em que essa
verba esteja estipulada em quantia flagrantemente irrisdria ou exorbitante, ocasido
na qua se permite que esta Corte examine o apelo e atribua nova valoracdo aos
honorérios, observando os parametros da razoabilidade e proporcionaidade.

()

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.297.946/RS, Re. Min. CASTRO MEIRA,
Segunda Turma, DJe 28/03/2012).

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na

decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento

pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimenta que contrada seinsurge

Por tudo i1s30, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0003854-9 REsp 1.428.913/ SC
Ndmeros Origem: 50064627520114047202 SC-50064627520114047202
PAUTA: 03/04/2014 JULGADO: 03/04/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : IVAN LUIZ FAEDO
ADVOGADO : CARLOSJOSE DAL PIVA EOUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
INTERES. : SERVICONACIONAL DE APRENDIZAGEM RURAL - SENAR

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribui¢des - Contribuicdes Sociais - Funrural

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : IVAN LUIZ FAEDO

ADVOGADO : CARLOSJOSE DAL PIVA EOUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

INTERES. . SERVICONACIONAL DE APRENDIZAGEM RURAL - SENAR
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



