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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°455.783 - RJ (2013/0419410-3)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASE ESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : CARLOSALBERTO SUSSEKIND ROCHA E OUTRO(S)

AGRAVADO

IGOR LETHIERE DA SILVA
RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS

: SANTA BARBARA CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS
gA

ADVOGADOS  : EMILIANA SOARES PONZO DE CASTRO FELIX E OUTRO(S)

EUCLIDES DOS SANTOS JUNIOR
LUCIANO HENRIQUES DE CASTRO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. APLICACAO IMEDIATA. LEI PROCESSUAL.
MULTA. INTIMACAO DO ADVOGADO. SUMULA 83. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.
OMISSAOQ. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 282/STF. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Quanto a aplicacdo da Le 11.232/2005, nos processos em Ccurso, sem que
tenha ocorrido a citagcdo do devedor, pode o credor requerer, por Smples peticao,
gue o magistrado adote o novel procedimento.

2. Desnecesséria a intimacdo pessoal do devedor para o cumprimento da
sentenca, assm como para aplicagdo da multa prevista no art. 475-J do CPC,
sendo bastante a intimacdo do seu advogado pela publicagdo no respectivo Di&rio
da Justica.

3. O acdrdéo recorrido estd em sintonia com o atua entendimento do STJ, razéo
pela quad nd merece prosperar a irresignacdo. Incide, in casu, o principio
estabelecido na SUmula 83/STJ.

4. Néo se configura a ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil, uma vez
gue o Tribuna de origem julgou integramente a lide e solucionou a controvérsia,
tal como Ihe foi apresentada.

5. Os arts. 165 e 458, incisos | e Il do CPC, ndo foram andisados pela instancia
de origem. Ausente, portanto, o indispensivel requisito do prequestionamento, 0
que atrai, por andogia, o 6bice da SUmula 282/STF.

6. Agravo Regimental n&o provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judtica: "A Turma, por
unanimidede, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente), Assusete Magd hées e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 27 de margo de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°455.783 - RJ (2013/0419410-3)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : CARLOSALBERTO SUSSEKIND ROCHA EOUTRO(S)

AGRAVADO

IGOR LETHIERE DA SILVA
RENATO LUIZ GAMA DEVASCONCELLQOS

. SANTA BARBARA CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS
SA

ADVOGADOS  : EMILIANA SOARES PONZO DE CASTRO FELIX E OUTRO(S)

EUCLIDES DOS SANTOS JUNIOR
LUCIANO HENRIQUES DE CASTRO

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator):

Cuida-se de Agravo Regimentd interposto contra decisdo monocrédica, que

negou provimento ao Agravo interposto de decisdo que inedmitiu 0 Recurso Especid, que

a3m deddiu:

"A irresignacao ndo merece prosperar.

Constato que ndo se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo de
Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou integramente a lide e
solucionou a controvérsia, tal como |he foi apresentada.

N&o € o 6rgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve
apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e
imprescindiveis & sua resolugdo. Nesse sentido: REsp 927.216/RS, Segunda
Turma, Relatora Minigtra Eliana Cdmon, DJ de 13/8/2007; e REsp 855.073/SC,
Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

No mas, a agravante ndo se insurgiu somente quanto a
necessidade de intimagdo pessoa para incidéncia da multa prevista no artigo
475-J, como também suscitou a aplicacdo da le anterior, tendo em vista a
execucdo iniciada antes da vigéncia da Le 11.232/2006, o que, desse modo,
afastaria a incidéncia da multa prevista no artigo 475-J do CPC.

Contudo, esta Corte ja firmou o entendimento no sentido contrario
a0 da agravante. Vgamos.

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. MULTA DO ART. 475J DO CPC.
SENTENCA COM TRANSITO EM JULGADO ANTERIOR A VIGENCIA
DA LEl N° 11.232/2005. EXECUCAO INICIADA NA VIGENCIA DA
LEGISLACAO ANTERIOR SEM A CITACAO DO EXECUTADO.
APLICACAO DA NOVEL LEGISLACAO. POSSIBILIDADE. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. A Le n. 11.232/2005 smplificou a execucéo por titulo judicd,
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dispensando a exigéncia de nova citacdo, com o gproveitamento da angularizacéo
darelacdo processua efetivada na fase de conhecimento.

2. Digpbe o0 art. 1.211 do CPC que a leé processud tera incidéncia
imediata, adotando, assm, o sistema do isolamento dos atos processuais.

3. Portanto, com a entrada em vigor da Le n° 11.232/2005,
guando ainda em curso processo de execucao sob o regime da lel anterior, sem
que tenha ocorrido a citagdo do devedor, pode o credor requerer, por Smples
peticao, que 0 magistrado adote o nove procedimento - com a incidéncia da multa
do art. 475-J do CPC -, ou este, de ofi cio, deve converter a agcdo de execucdo
em cumprimento de sentenca, adotando, para tanto, 0 novo ordenamento.

4. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 993738/SC, Rel. Minisro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, DJe 13/02/2012)

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
REGIMENTAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EXCESSO DE
EXECUGAO. INEXISTENTE A ALEGADA OMISSAO DO ACORDAO
RECORRIDO. EXCESSO DE EXECUGAO NAO DEMONSTRADA.
CONCLUSAO DO ACORDAO RECORRIDO FIRMADA COM BASE NO
CONJUNTO DE PROVAS. REVISAO OBSTADA PELA SUMULA STJ7.
MULTA DO 475J DO CPC. INTIMAC}AO PESSOAL DO DEVEDOR.
DESNECESSIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.

1.- Inexiste omissfo no julgamento proferido peo Tribund de
origem, ndo constando do Acorddo embargado os defeitos previstos no artigo 535
do Cddigo de Processo Civil 2.- A jurisprudéncia desta Casa é pacifica ao
proclamar que, se os fundamentos adotados bastam para justificar o concluido na
decisao, o julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, s argumentos utilizados
pela parte.

3.- Ultrapassar os fundamentos do Acorddo e acolher a tese
relativa ao excesso de execucdo, demandaria, inevitavelmente, o reexame de
provas, incidindo, & espécie, o dbice da SUmula 7 desta Corte.

4.- O STJ pacificou o entendimento de que é desnecess&ria a
intimagéo pessoa do devedor para 0 cumprimento da sentenga, assim como para
aplicacdo da multa prevista no art. 475-J do CPC, sendo bastante a intimag&o do
seu advogado pela publicagcdo no respectivo Di&io da Justica.

Agravo Regimenta improvido.

(AgRg no AREsp 343.035/DF, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, DJe 05/09/2013)

PROCESSUAL CIVIL. ART. 4753 DO CPC.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA PARA PAGAMENTO DE QUANTIA
CERTA. INTIMACAO PESSOAL DO DEVEDOR. DESNECESSIDADE.
PUBLICA(;AO NA IMPRENSA OFICIAL. MATERIA JULGADA SOB
REGIME DOS RECURSOS REPETITIVOS (REsp 1.262.933/RJ)) 1. No
julgamento do REsp 1.262.933/RJ, da relatoria do Ministro Luis Felipe Sdloméo, a
Corte Especid pecificou seu entendimento, submetendo-o a sistemética dos
recursos repetitivos, no sentido de que para a aplicagdo da multa prevista no
artigo 475-J do Codigo de Processo Civil € necessaria a intimago do devedor na
pessoa de seu advogado, sendo dispensada a sua intimagdo pessoa para o
pagamento voluntério do dénito.

2. Agravo regimental ndo provido.
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(AgRg no REsp 1370160/SE, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/11/2013, DJe
04/12/2013) .

Dessume-se que 0 acordéo recorrido estéd em sintonia com o atua
entendimento deste Tribuna Superior, razéo pela qua nd merece prosperar a
irresignacdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na SUmula 83/STJ.

Simula 83/STJ "N& se conhece do Recurso Especid pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribund se firmou no mesmo sentido da
decisfo recorrida.”

Cumpre ressaltar que a referida orientacdo é gplicdvel também
a0s recursos interpostos pela dinea "d' do art. 105, 111, da Congtituicdo Federal de
1988.

Nesse sentido: REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator
Minigtro Castro Meira, DJ de 2.6.2010.

Por fim, ndo se pode conhecer dairresignacéo contra a ofensa aos
arts. 165 e 458, incisos | e Il do CPC, pois o referido digpostivo legad néo foi
andlisado pelaingténcia de origem. Ausente, portanto, o indispensavel requisito do
prequestionamento, o que atrai, por anaogia, 0 6bice da Simula 282/STF.

A Simula 282/STF: "E inadmissivdl o recurso extraordindio,
guando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questéo federal suscitada.”" Nesse
sentido:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS
DE ADMISSIBILIDADE NAO PREENCHIDOS.

1. N&o se pode dirimir a controvérsia a luz da Resolugdo 282/2008,
pois esse normativo ndo se indui no conceito de le federal a que se refere o art.
105, 111, "d', da Constituicdo Federal.

2. N&o se conhece de Recurso Especial quanto a matéria que ndo
foi especificamente enfrentada pelo Tribuna de origem, dada a auséncia de
prequestionamento. Incidéncia, por analogia, da SiUmula 282/STF.

3. Agravo Regimental nédo provido.

(AgRg no AREsp 402604/SC, Red. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 05/12/2013)

Por tudo isso, com fulcro no art. 544, 8 4°, 11, "&", do Cadigo
de Processo Civil, nego provimento ao Agravo."

No presente Agravo Regimentd degaa agravante:

" Permissa maxima venia, ha que ser reconsiderada a respeitavel
decisio agravada, pois QUANTO A APLICACAO DA SUMULA 83/STJ,
ESTA NAO MERECE PROSPERAR, POIS A QUESTAO DISCUTIDA DOS
AUTOS, QUAL SEJA A APLICABILIDADE DA LEI ANTERIOR EM
DETRIMENTO DA UTILIZACAO DA LEl 11232/06 PARA AS
EXECUCOES INICIADAS ANTES DE SUA VIGENCIA, O QUE AFASTA
A APLICACAO DA MULTA REFERIDA NO ARTIGO 475-J CPC ATE
ENTAO ARBITRADA, NAO SE ENCONTRA PACIFICADA POR ESTE
EGREGIO TRIBUNAL.

04- Outrossm, houve violaggo ao artigo 535, |1 do CPC, umavez
que o tribund a quo foi omisso no julgamento dos Declaratérios por ndo se
pronunciar sobre questfes importantes para o0 correto dedinde da causa,
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conforme sera demonstrado a seguir.

05 Noutro giro, a0 contrario do consignado na r. decisum os
artigos 165 e 458, incisos | e 11 do CPC foram suscitados nas oportunidades em
gue a Agravante se manifestou perante a Corte Locd, configurando, assm, o
prequestionamento implicito. Destarte, como ja vem sendo considerado legd de
acordo com julgados deste Egrégio Tribund esta moddidade de
prequestionamento Nndo merece prosperar a aplicacdo da Simula 282/STF." ( 774
e 775).

Platda a reconsderacdo do decisum agravado ou a submissdo do recurso a

Eordatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):

O Agravo Regimenta néo merece prosperar, pois a ausencia de argumentos
hébels para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incolume o entendimento
nelafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na deciséo.

Dispde 0 decisum agravado:

' No mas, a agravante ndo se insurgiu somente quanto a
necessidade de intimagcdo pessoal para incidéncia da multa prevista no artigo
475-J, como também suscitou a aplicacdo da leé anterior, tendo em vigta a
execucdo iniciada antes da vigéncia da Lel 11.232/2006, o que, desse modo,
afastaria a incidéncia da multa prevista no artigo 475-J do CPC."

Quanto a aplicacéo da La 11.232/2005, nos processos em curso, ssm que
tenha ocorrido a citacéo do devedor, pode o credor requerer, por Smples peticdo, que O
megidrado adote 0 novd procedimento. A jurisprudéncia dessa Corte, se firmou nesse
sentido, de que alé processud tem incdéncaimediaa

No mas, quanto amuitado art. 475 - J, o STJ pacificou 0 entendimento de que
€ desnecessaria a intimac2o pessod do devedor para 0 cumprimento da sentenca, assm como
para aplicacdo da multa previda no art. 475-J do CPC, sendo bastante a intimag&o do seu
advogado pela publicacéo no respectivo Diaio da Judica

Portanto, regfirmo que, o acorddo recorrido estd em sntonia com o aud
entendimento deste Tribund Superior, razdo pela qua Ndo merece prosperar a irresgnacao.
Incide, in casu, o principio estabel ecido na SUmula83/ST.J.

Simula 83/STJ "N&o se conhece do Recurso Especiad pea

divergéncia, quando a orientacdo do Tribund se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida.”

Nesse sentido:

PROCESSUAL  CIVIL. ART. 4753 DO CPC.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA PARA PAGAMENTO DE QUANTIA
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CERTA. INTIMACAO PESSOAL DO DEVEDOR. DESNECESSIDADE.
PUBLICACAO NA IMPRENSA OFICIAL. MATERIA JULGADA SOB
REGIME DOS RECURSOS REPETITIVOS (REsp 1.262.933/RJ) 1. No
julgamento do REsp 1.262.933/RJ, da relatoria do Ministro Luis Felipe Sdloméo, a
Corte Especiad pacificou seu entendimento, submetendo-o a sistematica dos
recursos repetitivos, no sentido de que para a aplicacdo da multa prevista no
artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil € necessaria a intimacéo do devedor na
pessoa de seu advogado, sendo dispensada a sua intimagdo pessoa para o
pagamento volunt&io do débito.

2. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1370160/SE, Re. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/11/2013, DJe
04/12/2013) .

E anda, ndo se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil,
uma vez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e solucionou a controvérsia, ta
como Ihefoi gpresentada.

N&o é o0 6rgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,
observando as questdes relevantes e imprescindivas a sua resolucdo. Nesse sentido: REsp
927.216/RS, Segunda Turma, Relaora Minigra Eliana Cdmon, DJ de 13/8/2007; e REp
855.073/SC, Primeira Turma, Relator Minigtro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

Por fim, néo se pode conhecer da irresignacéo contra a ofensa aos arts. 165 e
458, incisos| e ll do CPC, pois o referido dispositivo legd néo fo andisado pelaingéncade
origem. Ausente, portanto, o indigpensive requisito do pregquestionamento, 0 que atrai, por
andogia, 0 Obice da Simula282/STF-.

Ausente, portanto, a comprovacd da necessdade de retificacdo a ser
promovida na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonéncia com
entendimento pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contra ela se
insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0419410-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 455.783/RJ

Numeros Origem: 00278574120088190001 19990010378201 200300117424 200800226916 201324562396
269162008 278574120088190001

PAUTA: 27/03/2014 JULGADO: 27/03/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASEESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS

CARLOS ALBERTO SUSSEKIND ROCHA E OUTRO(S)

IGOR LETHIERE DA SILVA
AGRAVADO : SANTA BARBARA CONSTRUGOES E EMPREENDIMENTOS S/A
ADVOGADOS : LUCIANO HENRIQUES DE CASTRO

EUCLIDESDOS SANTOS JUNIOR

EMILIANA SOARES PONZO DE CASTRO FELIX E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Contratos
Administrativos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS EESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS

CARLOSALBERTO SUSSEKIND ROCHA E OUTRO(S)

IGOR LETHIERE DA SILVA
AGRAVADO : SANTA BARBARA CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS S/A
ADVOGADOS : LUCIANO HENRIQUES DE CASTRO

EUCLIDESDOS SANTOS JUNIOR

EMILIANA SOARES PONZO DE CASTRO FELIX E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
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voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



