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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°454.489 - MG (2013/0416903-7)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : DEPARTAMENTO MUNICIPAL DE AGUA E ESGOTO DE
POCOS DE CALDAS- MG

ADVOGADO : MARCELA FURTADO CALIXTO E OUTRO(S)

AGRAVADO : NELSON GONCALVESFILHO

ADVOGADO . JOSUE AMORIM MELAO

INTERES. : ENGENHARIA E CONSTRUCOES VEGRAN LTDA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. SUSPEICAO E
IMPEDIMENTO. PERITO. REEXAME DOS FATOS. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Quanto a alegacdo de suspeicdo e impedimento, a modificacdo da conclusio a
gue chegou a Corte de origem, de modo a acolher a tese do recorrente e a
verificar a parcididade do perito, demanda reexame do acervo fético-probatério
dos autos, o que € inviave em Recurso Especid, sob pena de violagdo da Simula
7ISTJ.

2. A jurisprudéncia do STJ reconhece que néo ha de ser declarada quaquer
nulidade se ausente efetivo prgjuizo (pas de nullité sans grief).

3. Agravo Regimenta néo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticac "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques
(Presdente), Assusete Magdhées e Humberto Martins votaram com o Sr. Minidro Relator.

Brasilia, 27 de margo de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°454.489 - MG (2013/0416903-7)

RELATOR © MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE  : DEPARTAMENTO MUNICIPAL DE AGUA E ESGOTO DE
POCOS DE CALDAS- MG

ADVOGADO  : MARCELA FURTADO CALIXTO E QUTRO(S)

AGRAVADO  : NELSON GONCALVESFILHO

ADVOGADO  : JOSUE AMORIM MELAO

INTERES. © ENGENHARIA E CONSTRUCOES VEGRAN LTDA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):

Cuida-se de Agravo Regimentd interposto contra decisdo monocrdica, que

negou provimento ao Agravo interposto de decisio que inadmitiu 0 Recurso Especid, que

as3m deddiu:

" Cuida a presente demanda de suspeicdo apresentada pelo
Departamento Municipa de Agua de Pocos de Caldas, ora recorrente, visando o
reconhecimento da suspeicao do ilustre Perito Nelson Gongalves.

O Sr. Perito foi nomeado para a redlizacdo de pericia técnica nos
autos da Acdo de Cobranca c/c Anulatdria de multa contratual distribuida sob o
n° 0518.11.002135-0, movida pela Empresa Engenharia e Construgdes Vegran
Ltda.

O recorrente degou a existéncia de varias suspei¢des com 0 Sr.
Perito, indicando a quebra da imparcididade exigida para a funcdo pericia. No
entanto, 0 MM. Juiz a quo proferiu deciso rgeitando a excegao de suspeicao.

Diante disso, foi interposto Agravo de Instrumento explanando que
a apresentacdo da suspeicdo foi redizada a tempo e modo, vio que o
conhecimento da situacdo de suspeicdo se deu apenas quando da intimacdo de
manifestacdo sobre o laudo pericid, tendo a excecdo Sdo imediatamente oposta.

O Tribuna a quo, contudo, considerou "que 0 agravante se insurgiu
guanto a suposta parcididade do perito nomeado, Sr. Nelson Gongaves Flho,
apenas em momento posterior a apresentacdo do laudo pericid” (fl. 391), assm, a
revisdo deste entendimento implicaria o reexame do contexto fético-probatério, o
que € invidvel no Superior Tribund de Justica, ante o ébice da SUmula 7/STJ. "A
pretensdo de smples reexame de prova ndo ensga Recurso Especid”.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL -
SUSPEICAO DO PERITO NAO COMPROVADA PERANTE O TRIBUNAL
A QUO - PRETENSAO DE REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA - IMPOSSIBILIDADE - INTELIGENCIA DO
ENUNCIADO 7/STJ- RECURSO IMPROVIDO.

(AgRg no REsp 502.605/PR, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA,
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2007, DJ 21/05/2007 p. 581, REPDJ
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18/06/2007 p. 266)

PROCESSUAL CIVIL. SUSPEICAO DO PERITO.
AUSENCIA DE  PROVA. PEDIDO DE  SUBSTITUICAO.
DESCABIMENTO. QUESTAO AFEITA AO LIVRE CONVENCIMENTO
DO MAGISTRADO. SUMULA 7. STJ.

1. Consderada causa de nulidade relativa, a suspeicdo do perito
ndo prescinde de prova concreta que possa comprometer a sua atuacao imparcia
e equidistante das partes. Ademais, é de se considerar que o laudo impugnado foi
produzido seis meses antes, sob 0 acompanhamento das assistentes da autora,
gue ndo dissentiram, em momento dgum, de suas conclusdes.

2. Afastada qualquer ofensa ao texto legd, € de se concluir que a
opcao pela rgeicao do incidente de suspeicdo decorreu da faculdade que tem o
magistrado, como dirigente do processo, de apreciar livremente as provas (artigos
130 e 131 do Cad. Pr. Civil), questédo que ndo pode ser revista em ambito de
especial, ateor do enunciado 7 da Simula desta Corte.

Recurso n&o conhecido.

(REsp 200.312/MG, Rel. Ministro CASTRO FILHO, TERCEIRA
TURMA, DJ 10/10/2005 p. 354).

Enfim, quanto a aegacdo de suspeicdo e impedimento, a
modificacdo da conclusdo a que chegou a Corte de origem, de modo a acolher a
tese do recorrente e a verificar a parcididade do perito, demandaria reexame do
acervo fatico-probatério dos autos, o que é invidvd em Recurso Especia, sob
pena de violacdo da Simula 7 do STJ. No mas, a jurisprudéncia do STJ
reconhece que ndo ha de ser declarada qualquer nulidade se ausente efetivo
prejuizo (pas de nullité sans grief). Nesse sentido: AgRg no ARESsp 153.885/DF,
Rel. Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 18/03/2013.

Por tudo isso, com fulcro no art. 544, § 4°, 11, "a", do Codigo
de Processo Civil, nego provimento ao Agravo.

No presente Agravo Regimentd dega o agravante que se esta aropeando os

principios congtitucionais da ampla defesa, do contraditorio e do devido processo legal,

bem como o principio processua mas relevante no ordenamento, qud sgja, o principio da

imparcialidade, em virtude de uma questéo meramente formd que, destaca-se, nem sequer

tem procedéncia

Patda a reconsderacdo do decisum agravado ou a submissdo do recurso a

Eordatorio.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na deciséo.

Dispde 0 decisum agravado:

(...)

O Tribund a quo, contudo, consderou "que O agravante se
insurgiu quanto a suposta parcididade do perito nomeado, Sr. Nelson Gongalves
Flho, apenas em momento posterior & apresentacdo do laudo pericid” (fl. 391),
assim, a revisdo deste entendimento implicaia o0 reexame do contexto
fético-probatorio, o que € inviavel no Superior Tribund de Justica, ante o Gbice da
Simula 7/STJ. "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensga Recurso
Especial.

(.)"

Redfirmo que, modificar a conclusio a que chegou a Corte de origem, de modo
a acolher a tese do recorrente, demandaria reexame do acervo fético-probatorio dos autas, o
que € inviavd em Recurso Especid, sob penade violacdo da Simula7 do STJ.

Simula 7/STJ " A pretensdo de smples reexame de prova néo
ensgja recurso especial”.

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. SUSPEICAO DO PERITO.
AUSENCIA DE  PROVA. PEDIDO DE  SUBSTITUICAO.
DESCABIMENTO. QUESTAO AFEITA AO LIVRE CONVENCIMENTO
DO MAGISTRADO. SUMULA 7. STJ.

1. Consderada causa de nulidade relativa, a suspeicdo do perito
ndo prescinde de prova concreta que possa comprometer a sua atuacao imparcia
e equidistante das partes. Ademais, € de se considerar que o laudo impugnado foi
produzido seis meses antes, sob 0 acompanhamento das assistentes da autora,
gue ndo dissentiram, em momento algum, de suas conclusoes.

2. Afastada qualquer ofensa ao texto legd, é de se concluir que a
opcao pela rgeicao do incidente de suspeicdo decorreu da faculdade que tem o
magistrado, como dirigente do processo, de apreciar livremente as provas (artigos
130 e 131 do Cad. Pr. Civil), questédo que ndo pode ser revista em ambito de
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especial, ateor do enunciado 7 da Simula desta Corte.
Recurso n&o conhecido.

(REsp 200312/MG, Rel. Ministro CASTRO FILHO, TERCEIRA
TURMA, DJ 10/20/2005, p. 354)

Ausente, portanto, a comprovagdo da necessdade de retificagdo a ser
promovida na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com
entendimento pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contra ela se
insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0416903-7 AREsp 454.489 | MG

NUmeros Origem: 101098520138130000 10518120128369001 10518120128369002 10518120128369003
10518120128369004 518110021350

PAUTA: 27/03/2014 JULGADO: 27/03/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE : DEPARTAMENTO MUNICIPAL DE AGUA E ESGOTO DE POCOS DE
CALDAS-MG
ADVOGADO : MARCELA FURTADO CALIXTO EOUTRO(S)
AGRAVADO : NELSON GONCALVESFILHO
ADVOGADO : JOSUE AMORIM MELAO
INTERES. . ENGENHARIA E CONST RU(;OES VEGRAN LTDA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Contratos
Administrativos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DEPARTAMENTO MUNICIPAL DE AGUA E ESGOTO DE POCOS DE
CALDAS-MG
ADVOGADO : MARCELA FURTADO CALIXTO EOUTRO(S)
AGRAVADO : NELSON GONCALVESFILHO
ADVOGADO : JOSUE AMORIM MELAO
INTERES. : ENGENHARIA E CONST RUQOESVEGRAN LTDA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



