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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.372.026 - PB (2013/0064008-8)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO : EVERALDO BRITO FALCAO

REPR. POR : FELIPE ANDRE CRISPIM NOBREGA BRITTO FALCAO -
CURADOR

ADVOGADOS : HARUANA CACHORROSKI CARDOSO

RODOLFO BEZERRA DE MELO E OUTRO(S)
SYLVIO MARCUS FERNANDES DE MIRANDA
EMENTA
ADMINISTRATIVO. EX-COMBATENTE. PENSAO ESPECIAL. ART. 53,
II, DO ADCT. LEIl 8.059/1990. FILHO INVALIDO. ATENDIMENTO DOS
REQUISITOS LEGAIS. TERMO INICIAL PARA CONCESSAO DO
BENEFICIO. DATA DO OBITO DO INSTITUIDOR.

1. O STJ, interpretando o disposto no art. 5°, 111, da Lei 8.059/1990, sedimentou
o entendimento de que, em se tratando de filho invdido, independente de sua
idade ou estado divil, sera considerado dependente de ex-combatente quando a
doenca for preexistente a morte do indituidor do beneficio, 0 que ocorreu na
hipdtese em exame.

2. Com efeto, esta Corte entende que o termo inicd para a concessdo do
beneficio por morte de ex-combatente € a data do requerimento administretivo ou,
na sua fata, do plato judicid ou da habilitaco nos autos do processo.

3. Contudo, em relacdo ao absolutamente incagpaz, este Tribund Superior
orienta-se no sentido de que ndo corre a prescri¢do contra incapazes, resultando
na conclusdo de que sdo devidas as parcelas a partir da data do falecimento do

indituidor da pensdo, independentemente do momento em que formulado o
requerimento administrativo ou de quando ocorreu a citacéo judicid vaida
4. Agravo Regimental n&o provido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presdente), Assusete Magdhées e Humberto Martins votaram com o Sr. Minidro Relator.

Bradilia, 18 de marco de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO : EVERALDO BRITO FALCAO

REPR. POR : FELIPE ANDRE CRISPIM NOBREGA BRITTO FALCAO -
CURADOR

ADVOGADOS : HARUANA CACHORROSKI CARDOSO

RODOLFO BEZERRA DE MELO E OUTRO(S)
SYLVIO MARCUS FERNANDES DE MIRANDA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdlator): Trata-se

de Agravo Regimentd interposto pela Uni&o contra decisfo (fls 234-237, e-STJ) que negou

Seguimento ao

283/STF, sob

s Recurso Espeaid.
No Regimentd, a agravante, inicidmente, defende a inaplicabilidade da Simula
0 Seguinte arguMmento:

A invdidez do autor condtitui fato incontroverso, assm como seu
estado avil (vivo). Discute-se apenas se a ressalva constante do inciso 111 do
art. 5°da Le n° 8.059/90, qua sgja, de que o filho deve ser “solteiro”, aplica-se a
todos os filhos (menores de idade e invaidos) ou apenas aos menores de 21 anos.

A respeito, o Tribund a quo considerou que o estado avil indicado
naquele preceito relaciona-se apenas aos filhos menores de 21 anos, como se
observa da seguinte passagem do voto condutor, (...)

(...)

Td fundamento, verdadeiro cerne da controvérsia, foi
devidamente rechagado pea UNIAO em seu recurso especial. Sustenta o Ente
Politico que a mehor interpretacdo do art. 5° 111, da Le n° 8.059/90 é no sentido
de que tanto o filho menor de idade quanto o invdido, para fazerem jus a penséo,
na quaidade de dependente, devem ser solteiros.

()

Portanto, o Unico fundamento efetivamente controvertido (ser
necessario ou ndo que o filho sgja solteiro para fazer jus a pensdo especia de
ex-combatente, na qualidade de dependente) foi devidamente impugnado pela
UNIAO em seu recurso especial, ndo se aplicando o dbice da Simula r® 283/STF
(fls. 245-246, e-STJ).

Aduz ainda

A r. decisdo monocrética também ratificou 0 acérddo recorrido
guanto ao termo inicid da pensdo. Considerou que estd em conformidade com a
jurisprudéncia do STJ o entendimento de que “nd merece acolhida o pleito da
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recorrente para que sgam limitados os efeitos da condenacdo a data do-
guizamento, porquanto restou comprovado nos autos que o autor é absolutamente
incgpaz, e contra este Ndo corre a prescricdo, nos termos do art. 198 do Cadigo
Civil”, esta em conformidade com a jurisprudénciado STJ.

Para corroborar a assertiva, citou o acérdéo proferido no AgRg no
REsp 1.309.471/RS.

Ocorre que o citado precedente, na redidade, opde-se a tese
defendidas tanto no acorddo recorrido quanto na r. decisdo retro, ainhando-se
perfeitamente & tese recursal.

(...)

Denota-se do julgado que, ndo obstante afastar a prescrigao,
mantém como termo inicid da pensdo a data do requerimento adminigtrativo, até
porque, sem a postulacdo do beneficio, ndo pode a UNIAO concedé-lo.

Por outro lado, € pacifica a jurigorudéncia desse STJ no sentido de
gue na auséncia de requerimento adminidrativo, deve-se aplicar o art. 219 do
CPC. Isto €, o termo inicid da pensdo passa a ser a data da citacéo, tendo em
conta que a primeira postulacdo do beneficiario deu-se em sede judicid.

(...)

Assim, o acérddo regiona e a r. decisdo retro mostram-se em
descompasso com o entendimento dessa Corte de Justica no que diz respeito o
termo inicid do beneficio (fls. 247-250, e-STJ).

Feiteia ao find, a reconsgderacéo do decisum ou a submissio do feto a Turma

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Tenho
gue merece prosperar em parte airresgnacao.

Primeramente, reitero que inexiste a degada violagdo do art. 535 do CPC, pois
a prestacdo juridiciond foi dada na medida da pretensdo deduzida, como se depreende da
andise do aresto recorrido.

Na verdade, a questdo néo foi decidida conforme objetivava o recorrente, uma
vez golicado posdionamento diverso. E cedigo, no STJ, que o juiz néo fica obrigado a
manifestar-se sobre todas as aegagies das partes, nem a ater-se aos fundamentos indicados
por eas ou a responder, um a um, todos 0s seus argumentos, quando ja encontrou mativo
sufidente para fundamentar a decisdo, o que de fato ocorreul.

No mas, para mdhor ducidacdo da controvérsa, cumpre transcrever,

novamente, 0 voto condutor do acorddo objurgado:

O cerne da questdo debatida nos presentes autos consiste em
decidir se 0 apdado, na condicdo de filho invdido, faz jus a pensdo de
ex-combatente deixada por seu genitor, falecido em 07/12/2003.

Para o dedinde da controvérsa, ressalto, primeiramente, que
devem ser aplicadas a pensdo especia as regras vigentes a época do 6bito do
indtituidor do beneficio, consoante entendimento firmado nos Tribunais Superiores,
inverbis:

()

Desta feita, tendo o Obito do indituidor ocorrido em 07/12/2003,
tem- se que a legidacdo aplicavel a0 caso em apreco € a Le n° 8059/90 que
assm digpde em seus arts. 5°a 7%, in verbis:

"Art. 5° Consideram-se dependentes do ex-combatente para fins
destala:

| -avilva

Il -a companhera;

[l - o filho e a filha de qualquer condicdo, solteiros, menores de
21 anos ou invalidos;

IV - 0 pa eaméeinvdidos e

V - 0irméo e a irmd, solteiros, menores de 21 anos ou invaidos.

Paragrafo unico. Os dependentes de que tratam os incisos IV e V
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SO terdo direto a pensdo se viviam sob a dependéncia econdmica do ex-
combatente, por ocasido de seu dhito.

Art. 6° A pensdo especial é devida a0 ex-combatente e somente
em caso de sua morte sera revertida aos dependentes.

Parédgrafo Unico. Na reversdo, a pensdo sera dividida entre o
conjunto dos dependentes habilitaveis (art. 5°, | a V), em cotas-partes iguas.

Art. 7° A condicéo de dependentes comprova-se:

| - por meio de certiddes do registro avil;

[l - por declaracéo expressa do ex-combatente, quando em vida;

[1l- por qualquer meo de prova idoneo, incusve mediante
justificacdo adminigtrativa ou judicd.” (Grifel) Os digpostivos legais transcritos
ndo deixam dlvidas acerca da possibilidade de concessdo da penséo especia de
ex-combatente ao filho invdido, desde que demonstrado o preenchimento de tais
condigdes.

Os dispostivos legas transcritos ndo deixam dlvidas acerca da
possibilidade de concessdo da pensdo especia de ex-combatente ao filho invdido,
desde que demonstrado o preenchimento de tais condicoes.

No caso dos autos, incontestavel a situacdo de ex-combatente do
indituidor do beneficio - vez que este percebia, em vida, a pensdo especial
correspondente - , bem como a sua morte.

Da mesma forma, néo se discute a condicéo de filho ostentada
pelo Autor - observada na cépia do Documento de Identidade, fls. 11. Com
relacéo ainvalidez, ha de se tecer algumas consideracoes.

De fato, observo que consta nos autos Laudo Psiquiétrico Forense,
fls. 14/17, que apresenta a seguinte conclusio:

()

Penso, assim, que tendo sido considerado incapaz pelo
profissional médico competente, anterior ao proéprio ébito do pai, possivel a
concessao do beneficio pleiteado, nos termos da legislacédo de regéncia,
acima transcrita. A preexisténcia da incapacidade do demandante foi, inclusive,
reconhecida por esta Turma, no julgamento do APELREEX n° 13 702/PB -
ocorrido em 01/02/2011, do qud fiz parte -, na qua se discutia a, implantagéo da
pensdo por morte em favor do ora apelado, consoante se observa do acérddo a
seguir transcrito:

()

Por oportuno, destaco ser irrdlevante a condicdo de. viivo do
recorrido por entender que o art. 5°, 111 da Lel 8059/90, ao prever a exigéncia de
ser o filho "solteiro”, estava fazendo referéncia, téo-somente, ao filho menor de 21
anos, ndo se estendendo aquele, considerado invaido.

(...)

Do mesmo modo, ndo merece acolhida o pleito da recorrente para
que sgam limitados os efeitos da condenacdo a data do guizamento, porquanto
restou comprovado nos autos que o autor € absolutamente incapaz, e contra este
ndo corre a prescricdo, nos termos do art 198 do Cddigo Civil (fls. 182-186,
e-STJ).
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Tenho que assigte razéo a Unido quanto a ingplicabilidade da Simula 283 do
STF ao caso dos autos.

Contudo, ainda que superado o 6bice da Simula 283/STF, 0 Recurso Especid
néo poderia ser conhecido.

Em suas razbes, a recorrente sustenta que a meahor interpretacéo do art. 5°, 111,
da Le 8.059/90 é no santido de que tanto o filho menor de idade quanto o invdido, para
fazerem jus a pensdo, na qudidade de dependente, devem ser solteiros.

Deinido, esclarego que a jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que a
pensdo decorrente de fecmento de militar ex-combatente deve ser regida pela legidacéo em
vigor & época do seu ohito. In casu, o fdedmento do indituidor do beneficio ocorreu em
7.12.2003, sendo a pensdo especid de ex-combatente regulamentada pela Le 8.059/1990.

Ja em rdlacéo a concessdo da pensdo para filhos vilvos (invdidos), cumpre
destacar que este Tribund Superior sedimentou 0 entendimento de que, em se tratando de filho
invdido, independente de sua idade ou estado dvil, serd considerado dependente de
ex-combatente quando a doenca for preexistente a morte do indituidor do beneficio, o que

ocorreu na hipotese em exame.

A propdgto:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
PENSAO ESPECIAL. FILHA INVALIDA. ART. 5° DA LElI N. 8.059/90.
ATENDIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. REEXAME DO CONJUNTO
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. VERBETE N. 7 DA SUMULA DO
STJ.

- O ST, interpretando o disposto no artigo 5°, inciso 111, daLe n.
8.059/90, sedimentou o entendimento de que, em se tratando de filho
invalido, independente de sua idade ou estado civil, sera considerado
dependente de ex-combatente quando a doenca for preexistente a morte do
instituidor do beneficio. Precedentes.

- Tendo o Tribund a quo, com base no conjunto fatico-probatdrio,
decidido pela invdidez da agravada, alterar a conclusdo adotada na origem
importaria em providéncia sabidamente invidvel em sede de recurso especia, a
teor do enunciado n. 7 da Simula desta Corte.

Agravo regimentd improvido.

(AgRg no REsp 1215342/RN, Rd. Minisro CESAR ASFOR
ROCHA, SEGUNDA TURMA, DJe 06/09/2011, grifei).

ADMINISTRATIVO. PENSAO ESPECIAL. ART. 5° DA LEI
N. 8.059/90. FILHO INVALIDO. ATENDIMENTO DOS REQUISITOS
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LEGAIS. CORRETA INTERPRETACAO.

1. Consoante se infere do disposto no artigo 5.°, inciso 111, da
Le n.° 8.059/90, resta claro que, em se tratando de filho invalido,
independente do seu estado civil, sera considerado dependente de
ex-combatente.

2. Recurso desprovido.

(AgRg no REsp 919517/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, DJe 28/04/2008, grifei).

Dessa forma, ndo merece reforma o acorddo recorrido por estar em sntonia

com aud jurisprudénciado STJ.

do beneficio.

Mehor sorte néo assiste a recorrente no tocante ao termo inida do pagamento

Com €feito, o STJ entende que o termo inidd para a concessao do beneficio

por morte de ex-combatente é a data do requerimento adminigtrativo ou, nasuafdta, do pleto

judida ou da habilitacdo nos autos do processo.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO
RESCISORIA. DECISAO RESCINDENDA EIVADA DE ERRO DE FATO.
FILHO DE EX-COMBATENTE, PORTADOR DE HIV. INVALIDEZ.
COMPROVACAO DE DEPENDENCIA ECONOMICA.
DESNECESSIDADE. PROCEDENCIA DA AGAO.

(...) 5.

"O termo inicid para a concessdo do beneficio de pensdo por
morte de ex-combatente € a data do requerimento adminigtrativo ou, na sua fata,
o pleito judicid ou a habilitacéo nos autos do processo” (AgRg no AgRg no RESp
912.620/SC, Rel. Min. JORGE MUSSI, Quinta Turma, DJe 198/11). (AR
4.904/PE, Rel. Minisro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA SECAO,
DJe 28/11/2012).

Contudo, em rdacdo ao absolutamente incgpaz, este Tribund Superior

orienta-se no sentido de que n&o corre a prescri¢ao contra incapazes, resultando na conclusio
de que sd0 devidas as parcdas a patir da data do fdecdmento do indituidor da penséo,
independentemente do momento em que formulado 0 requerimento adminigrativo ou de

quando ocorreu a citacéo judidd vdida

Sobre o tama

ADMINISTRATIVO.  AGRAVO  REGIMENTAL  EM
RECURSO ESPECIAL. PENSAO ESPECIAL DE EX-COMBATENTE.
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PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. NAO OCORRENCIA. TERMO
INICIAL. DEPENDENTE INCAPAZ. PAGAMENTO INTEGRAL ENTRE A
DATA DO OBITO EA DA CITAGAO.

1. O incapaz tem direito ao beneficio da pensdo por morte desde a
data do Obito do indtituidor, uma vez que ndo se SUjeita aos prazos prescricionals.
Precedentes.

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1127234/RJ, Rel. Minisro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 27/02/2014).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. PENSAO ESPECIAL DE
EX-COMBATENTE. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. NAO
OCORRENCIA. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. AUSENCIA.
TERMO INICIAL. DATA DA CITA(;AO. DEPENDENTE INCAPAZ.
PAGAMENTO INTEGRAL ENTRE A DATA DO OBITO E A DA
CITACAO.

1. A pensdo de ex-combatente pode ser requerida a quaquer
tempo, nos termos do disposto no art. 53, inc. Il, do Ato das Disposi¢oes
Condtitucionais Trangitérias, ndo incidindo a espécie a prescricdo do fundo de
direito.

2. Em regra, o termo inicid para o pagamento do beneficio deve
recair na data do requerimento administrativo ou, na fata deste, na data da
citacdo, como no caso, uma vez que é a partir de um desses eventos que se
forma o vinculo entre a administracéo e o interessado.

3. O incapaz, contudo, tem direito a0 beneficio de pensdo por
morte desde o 6hito do indituidor, uma vez que ndo se sujeita aos prazos
prescricionais.

4. Se, no periodo compreendido entre o dhito do indituidor e a data
da citagdo, somente o filho incapaz fazia jus a pensdo, este deve receber o vaor
integral do beneficio, sendo cabivel o rateio entre os demais dependentes, em
partes iguas, somente a partir da citagdo. Precedentes.

5. Agravo regimenta a que se nega provimento.

(AgRg no AgRg nos EDcl no REsp 1141037/SC, Rel. Minigtro
OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe 14/05/2013).

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0064008-8 REsp 1.372.026 / PB

NUmeros Origem: 00067096420104058200 20020050107198 200782000025992 20508 2052008
2592720074058200 67096420104058200 6709642010405820001

PAUTA: 11/03/2014 JULGADO: 18/03/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO : EVERALDOBRITO FALCAO
REPR. POR : FELIPE ANDRE CRISPIM NOBREGA BRITTO FALCAO - CURADOR
ADVOGADOS . SYLVIOMARCUS FERNANDES DE MIRANDA

RODOLFO BEZERRA DE MELO E OUTRO(S)
HARUANA CACHORROSKI CARDOSO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Penséo - Concessao

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO : EVERALDOBRITOFALCAO

REPR. POR . FELIPE ANDRE CRISPIM NOBREGA BRITTO FALCAO - CURADOR
ADVOGADOS : SYLVIOMARCUS FERNANDES DE MIRANDA

RODOLFO BEZERRA DE MELO E OUTRO(S)
HARUANA CACHORROSK| CARDOSO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



