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AgRgno RECURSO ESPECIAL N°1.333.288 - M S (2012/0141185-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
. JAIME VALLER E OUTRO
: PAULO TADEU HAENDCHEN E OUTRO(S)
: BOANERGES BENEDETTI DE FREITAS E OUTROS
: VANESSA TAVARES E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
DIREITO CIVIL. PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE
IMOVEL RURAL. EVICCAO. RENUNCIA. ACAO
DECLARATORIA. NULIDADE CONTRATUAL. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. ENUNCIADO 7 DA SUMULA DO STJ.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questbes que
impliquem revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, a teor
do que dispde a Simula n. 7 do STJ.

2. Nao apresentacdo pela parte agravante de argumentos novos
capazes de infirmar os fundamentos que alicercaram a deciséo
agravada.

3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimentd, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minigro(a) Relator(a). Os
Srs. Minigros Ricardo Villes Boas Cueva (Presidente), Nancy Andrighi, Jodo Otavio de
Noronha e Sdnel Beneti votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia, 08 de duil de 2014. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRgno RECURSO ESPECIAL N°1.333.288 - M S (2012/0141185-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

: JAIME VALLER EOUTRO

: PAULO TADEU HAENDCHEN E OUTRO(S)

: BOANERGESBENEDETTI DE FREITASE OUTROS
. VANESSA TAVARESE OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

(Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por JAIME VALLER E OUTRO

contra decisdo de fls. 1.558/1.562 que negou seguimento ao recurso especia

NOS seguintes termos:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. PROMESSA DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL RURAL. EVICCAO.
RENUNCIA. ACAO DECLARATORIA.  NULIDADE
CONTRATUAL. REEXAME FATICO-PROBATORIO. ENUNCIADO
7 DA SUMULA DO STJ.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questbes que
impliguem revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, a teor
do que dispde a Simula n. 7 do STJ.

2. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

No presente agravo regimental, 0s recorrentes asseveraram gue nao

incide o ébice previsto na Simula 7/STJ, bem como repisaram os fundamentos

do recurso a que se hegou seguimento.

Requereram o acolhimento do agravo regimental.
E o relatorio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRgno RECURSO ESPECIAL N°1.333.288 - M S (2012/0141185-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes Colegas, 0 recurso nao merece provimento.

Com efeito, da leitura da peticdo de agravo regimental ndo se extra
argumentacado apta a infirmar os fundamentos da deciso agravada.

Destarte, nada havendo a retificar ou esclarecer na decisdo agravada,
deve esta ser mantida por seus proprios fundamentos, in verbis:

(...)

O recurso especial ndo merece guarida.

Verifica-se que o0 cerne da questdo posta nos presentes autos Situa-se
em estabelecer se 0s recorrentes, ao firmarem o contrato de promessa
de compra e venda com os recorridos, tinham ou n&o ciéncia acerca do
litigio (acdo demarcatoria) existente sobre o imovel objeto do presente
litigio.

Vega-se 0 que asseverou 0 voto do Des. Julizar Barbosa Trindade,
relator para o acordéo, quanto ao ponto (fl. 1.323):

(...) Por outro lado, as provas produzidas nos autos estao a revelar
de forma induvidosa que os apelantes tinham pleno conhecimento
do litigio (acdo demarcatoria) existente sobre a posse adquirida, de
sorte a afastar, data venia, o dolo reconhecido pela ilustre Relatora
e que sustentou a declaracao de nulidade do contrato.

Com efeito, os depoimentos colhidos no processo demonstram,
estreme de dlvidas, que na regido era do conhecimento de todos
gue sobre a area objeto do litigio existiam problemas. Confira-se:
(...)

Nesse passo, se 0s apelantes tinham ciéncia da litigiosidade da area
e mesmo assim adquiriram a posse, dispensando expressamente 0s
alienantes da responsabilidade pela evicgdo, é evidente que
voluntariamente assumiram os riscos decorrentes da negociacao.

Dedtarte, rever o entendimento firmado pelo Tribunal de origem, para
concluir-se de forma diversa, demandaria a incursdao no conjunto
probatorio dos autos, 0 que vedado por este Tribunal ante o Obice
contido na Simula 7 desta Corte.

Nesse sentido:
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DECISAO
MANTIDA. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. OBRIGAGAO DE
INDENIZAR. VERIFICAGCAO. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
ENUNCIADO 7 DA SUMULA DO STJ. PROTESTO. QUITACAO.
CARTA DE ANUENCIA. ENTREGA. OBRIGA(;AO DO CREDOR
ENTENDIMENTO ADOTADO NESTA CORTE. VERBETE 83 DA
SUMULA DO STJ. NAO PROVIMENTO.

1. O acordéo recorrido analisou todas as questdes necessarias ao
deslinde da controvérsia, ndo se configurando omissdo alguma ou
negativa de prestacéo jurisdicional.

2. O Tribunal de origem, com base nos fatos e provas dos autos,
concluiu pela obrigacao de indenizar do ora recorrente e a revisao
da citada conclusdo demandaria inevitavel o reexame de matéria
fatica, procedimento que encontra ébice no verbete 7 da SUmula
desta Corte.

3. Cabe ao credor, apos a quitacdo da divida, entregar carta de
anuéncia ao devedor para que este providencie a baixa do
protesto.

4. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia
pacifica desta Corte. Incidente, portanto, o enunciado 83 da
Simula do STJ.

5. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp
1424128/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe 28/02/2014)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR DANOS MORAL E
MATERIAL. USO DE ANTICONCEPCIONAL INEFICAZ (CASO
CONHECIDO COMO PILULA DE FARINHA). FALTA DE
COMPROVACAO DO USO. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSBILIDADE.
SUMULA N. 7/STJ. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. ART. 6° DO
CDC. REQUISITOS. HIPOSSUFICIENCIA DO CONSUMIDOR OU
VEROSS MILHANCA DAS ALEGA(;OES ANALISE EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL. IMPOSSBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.
DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que
impliquem revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a
teor do que dispde a Simula n. 7 do STJ.

2. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu pela
inexisténcia de nexo de causalidade entre os danos alegados e a
conduta da recorrida. Alterar esse entendimento demandaria o
reexame das provas produzidas nos autos, o que € vedado em
recurso especial.

3. A inversdo do Onus da prova depende da afericdo, pelo
julgador, da presenca da verossimilhanca das alegagbes ou da
hipossuficiéncia do consumidor, a teor do art. 6°, VIII, do CDC.

4. E vedada, em sede de recurso especial, a andlise da presenca
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dos requisitos autorizadores da inversao do Onus da prova,
porquanto tal providéncia esbarra no 6bice da SUmula n. 7/STJ.

5. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
171.796/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe 05/03/2014)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INDENIZAQAO. DANO MORAL. QUANTUM INDENIZATORIO.
SUMULA N. 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. BASES
FATICAS DISTINTAS RECURSO MANIFESTAMENTE
IMPROCEDENTE.

1. Incide a Simula n. 7 do STJ na hipétese em que a tese versada
no recurso especial reclama a analise dos elementos probatérios
produzidos ao longo da demanda.

2. Nao se conhece da divergéncia jurisprudencial quando o0s
julgados dissidentes tratam de situacOes faticas diversas.

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 373.632/RS,
Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe 05/03/2014)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0141185-5 REsp 1.333.288/ MS

NUmeros Origem: 20080368360 20080368360000101 2980034710 34718219988120002 5294319998120002
EM MESA JULGADO: 08/04/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : JAIME VALLER E OUTRO
ADVOGADO : PAULO TADEU HAENDCHEN E OUTRO(S)
RECORRIDO : BOANERGES BENEDETTI DE FREITAS E OUTROS
ADVOGADO : VANESSA TAVARES EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Parceria Agricola e/ou pecuaria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JAIME VALLEREOUTRO
ADVOGADO : PAULO TADEU HAENDCHEN E OUTRO(S)
AGRAVADO . BOANERGESBENEDETTI DE FREITAS EOUTROS
ADVOGADO : VANESSA TAVARES EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente), Nancy Andrighi, Jodo Otévio
de Noronha e Sidnei Beneti votaram com o Sr. Ministro Relator.



