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© AROLDO ALVES DE SOUZA

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO

ORDINARIO. DESCABIMENTO. RECENTE
ORIENTACAO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
TRAFICO DE DROGAS. ALEGACAO

CONSTRANGIMENTO  ILEGAL  PLEITO  PELA
ALTERACAO DA DOSIMETRIA. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DA PENA. ART. 33, § 4%, DA LEI 11.343/06.
INAPLICABILIDADE. DEDICACAO A ATIVIDADE
CRIMINOSA. POSTULACAO PELA SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS
DE DIREITO. INAPLICABILIDADE. PRETENSAO DE
REGIME INICIAL MAIS BRANDO. PENA-BASE FIXADA
NO MINIMO LEGAL. PREPONDERANCIA DA
NATUREZA E QUANTIDADE DOS ENTORPECENTES
APREENDIDOS. IMPOSSIBILIDADE DE MODIFICACAO
PELA VIA ELEITA. PRECEDENTES.

1. Buscando dar efetividade as normas previdas no artigo 102,
indso 11, dinea “d’, da Condituicio Federd, e aos artigos 30 a
32, anbos da Le n° 8.038/90, a mas recente jurisprudéncia do
Supremo Tribund Federd passou a ndo mas admitir o mango
do habeas corpus em subdituicBo a recursos ordin&ios
(apeacdo, agravo em execucao, recurso especid), tampouco
como sucedaneo de revisio aimind.

2. O Supeior Tribund de Judica, dinhando-se & nova
jurigorudéncia da Colenda Corte, passou também a regtringir as
hipdteses de cabimento do habeas corpus, no admitindo que o
remédio condtituciona sgja utilizado em subdtituicdo do recurso
cabive.

3. No caso de o remédio condituciond ter sido impetrado antes
da ateracéo do referido entendimento juriprudencid, a fim de
evitar prguizos a anpla defesa e ao devido processo legd, o
degado condrangimento ilegd devera ser enfrentado, para que
Sse examine a posshilidade de eventud concessio de habeas
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corpus de dfido.

4. Exidindo provas de que 0 paciente se dedica a traficancia de
subgsténcias ilidtas, ndo ha como aplicar-se a causa de
diminuicdo previsano art. 33, 8 4°, daLa n°11.343/06.

5. Diate da indteracdo do quantum da condenacéo do
paciente, a pretensdo a subdituicdo da pena privativa de
liberdade por redtritivas de direitos se encontra prejudicada, pois
aguela resou superior a quaro anos de reclusio, néo
satisfazendo 0 requisto necessario previsto no art. 44, 1, do CP,
para a obtencéo da pretendida benesse.

6. O STF, a partir de 27.6.12, passou a admitir a possibilidade
de fixagdo de regime diverso do fechado para os condenados
pela prética de crimes hediondos e equiparados, considerando o
totd da pena estabel ecida ndo excedente a oito anos, a auséncia
de drcungéncias judicias desfavoravels e inocorréncia da
reincidéncia, declarando, incidentalmente, a incondituciondidade
do art. 2° § 1° da Lea n° 8.072/90, dterada peda La n°
11.464/07, com &feto ex nunc.

7. Ede Soddicio orienta que, aos condenados por trafico de
entorpecentes, cuja a reprimenda find restou estabelecida em
menos de oito anos, mesmo assm, tendo em conta a natureza e
a quantidade da droga, ndo ha como dterar o regime prisond,
fixado de mandra mas gravosa, a0 menos aravés da via
mandamentd.

8. Habeas corpus néo conhecido, por ser subgitutivo do
recurso cabivel.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sfo partes as acima indicadas,
acordam os Senhores Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, em ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Laurita Vaz, Jorge Muss e Marco Aurdlio Bdlizze votaram
com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, a Sra. Minidra Marilza Maynard (Desembargadora
convocadado TJYSE).

Bradlia (DF), 16 de ail de 2013(Data do Julgamento)

Minigro Campos Marques
(Desembargador Convocado do TYPR)
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RELATOR . MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)
IMPETRANTE ~ : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO  : MAURICIO ROCHA FONTOURA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE © AROLDO ALVES DE SOUZA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CAMPOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR) (Relator):

Trata-se de habeas corpus, substitutivo de recurso especidl,
impetrado em favor de AROLDO ALVES DE SOUZA, condenado, como incurso
no art. 33, caput, c/c o art. 40, V, ambos da Lei n° 11.343/06, a 6 (seis) anos e
8 (oito) meses de recluséo, em regime inicid fechado, e ao pagamento de 666
(seiscentos e sessenta e seis) dias-multa, no qual impugna o ato do Tribunal de
Justica de Minas Gerais, que proveu 0 apelo defensivo, mas inadmitiu a
incidéncia da redutora prevista no 8 4° do art. 33 da Lei n® 11.343/06, a
substituicdo das penas ou a fixagdo de regime diverso do fechado.

Sustenta, em breve sintese, que ao se fixar a pena ndo foi
aplicada a causa especia de diminuicdo prevista no dispositivo legd acima,
violando o consectario da proporcionalidade, além de aegar que ao determinar
o fechado como regime inicid para o cumprimento da reprimenda, infringiu o
pilar congtituciona da individualizacéo, e que, ante o principio da razoabilidade,
deve ser admitida a substituicdo da privativa de liberdade por restritiva de
direitos.

Postula, em raz&o disso, que sgja redimensionada a pena,
considerando-se a redutora pleiteada na fragdo de 2/3 (dois tercos) na 32 fase, e
gue lhe sgja concedido regime inicid aberto para o desconto da sancéo, aém da
substituicdo da pena.

A liminar foi indeferida pelo Exmo. Sr. Ministro ARI
PARGENDLER, entéo no exercicio da Presidéncia (fl. 189-STJ).

Informacgdes prestadas (fls. 198/215-STJ).

NoO seu parecer, 0 douto Ministério Publico Federal opinou pela
denegacdo da ordem (fls. 220/222-STJ).

E o relatério.
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EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. RECENTE
ORIENTACAO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
TRAFICO DE DROGAS. ALEGACAO
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL  PLEITO  PELA
ALTERACAO DA DOSIMETRIA. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DA PENA. ART. 33, § 4%, DA LEI 11.343/06.
INAPLICABILIDADE. DEDICACAO A ATIVIDADE
CRIMINOSA. POSTULACAO PELA SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS
DE DIREITO. INAPLICABILIDADE. PRETENSAO DE
REGIME INICIAL MAIS BRANDO. PENA-BASE FIXADA
NO MINIMO LEGAL. PREPONDERANCIA DA
NATUREZA E QUANTIDADE DOS ENTORPECENTES
APREENDIDOS. IMPOSSIBILIDADE DE MODIFICACAO
PELA VIA ELEITA. PRECEDENTES.

1. Buscando dar efetividade as normas previdas no artigo 102,
indso 11, dinea“d’, da Condituico Federd, e aos artigos 30 a
32, anbos da Le n° 8.038/90, a mals recente jurisprudéncia do
Supremo Tribund Federd passou a ndo mas admitir o mango
do habeas corpus em subdituicdo a recursos ordin&ios
(apelacdo, agravo em execucdo, recurso especid), tampouco
como sucedaneo de revisio aimind.

2. O Supeior Tribund de Judica, dinhando-se & nova
jurisprudéncia da Colenda Corte, passou também a regtringir as
hipdteses de cabimento do habeas corpus, néo admitindo que o
remédio condituciond sgja utilizado em subgtituicéo do recurso
cabive.

3. No caso de o remédio condituciond ter sido impetrado antes
da ateracéo do referido entendimento juriprudencid, a fim de
evitar prguizos a anpla defesa e ap devido processo legd, o
adegado condrangimento ilegd devera ser enfrentado, para que
Sse examine a posshilidade de eventud concessdo de habeas
corpus de dficio.
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4. Exidindo provas de que 0 paciente se dedica a traficancia de
substéncias ilidtas ndo ha como aplicar-se a causa de
dminuicéo previsano art. 33, § 4°, daLe n°11.343/06.

5. Diate da indteracdo do quantum da condenacéo do
paciente, a pretensdo a subdituicdo da pena privaiva de
liberdade por redritivas de direitos se encontra prejudicada, pois
aguela restou superior a quaro anos de reclusio, néo
satisfazendo o requisto necessario previsto no art. 44, 1, do CP,
para a obtencéo da pretendida benesse.

6. O STF, a partir de 27.6.12, passou a admitir a possibilidade
de fixagdo de regime diverso do fechado para os condenados
pela prética de crimes hediondos e equiparados, consderando o
totd da pena estabe ecida ndo excedente a oito anos, a auséncia
de drcungéncias judicias desfavoravels e inocorréncia da
reincidéncia, declarando, incidentamente, a incondituciondidade
do art. 2%, § 1° da Ld n° 8.072/90, dterada pda La n.°
11.464/07, com efeto ex nunc.

7. Edte Soddicio orienta que, aos condenados por trafico de
entorpecentes, cuja a reprimenda find restou estabelecida em
menas de oito anos, mesmo assm, tendo em conta a natureza e
a quantidade da droga, ndo ha como dterar o regime prisond,
fixado de mandra mas gravosa, a0 menos aravés da via
mandamentd.

8. Habeas corpus ndo conhecido, por ser subditutivo do
recurso cabive.
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RELATOR : MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : MAURICIO ROCHA FONTOURA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : AROLDO ALVES DE SOUZA
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CAMPOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR) (Relator):

De inicio, € importante destacar que o habeas corpus, conforme
reiterada jurisprudéncia desta Corte, presta-Se a sanar coagao Ou ameaga ao
direito de locomocdo, sendo restrito as hipoteses de ilegdidade evidente,
incontroversa, relativa a matéria de direito, cuja constatacdo independa de
qualquer andise probatoria.

Buscando dar efetividade as normas previstas no artigo 102,
inciso 1, alinea “a’, da Constituicdo Federal, e aos artigos 30 a 32, ambos da
Lei n°® 8.038/90, a mais recente jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
passou a ndo mais admitir o mangjo do habeas corpus em substituicdo a
recursos ordinarios (apelacdo, agravo em execucdo, recurso especial),
tampouco como sucedaneo de revisdo criminal.

Essa orientagdo foi aplicada pela Primeira Turma da Corte
Suprema, no julgamento do HC n°® 109.956/PR, de relatoria do Ministro Marco
Aurdlio, e do HC n° 114.550/AC, de relatoria do Ministro Luiz Fux. Destaco,
ainda, o HC n° 104.045/RJ, Relatora a Ministra Rosa Weber:

HABEAS CORPUS PROCESSO PENAL. HISTORICO.
VULGARIZACAO E DESVIRTUAMENTO. SEQUESTRO.
DOSIMETRIA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE
ILEGALIDADE OU ARBITRARIEDADE.

1. O habeas corpus tem uma rica historia, constituindo garantia
fundamental do cidaddo. Acdo constitucional que €, ndo pode
ser amesquinhado, mas também néo é passivel de vulgarizacgao,
sob pena de restar descaracterizado como remédio herdico.

Contra a denegacédo de habeas corpus por Tribunal Superior



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

prevé a Congtituicdo Federal remédio juridico expresso, o
recurso ordinario. Diante da diccdo do art. 102, Il, a, da
Constituicdo da Republica, a impetracéo de novo habeas corpus
em carater substitutivo escamoteia o instituto recursal proprio,
em manifesta burla ao preceito constitucional. Precedente da
Primeira Turma desta Suprema Corte.

2. A dosimetria da pena submete-se a certa discricionariedade
judicial. O Cddigo Penal ndo estabelece rigidos esquemas
matematicos ou regras absolutamente objetivas para a fixacéo
da pena. Cabe as instancias ordinarias, mais proximas dos fatos
e das provas, fixar as penas. As Cortes Superiores, no exame da
dosimetria das penas em grau recursal, compete precipuamente o
controle da legalidade e da constitucionalidade dos critérios
empregados, com a correcdo apenas de eventuais discrepancias
gritantes e arbitrarias nas fracdes de aumento ou diminuicdo
adotadas pelas instancias anteriores.

3. Assim como a concorréncia de vetoriais negativas do art. 59
do Codigo Penal autoriza pena base bem acima da minima legal,
a existéncia de uma Unica, desde que de especial gravidade,
também autoriza a exasperacao da pena, a despeito de neutras
as demais vetoriais.

4. A fixagdo do regime inicial de cumprimento da pena néo esta
condicionada somente ao quantum da reprimenda, mas também
ao exame das circunstancias judiciais do artigo 59 do Cdédigo
Penal, conforme remissdo do art. 33, 83° do mesmo diploma
legal.

5. Nao se presta 0 habeas corpus, enquanto nao permite ampla
avaliacdo e valoracdo das provas, ao reexame do conjunto
fatico-probatério determinante da fixacdo das penas.

6. Habeas corpus rejeitado.

O Superior Tribunal de Justica, ainhando-se a nova
jurisprudéncia da Colenda Corte, passou também a restringir as hipoteses de
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cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remédio constituciona segja
utilizado em substituicéo do recurso cabivel.
Nesse sentido, trago a colagdo o seguinte julgado:

HABEAS CORPUS EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO.
CONDENACAO. APELACAO JULGADA. WRIT SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. DOSMETRIA DA
PENA. INCIDENCIA DE AGRAVANTE. TESES NAO ALEGADAS
NA APELACAO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO
CONHECIMENTO.
1. E imperiosa a necessidade de racionalizagdo do habeas
corpus, a bem de se prestigiar a l6gica do sistema recursal. As
hipdteses de cabimento do writ sdo restritas, ndo se admitindo
gue o remédio constitucional seja utilizado em substituicdo ao
recurso cabivel, vale dizer, o especial.
2. Para o enfrentamento de teses juridicas na via restrita,
imprescindivel que haja ilegalidade manifesta, relativa a matéria
de direito, cuja constatagdo seja evidente e independa de
gualquer andlise probatoéria, sendo de rigor a observancia do
devido processo legal,
3. Hipotese em que as teses arguidas sequer foram objeto da
apelacgdo, razdo pela qual nao foras enfrentadas pelo Tribunal
de origem, o que impede seu exame por esta Corte, sob pena de
supressao de instancia.
4. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 131970, Rel. Ministra
Maria Thereza de Assis Moura, Julgamento realizado em
28/8/12, DJe 5/9/12)

No entanto, considerando que este remédio constituciona foi
Impetrado antes da ateracdo do entendimento jurisprudencial, a fim de evitar
prejuizos a ampla defesa e ao devido processo legal, 0 aegado constrangimento
ilegd serd enfrentado, para que se examine a posshbilidade de eventua
concessao de habeas corpus de oficio.

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado por tréfico de
drogas, vez que foi surpreendido, para fins de comercializagéo, na posse de 23
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kg de maconha.

As Turmas criminais do Superior Tribunal de Justica entendem
que, para fazer jus a aplicacdo da causa especia de diminuicdo de pena,
prevista na le antidroga, o condenado deve preencher todos os requisitos
elencados no seu art. 33, 8§ 4° quais sgjam, ser primario, com bons
antecedentes, ndo se dedicar a atividades delitivas ou integrar organizacéo
criminosa.

Confira-se 0 seguinte precedente:

HABEAS CORPUS. PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE
DROGAS. ART. 33, § 4.5, DA NOVA LEI DE TOXICOS CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA AFASTADA PELO
TRIBUNAL A QUO. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Nao se aplica a causa de diminuicdo inserta no § 4.° do art.
33 da Lei 11.343/2006 quando o acérdao impugnado, de forma
devidamente fundamentada, consigna que o réu nao preenche os
requisitos legais, como no caso, em que os antecedentes do
Paciente obstaculizam a aplicacdo da causa de diminuicao
prevista na Lel de Drogas.

2. "Sdo requisitos para que o condenado faca jus a causa de
diminuicdo de pena prevista no 8§ 4.° do artigo 3.° da Le n.°
11.343/06: ser primario, ter bons antecedentes e ndo se dedicar
a atividades criminosas ou integrar organizagdes criminosas.
Esses requisitos precisam ser preenchidos conjuntamente” (HC
208480/sP, 52 Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de
19/03/2012).

3. Habeas corpus denegado.

(HC 186.468/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 06/09/2012, DJe 19/09/2012)

Segundo observaram as instancias ordinarias, as quais compete
0 exame da prova, o paciente se dedica a traficancia (fls. 181-STJ), o que, por
s sb, impede a aplicacdo da causa especia de diminuicdo de pena postulada.

Em face da inateracdo do quantum da condenac&o do paciente,
a pretensdo a substituicdo da pena privativa de liberdade, por restritivas de
direitos se encontra prejudicada, pois aguela restou superior a quatro anos de
reclusdo, ndo satisfazendo o requisito necessario previsto no art. 44, |, do CP,
para a obtencdo da pretendida benesse (HC 238.948/SP, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 18/09/2012,
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DJe 21/09/2012).

Quanto a modificagdo do regime prisional, a condenacdo partiu
da pena-base além do minimo legal, restando a reprimenda inferior a oito anos,
e fol estipulado o regime inicid com base no disposto no art. 2°, § 1°, daLe n.°
8.072/90, porém, apds ta condenacdo, a Excelsa Corte ao julgar o HC
111.840/ES, declarou que o referido dispositivo € incongtitucional, estendendo
seus efeito ex nunc.

Entretanto ndo ha como aterar o regime fixado através da via
eleita, em razdo da grande quantidade de entorpecentes que portava, como ja
dito, 23 kg de maconha.

Vegase apropésito:

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO.  MODIFICACAO DE  ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. MEDIDA IMPRESCINDIVEL A SUA
OTIMIZAGAO. EFETIVA PROTECAO AO DIREITODE IR, VIRE
FICAR 2. TRAFICO DE DROGAS 3. MODIFICACAO DO
REGIME PRISONAL. QUANTIDADE E NATUREZA DO
ENTORPECENTE. ADEQUAGCAO DO REGIME FECHADO. 4.
ORDEM NAO CONHECIDA.

3. Alidentificacéo do regime inicial mais adequado a repressao e
prevencdo de delitos deve ser pautada pelas circunstancias do
caso concreto, tomando-se por base os critérios legais dispostos
no 8 2° do art. 33 do Diploma Repressivo, independentemente de
ser o crime hediondo ou a ele equiparado.

4. No caso em apreco, consoante preceituam os arts. 33, 8§ § 2°e
3°, do Cddigo Penal, e 42 da Lei de Téxicos, embora a pena
tenha sido fixada em 2 (dois) anos, 3 (trés) meses e 6 (seis) dias
de reclusdo, a substituicdo do regime prisional ndo se mostra
adequada, tendo em vista a natureza e a quantidade da droga
apreendida - qual seja, 2kg (dois quilos) de cocaina, na forma
de "crack", entorpecente de alto poder alucindgeno e viciante,
em quantidade apta a atingir consideravel nimero de usuarios.
Assim, ndo se mostrou irregular a atuagdo do Poder Judiciario,
motivo pelo qual n&o diviso o alegado constrangimento ilegal.
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5. Habeas corpus ndo conhecido.
(HC 256.139/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 06/12/2012, DJe 12/12/2012)

Ante 0 exposto, tendo em vista 0os argumentos inicialmente
expendidos, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.
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QUINTA TURMA
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EM MESA JULGADO: 16/04/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ODIM BRANDAO FERREIRA

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : MAURICIO ROCHA FONTOURA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi e Marco Aurdlio Belizze votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Marilza Maynard (Desembargadora convocada
do TJSE).



