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IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : ADIMILSON CONCEICAO DA ROSA

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAGCAO. TRAFICO DE DROGAS. ABSOLVIGAO OU
DESCLASSIFICACAO. REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART.
33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006. REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADE
CRIMINOSA. ALTERA(;AO DESSE ENTENDIMENTO. REEXAME DE
PROVAS. REGIME PRISIONAL. PENA SUPERIOR A QUATRO E
INFERIOR A OITO ANOS DE RECLUSAO. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS FAVORAVEIS E PRIMARIEDADE DO REU. MODO
SEMIABERTO. MANIFESTA ILEGALIDADE VERIFICADA. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a exigéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessao da ordem, de oficio.

2. O Superior Tribund de Justica firmou o entendimento que o acolhimento do
pedido de absolvicdo pelo ddito de associacdo para o trafico de drogas ou de
desclassificacdo para uso proprio, por demandar imersdo no conjunto
fético-probatdrio dos autos, é inviaved na via estreita do habeas corpus.
Precedentes.

3. Nos termos do disposto no 8§ 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados
pelo crime de tréfico de drogas teréo a pena reduzida, de um sexto a dois tergos,
guando forem reconheci damente primérios, possuirem bons antecedentes e néo se
dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizacGes criminosas.

4. Concluido pelo Tribunad de origem que o paciente se dedica ao tréfico de
drogas, com fulcro nas circunsténcias faticas do ddito, tendo em vista a
quantidade de droga encontrada (500 g de maconha), a modificacdo desse
entendimento — a fim de fazer incidir a minorante da Lel de Drogas — ensgja o
reexame do contelido probatério dos autos, o que é inadmissived em sede de
habeas cor pus. (Precedentes).

5. Na identificacdo do modo inidd de cumprimento de pena, necessario a
prevencd0 e a reparacdo da infracdo pend, 0 magistrado deve expor
motivadamente sua escolha, atento as regras estabelecidas no art. 33 do Cadigo
Penal.

6. Fixada a pena definitiva em 5 anos de reclusdo, verificada a primariedade do
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agente e sendo favorévels as circunstancias judiciais, o regime semiaberto € o
cabivel para o inicio do cumprimento da pena privativa de liberdade, nos termos
do art. 33, 8 2 "bb", e § 3°, do Cddigo Penal.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de doficio, para fixar o
regime semiaberto como o inica para 0 cumprimento da pena privativa de
liberdade.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de dficio, nos termos do voto do Sr. Minigtro
Relator. Os Srs. Ministros Jod 1lan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaddo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 14 de marco de 2017(data do julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subgtitutivo de recurso proprio, com pedido de liminar,
impetrado em favor de ADIMIL SON CONCEICAO DA ROSA, apontando como atoridade
coatora o Tribuna de Justica do Estado do Rio Grande do Sul.

Consta nos autos que o paciente teve desclassificada a conduta que Ihe fora
inicidmente imposta pelo ddito de tréfico de drogas para a do tipo pend previsto no art. 28,
caput, daLe n. 11.343/2006, tendo sdo remetidos os autos ao Juizado Especial Crimind.

Em grau recursal, o Tribund de origem, por maioria, proveu o apelo da acusagao
a fim de condenar o paciente como incurso nas sangdes do art. 33, caput, da Le n. 11.343/2006,
a penade 5 anos de reclusdo. |nterpostos embargos infringentes, estes foram desacol hidos.

Neste writ, a impetrante alega, em suma, ser insuficiente o conjunto probatério
para condenacdo pelo crime de tréfico de drogas, sobretudo quando considerada a quantidade de
entorpecente apreendido, totalmente compativel com o ddito de uso. Afirma que o 6nus da prova
da mercancia € da acusacdo e, sendo inexistente no caso em apreco, € inviavd o édito
condenatdrio. Destaca, por fim, que a propria testemunha, ouvida em juizo, confirmou tratar-se o
paciente de mero usuario.

Reqguer, assm, a absolvicéo do paciente ou a desclassificagdo da conduta para o
crime descrito no art. 28 da Le de Drogas, ou, dternativamente, a aplicagdo da minorante do 8
4°daLe n. 11.343/2006.

Liminar indeferida (e-STJ, fls. 270-273).

O Minigério Plblico Federal opinou peo ndo cabimento do writ (e-STJ, fls.
302-304).

E reatorio.
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a exiséncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessao da ordem, de oficio.

2. O Superior Tribund de Justica firmou o entendimento que o acolhimento do
pedido de absolvicdo pelo ddito de associagdo para o tréfico de drogas ou de
desclassificacdo para uso proprio, por demandar imersdo no conjunto
féico-probatdrio dos autos, € inviaved na via estreita do habeas corpus.
Precedentes.

3. Nos termos do disposto no 8§ 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados
pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos,
guando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se
dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizaces criminosas.

4. Concluido pelo Tribund de origem que o paciente se dedica ao tréfico de
drogas, com fulcro nas circunsténcias faticas do ddito, tendo em vista a
quantidade de droga encontrada (500 g de maconha), a modificacdo desse
entendimento — a fim de fazer incidir a minorante da Lel de Drogas — ensgja o
reexame do contelido probatério dos autos, o que é inadmissived em sede de
habeas cor pus. (Precedentes).

5. Na identificacdo do modo inicdd de cumprimento de pena, necessario a
prevencd0 e a reparacdo da infragdo pend, 0 magistrado deve expor
motivadamente sua escolha, atento as regras estabelecidas no art. 33 do Cadigo
Penal.

6. Fixada a pena definitiva em 5 anos de reclusdo, verificada a primariedade do
agente e sendo favorévels as circunstancias judiciais, 0 regime semiaberto € o
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cabivel para o inicio do cumprimento da pena privativa de liberdade, nos termos
do art. 33, 8 2 "b", e § 3° do Cddigo Penal.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de doficio, para fixar o
regime semiaberto como o inica para 0 cumprimento da pena privativa de
liberdade.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo de revisdo crimind e de recurso legalmente previsto
para a hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada a
existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Sob tal contexto, passo a0 exame das alegagOes trazidas pela defesa, a fim de
verificar a ocorréncia de manifesta ilegdidade que autorize a concessao da ordem, de oficio.

O Tribund de origem, ao formar o convencimento para o édito condenatério pelo
ddito de tréfico de drogas, consignou:

[...] entendo comprovada a materididade do ddito narrado na dendncia
pelos elementos decorrentes do auto de apreensdo (fl.15), do autor de
prissto em flagrante (fl.21) e pelos laudos provisorio e definitivo de
constatagdo da natureza das substéncias apreendidas (fls.18 e 92/97),
confortados pelos demais elementos de cognicdo trazidos ao feito.

Quanto a autoria, vai demonstrada na pessoa do acusado, diante da
prova oral colhida no curso da instrucdo; dos depoimentos dos
policiais que participaram da abordagem a veiculo com documentacéo
atrasada; pela quantidade de entorpecente encontrado na posse do
réu (500g de maconha) e pela quantia de R$ 399,00 sem comprovagéo
licita, ainda que o acusado, em juizo, tenha asseverado que a droga
era para consumo préprio e que o entor pecente apreendido durava
cerca deum més.

Frente a este contexto, esmorece a tese defensiva, porquanto se resumiu a
alegagbes vazias e descompromissadas, desacompanhadas do minimo
respaldo probatério, tipico daguele que pretende se livrar de eventua
responsabilizacdo penal, por conhecer ale e sua permissividade.

Cabe frisar, que em relacdo ao crime de tréafico, o agente n&o precisa
ser flagrado na prética de ato de comércio, bastando que realize
quaisquer dos verbos nucleares previstos no art.33 da Lei 11.346/06
(na hipétese em tablado, trazer consigo ou transportar).
Acrescente-se que mesmo que demonstrado que 0 acusado,
efetivamente, fosse dependente quimico, isso, por si sd, ndo o
eximiria daimputacdo de tréfico de drogas, ja que usual a combinagao
entre o vicio e a venda das drogas.

Com o fito de aclarar a questdo da autoria do ilicito em andlise, colaciono
trecho do parecer do ilustre Procurador de Justica, que resumiu de maneira
adequada os depoimentos dos agentes de seguranca:
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"Os Policiais Civis André Geovane Fries e Fabio André Trindade
Rodrigues disseram que, em patrulhamento de rotina pela Companhia de
Operagbes Especiais, avistaram o0 veiculo Monza, cujo réu Adimilson
Conceic¢do da Rosa era o caroneiro, e, em consulta no sistema, verificaram
gue os documentos do veiculo estavam vencidos, motivo pelo qual foi
dado sinal luminoso e sonoro para a parada do veiculo. Afirmaram que o
veiculo tentou fugir, mas que ficou preso no fluxo do transito, ocasido em
que abordaram o réu e a testemunha, sendo que foi encontrada a droga
dentro de uma mochila na posse do réu Adimilson Concei¢do da Rosa
bem como dinheiro no bolso e um celular, e na posse do motorista foi
encontrada uma pequena porc¢éo da droga.”
No ponto, importante referir que esta julgadora possui entendimento no
sentido de recepcionar a vaidade dos depoimentos policiais como meio de
prova, sendo estes, como no caso, convergentes em relatar a seqiiéncia
dos fatos que culminaram na apreensdo do entorpecente, ndo sendo
possivel afastar a presumida idoneidade dos policiais, pois inexistem
contradi¢cBes em seus relatos, ou mesmo a demonstracdo de interesse em
prejudicar os réus, sendo unissonos em atestar o transporte de droga pelo
denunciado, configurando o tréfico de drogas.
[..]
Repise-se que a palavra do acusado, a0 alegar ser usuério, revelou-se
insuficiente para caracterizar que a droga apreendida era destinada ao seu
consumo pessoal (art. 28 da Lel 11.343/06), uma vez que apds abordagem
de rotina a veiculo com documentacédo vencida, os policiais lograram éxito
em apreender grande quantidade de entorpecente (500g de maconha), que
apesar de ndo ser das mais nocivas, representa a porta de entrada para o
uso de outros estupefacientes e cometimento de ilicitos diversos por parte
de usudrios para financiar seu vicio, sendo imperativa, portanto, a
condenacdo do denunciado pela prética de trafico de entorpecentes, pois
consciente do ilicito que incorria ao transportar/trazer consigo um tijolo de
maconha, fato que permite justificar a tentativa de fuga. (e-STJ, fls.
223-226 — grifo nosso).

Como se observa, foram apontados elementos concretos para comprovar a
autoria pelo crime de tréfico de drogas. Segundo se infere do acdrddo impugnado, o paciente foi
surpreendido na posse de 500 g de maconha e mais R$ 399,00 sem comprovacdo licita, sem
autorizacao e em desacordo com norma regulamentar, consoante depoimento idoneo dos policias
militares colhidos sob o crivo do contraditério e ampla defesa.

Impende ressaltar que o Superior Tribuna de Justica ja se manifestou que " para
a ocorréncia do elemento subjetivo do tipo descrito no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, é
suficiente a existéncia do dolo, assim compreendido como a vontade consciente de redizar o
ilidto pend, o qua apresenta 18 (dezoito) condutas que podem ser praticadas, isoladas ou
conjuntamente” (REsp 1.361.484/MG, Rd. Minisro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 10/06/2014, DJe 13/06/2014).

Desse modo, a pretensdo de absolvicéo ou de desclassificacdo deduzida neste
writ demanda o exame aprofundado do conjunto fético-probatério dos autos, sendo inviave no
meio escol hido.

A seguir o seguinte julgado que respalda esse entendimento:

[...] TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
PLEITO DE ABSOLVICAO QUANTO AO DELITO DO ARTIGO 14
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DA LEl 6.368/1976. ESTABILIDADE E PERMANENCIA

RECONHECIDAS NO ACORDAO IMPUGNADO.COACAO ILEGAL

NAO CARACTERIZADA.

1. Para a caracterizagdo do crime de associagdo para o trafico é

imprescindivel o dolo de se associar com estabilidade e permanéncia, sendo

gue a reunido ocasiona de duas ou mais pessoas ndo se subsume ao tipo

do artigo 14 da Le 6.368/1976. Doutrina. Precedentes.

2. Tendo a autoridade apontada como coatora reconhecido, com arrimo no
conjunto probatério produzido nos autos, que o paciente integraria

organizacdo criminosa estavel e permanente, esti caracterizado o

ddlito de associacdo para o tréfico, afastando-se a coacéo ilegd suscitada na

impetracao.

3. Para se entender de modo diverso e desconstituir o édito

repressivo, como pretendido no writ, seria necess&io 0 exame

aprofundado do conjunto probatdrio produzido nos autos, providéncia que

€ inadmissivel na via estreita do habeas corpus.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 363.710/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado

em 04/10/2016, DJe 13/10/2016).

Quanto ao pleto de aplicacdo da causa de diminuicdo do art. 33, 8§ 4° da Le n.
11.343/2006 no grau méximo, também ndo assiste razdo a impetrante.

A teor do disposto no 8§ 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados pelo
crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem
reconhecidamente primérios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
Criminosas ou integrarem organizagOes Criminosas.

Como é cedico, o legidador ao indituir o referido beneficio legd, teve como
objetivo conferir tratamento diferenciado aos pequencs e eventuais traficantes, ndo alcancando,
assm, aqueles que fazem do tréfico de entorpecentes um meio de vida.

Na falta de parametros legais para se fixar 0 quantum dessa reducdo, os
Tribunais Superiores decidiram que a quantidade e a natureza da droga apreendida, além das
demais circunstancias do delito, podem servir para a modulacéo de ta indice ou até mesmo para
impedir a sua aplicacdo, quando evidenciarem o envolvimento habitud do agente com o
narcotrafico (RHC 72.118/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
20/10/2016, DJe 26/10/2016 e AgRg no REsp 1442055/PR, Rel. Minisro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, Sexta Turma, julgado em 04/08/2015, DJe 18/08/2015).

Na hipdtese dos autos, observase que o Tribund de origem concluiu,
motivadamente, pela dedicacdo do paciente ao trafico de entorpecentes, levando em conta a
expressiva quantidade de droga apreendida. Logo, assentado pela insténcia antecedente,
soberana na andise dos fatos, que o paciente faz do comércio ilicito de entorpecentes uma
atividade habitua, a modificacdo desse entendimento — a fim de fazer incidir a minorante da Lel
de Drogas — ensgja 0 reexame do contetido probatdrio dos autos, o que € inadmissivel em sede
de habeas corpus.

A propdgto:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. DOSIMETRIA.
QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA. FUNDAMENTO IDONEO
PARA AUMENTAR A PENA-BASE. NAO APLICACAO DO
REDUTOR PREVISTO NO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
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DEDICACAO DO PACIENTE AS ATIVIDADES CRIMINOSAS.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME FATICO. INOCORRENCIA DE
BISIN IDEM. REGIME PRISIONAL COM BASE NA HEDIONDEZ DO
DELITO. INADMISSIBILIDADE. FLAGRANTE ILEGALIDADE
RECONHECIDA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

- O Superior Tribuna de Justica, seguindo o entendimento firmado pelo
Supremo  Tribunal Federal, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus substitutivo de recurso previsto para a espécie. No entanto,
deve-se andlisar a existéncia de eventua coagéo ilegd.

- A penabase foi fixada em 5 anos e 10 meses de reclusdo, ou sgja, 1/6
acima do minimo legal, considerando-se a quantidade e a natureza da droga
apreendida, em perfeita consonéncia com o art. 42 daLe n. 11.343/06.

- A redutora prevista no art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006 néo foi
aplicada por entender o Magistrado sentenciante, com base em outros
elementos constantes dos autos, diversos da quantidade da droga, que o
acusado se dedicava as atividades criminosas. Desse modo, afigura-se
invidvel, pela estreita via do habeas corpus, adotar conclusdo diversa
daquela apresentada pelas instancias ordinérias, uma vez que € vedada a
reincursdo nos fatos e provas dos autos na espécie processual €eita
Precedentes. Inexiste bis in idem, pois inapliclvel ao caso concreto o
precedente firmado pelo Supremo Tribuna Federa no julgamento do
ARE 666334 RG, Rdator Min. GILMAR MENDES, DJe 6.5.2014

- A fixacBo do regime prisonal deve ser feita em consonancia com o
disposto no art. 33, 88 2° e 3°, c/c o art. 59, ambos do Codigo Penal, sendo
certo que, no julgamento do habeas corpus n. 111.840/ES o Supremo
Tribuna Federal declarou incidentalmente a incongtitucionaidade do art.
2°, 8§ 1° da Le n. 8.072/1990, sga na sua redacdo origind (HC n.
82.959/SP), sgja na redagdo da Le n. 11.464/2007 (HC n. 111.840/ES), o
gual determinava a obrigatoriedade do regime fechado para os
condenados por crimes hediondos e os a eles equiparados.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
determinar que o Juiz das Execucdes, afastado o Obice lega, fixe o regime
mais adequado para o inicio do cumprimento da pena, observados os
parémetros tracados no art. 33, 88 2° e 3°, c/c o art. 59, ambos do Codigo
Penal.

(HC 325.122/SP, Rd. Min. ERICSON MARANHO (Desembargador
convocado do TJSP), SEXTA TURMA, DJe 31/3/2016).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. TRAFICO DE DROGAS.
MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006.
PRETENDIDA APLICACAO. IMPOSSIBILIDADE. DEDICACAO A
ATIVIDADES DELITUOSAS. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Para a aplicacdo da minorante prevista no § 4° do art. 33 da Le n.
11.343/2006, sao exigidos, dém da primariedade e dos bons antecedentes
do(a) acusado(a), que este(a) ndo integre organizacdo criminosa e gue néo
se dedique a atividades delituosas.

2. N&o ha constrangimento ilegd no ponto em que o Tribunal de Justica
estadual, sem piorar a situacéo do réu, manteve a ndo aplicacdo da causa
especial de diminuigdo prevista no 8§ 4° do art. 33 da Le de Drogas, com
base em elementos concretos assinalados na sentenca condenatéria, que
evidenciaram a dedicacd do acusado a atividade criminosa do trafico
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(depoimentos de testemunhas, funcionamento de boca de fumo no loca da
prisdo, apreensdo de balanca de precisdo e quantidade de pasta-base de
cocaina apreendida).

3. Ordem n&o conhecida.

(HC 324.460/SP, Re. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, DJe 11/9/2015.)

Quanto ao regime prisond, impende ressaltar que a obrigatoriedade do regime
inicid fechado aos sentenciados por crimes hediondos e a eles equiparados ndo mais subsiste,
diante da declaracdo de incongtitucionaidade, incidenter tantum, do § 1° do art. 2° da Lei n.
8.072/1990, pelo Supremo Tribuna Federal, no julgamento do HC 111.840/ES (em 27/7/2012).

Na identificacdo do modo inicid de cumprimento de pena, necessario a prevencao
e a reparacdo da infracéo pena, 0 magistrado deve expor motivadamente sua escolha, atento
as regras estabelecidas no art. 33 do Cadigo Pend, e, na hipétese de condenado por crime de
tréfico de drogas, a0 disposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006, cuja norma determina a
preponderéncia dos vetores referentes a natureza e a quantidade de drogas sobre as demais
circunstancias do art. 59 do Codigo Penal.

Consigne-se, ainda, que, conforme entendimento cristalizado nas Simulas 440 do
STJe 718 e 719 do STF, a fixacdo de regime mais gravoso, do que o legamente previsto para a
sancao imposta, exige fundamentacdo idénea e amparada em elementos concretos extraidos dos
autos.

Estabelecida a pena find em 5 anos de reclusdo, verificada a primariedade do
agente e a afericdo favoravel das circunstancias judicias, o regime semiaberto € o adequado
para o inico do cumprimento da pena privativa de liberdade, a teor do contido no art. 33, 8 2°, "b",
e § 3°, do Codigo Penal.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO. INADEQUACAO DA
VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. REGIME
PRISIONAL FECHADO COM BASE NA HEDIONDEZ DO DELITO ENA
QUANTIDADE DE DROGA QUE NAO SE MOSTRA EXACERBADA.
ILEGALIDADE. OCORRENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO. DETRACAO DA PENA. MATERIA NAO DEBATIDA
NA CORTE LOCAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secao deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizagdo crescente e
sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
guando o ato ilegd for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade.

2. O STF, a0 julgar o HC n. 111.840/ES, por maioria, declarou
incidental mente a inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da Le 8.072/1990,
com a redacdo dada pela Le n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicia fechado para os condenados por crimes
hediondos e equiparados.

3. A vaoragdo negativa da quantidade, natureza e diversidade de
entorpecentes constitui fator suficiente para a determinacdo de regime
inicid de cumprimento da pena privativa de liberdade mais gravoso, bem
como para obstar a respectiva substituicdo por pena restritiva de direitos.
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Precedentes.

4. Hipotese em que as instancias ordinérias fixaram o regime fechado com
base na natureza hedionda do crime de tréfico de drogas e na quantidade de
entorpecentes - 43,1 g de maconha e 11,3 g de cocaina - que nao se
mostra exacerbada.

5. Assim, tratando-se de paciente primario, condenado a pena privativa de
liberdade superior a 4 e ndo excedente a 8 anos, faz jus ao regime inicid
semiaberto.

6. O tema referente a possibilidade de detracdo da pena ndo foi enfrentado
pela Corte de origem, de forma que sua analise por este Tribunal implicaria
supressdo de instancia.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para fixar o
regime inicia semiaberto.

(HC 334.208/SP, Red. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 02/02/2016)

Diante do exposto, n&o conhego do presente habeas cor pus. Contudo, concedo
a ordem, de dficio, para fixar o regime semiaberto como o inicid para 0 cumprimento da pena
privativa de liberdade.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0006036-8 HC 385.263 / RS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00150985920168217000 01921400078380 03348651020168217000 150985920168217000
1921400078380 3348651020168217000 70068049048 70071246714

EM MESA JULGADO: 14/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - RS032676

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE . ADIMILSON CONCEICAO DA ROSA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



