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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 385.213 - SP (2017/0005375-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : NILZA DE FATIMA AMARAL PIERRE

ADVOGADO : NILZA DE FATIMA AMARAL PIERRE - SP372312
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : THIAGO DANIEL PICCHI (PRESO)

acordam os M

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INADEQUACAO. FURTO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a prisio
preventiva, nos termos do art. 312 do Cdodigo de Processo Penal, poderd ser
decretada para garantia da ordem pUblica, da ordem econdmica, por conveniéncia
dainstrucdo crimind ou para assegurar a aplicagdo dale pend.

3. No caso dos autos, apresenta-se desproporciona a manutencéo em carcere do
paciente, preso ha mais de 6 (seis) meses, tecnicamente primaio, que teria
praticado o ddito de furto qudificado, crime sem violéncia ou grave ameaga e
que, possvelmente, sera beneficiado com a fixac&o de regime prisond diverso do
fechado.

4. Nem mesmo o fato de 0 paciente estar respondendo a outro processo peo
mesmo ddito judtifica a prisdo preventiva, pois trata-se, também, de crime
praticado sem violéncia ou grave ameaga.

5. Ademais, a constricdo cautelar da liberdade somente é admitida quando restar
claro que td medida € o Unico melo cabivel para proteger os bens juridicos
ameacados, em aendimento ao principio da proibicdo de excesso. In casu, a
submissio da paciente a medidas cautelares menos gravosas que O
encarceramento é adequada e suficiente para restabelecer ou garantir a ordem
publica, assegurar a higidez dainstrucdo crimina e a aplicacéo dale pend.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para revogar a
prisdo preventiva do paciente, mediante a aplicacdo das medidas cautelares
previstas no art. 319 do Codigo de Processo Pendl, a critério do Juizo de primeiro
grau.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
inistros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, néo

conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de dficio, nos termos do voto do Sr. Minigtro
Relator. Os Srs. Minigtros Jod 1lan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynddo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 14 de margo de 2017(data do julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS:

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de THIAGO DANIEL
PICCHI contra acorddo ndo ementado do Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo (e-STJ,
fls. 34-48).

Colhe-se dos autos que o paciente teve a priso em flagrante convertida em
preventiva, pela suposta pratica do delito tipificado no art. 155, 88 1°e 4° 1V, do Cddigo Penal.

Neste habeas corpus, o impetrante sustenta que: a) ndo estdo presentes os
requisitos autori zadores da prisdo preventiva; b) "o paciente € prim&io" (e-STJ, fl. 9); ¢) "o crime
imputado ao paciente ndo foi praticado com violéncia ou grave ameaga’ (e-STJ, fl. 9).

Pleiteia a revogacdo da priséo preventiva do paciente.

O pedido liminer foi indeferido (e-STJ, fls. 52-53).

O Minigtério Piblico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento da impetracéo
(e-STJ, fls. 83-91).

E ordatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INADEQUACAO. FURTO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 Nndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegaidade no ato judicia impugnado.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a prisio
preventiva, nos termos do art. 312 do Cdodigo de Processo Pena, poderd ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia
dainstrucdo crimind ou para assegurar a aplicagcdo dalel pend.

3. No caso dos autos, apresenta-se desproporciona a manutencéo em carcere do
paciente, preso ha mais de 6 (seis) meses, tecnicamente primario, que teria
praticado o ddito de furto qudificado, crime sem violéncia ou grave ameaca e
que, possvelmente, sera beneficiado com a fixac&o de regime prisona diverso do
fechado.

4. Nem mesmo o fato de o paciente estar respondendo a outro processo peo
mesmo ddito judifica a prisSo preventiva, pois trata-se, também, de crime
praticado sem violéncia ou grave ameaga.

5. Ademais, a constricdo cautelar da liberdade somente é admitida quando restar
claro que td medida € o Unico melo cabivel para proteger os bens juridicos
ameagados, em aendimento ao principio da proibicdo de excesso. In casu, a
submissdo da paciente a medidas cautelares menos gravosas que O
encarceramento é adequada e suficiente para restabelecer ou garantir a ordem
publica, assegurar a higidez da instrugdo crimind e a aplicacdo dale pendl.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para revogar a
prisdo preventiva do paciente, mediante a aplicacdo das medidas cautelares
previstas no art. 319 do Codigo de Processo Pendl, a critério do Juizo de primero
grau.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS:
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Esta Corte e o Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subditutivo do recurso legamente previsto para a hipdtese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Passo a andlise das razdes da impetracéo, de forma a verificar a ocorréncia de
flagrante ilegdidade a justificar a concessdo do habeas cor pus, de dficio.

Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a priso
preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Pend, poderd ser decretada para
garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrugdo crimind ou para
assegurar a aplicagao dale pend.

In casu, a segregacéo cautelar do paciente fol decretada pelos seguintes
fundamentos:

"Os indiciados foram detidos cm flagrante pela pratica de furto qudificado
(art. 155, § 4°, IV, do Codigo Pena), na posse de sessenta metros de
cabos telefonicos subtraidos da empresa Vivo/Telefonica

Trata-se de ddlito apenado com pena méxima superior a quatro anos de
reclusdo, lesivo a tranguilidade social e ao patriménio aheio, que acarreta
prejuizo ndo apenas a empresa de telefonia, mas também aos usuarios de
Seus servico.

Consta que em novembro de 2014 os indiciados ja foram presos pela
prética do mesmo delito, agindo com 0 mesmo modus operandi.

Outrossim, ndo apresentaram prova de residéncia fixa, e tampouco do
exercicio de ocupagdo licita" (e-STJ, fls. 19-20)

Parece-me flagrantemente desproporciona a manutencdo em cércere do
paciente, encarcerado ha mais de 6 (seis) meses, tecnicamente primério, que teria praticado o
ddito de furto qudificado, crime sem violéncia ou grave ameaca, e que, possivelmente, sera
beneficiado com a fixacao de regime prisond diverso do fechado.

Nem mesmo o fato de o paciente estar respondendo a outro processo pelo mesmo
ddito judtifica, a meu ver, a prisdo preventiva, pois trata-se, também, de crime praticado sem
violénciaou grave ameaca.

Sobre o tema, 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO. CONTRABANDO.
LIBERDADE CONCEDIDA MEDIANTE ARBITRAMENTO DE FIANCA.
PRISAO PREVENTIVA UM ANO APOS POR SER REINCIDENTE.
CRIMES PRATICADOS SEM VIOLENCIA OU GRAVE AMEACA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

2. A privagdo antecipada da liberdade do cidadd acusado de crime
reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento juridico (art. 5°,
LXI, LXV e LXVI, da CF). Assim, a medida, embora possivel, deve estar
embasada em decisdo judicid fundamentada (art. 93, 1X, da CF), que
demonstre a sua imprescindibilidade, dém da existéncia da prova da
materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem
como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Cadigo
de Processo Penal. Caso contrério, deve-se adotar outras solugcdes mais
brandas, também previstas no ordenamento juridico, que possam atender a
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necessidade do Estado e tenham efetividade no acautelamento do caso
concreto.

3. Na espécie, 0 Magistrado singular reconheceu a auséncia dos
pressupostos legais para a decretacdo da prisdo preventiva do paciente. Por
isso, um ano apds a data do fato, ndo poderia ser determinada a priséo
cautelar com base apenas na reincidéncia, sem a demonstracéo de motivo
atua e necess&rio para segrega-lo. Além disso, a condi¢do de reincidente,
embora devidamente comprovada, ndo demonstra uma periculosidade que
justifigue a restricdo da liberdade do acusado. Isso porque, as quatro
condenacdes anteriores sdo por crime de violagdo de direitos autorais (art.
184, § 2° do Cddigo Penal), delitos desprovidos de violéncia e grave
ameaga a pessoa, e cujo Ultimo trénsito em julgado ocorreu em 2009,
aproximadamente 4 (quatro) anos antes da decretacdo da prisdo do
paciente.

Precedentes.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para revogar
a prisdo preventiva, ressalvada a possibilidade de aplicagdo de medidas
cautelares aternativas previstas no art. 319 do Cédigo de Processo Pendl, a
serem definidas pelo Juiz de primeiro grau.”

(HC 306.792/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe 30/09/2015)

"PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 171, CAPUT, C.C. 0 ART. 14, 11,
AMBOS DO CODIGO PENAL. PREVIO MANDAMUS DENEGADO.
PRESENTE WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FALTA DE INDICAQAO DE
ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVACAO
INIDONEA. ENVOLVIMENTO EM OUTRAS PRATICAS DELITIVAS.
INEXISTENCIA. PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE.
INCIDENCIA. FLAGRANTE ILEGALIDADE. EXISTENCIA. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[..]

2. A prisdo processual deve ser configurada no caso de situagOes extremas,
em meio a dados sopesados da andlise concreta, porquanto o instrumento
posto a cargo da jurisdi¢do reclama, antes de tudo, o respeito a liberdade.

3. In casu, existe manifesta ilegdidade pois foi imposta a custodia
provisOria, essencialmente, em razdo do fato de o paciente possuir
anotacdes pretéritas, sem respaldo em circunstancias colhidas da situacéo
concreta. Além do mais, conquanto o Juizo de 1° grau mencionar que o
paciente tentou aplicar o golpe por diversas vezes, vé-se da folha de
antecedentes que inexiste a prética de outros estelionatos, datando o Ultimo
ddito contra o patrimbnio de 1998 (furto). Destaque-se que o presente
caso aimputacdo é de tentativa de estelionato.

4. Tendo como ideiaforca que a prisdo € a ultima ratio e diante de
imputacdo de delito com penas ndo elevadas (tentativa de estelionato), sem
violéncia ou grave ameaca, 0 mais apropriado € revogar a segregacdo, com
espeque no principio da proporcionalidade, sendo plausivel que o
magistrado avdie se é cabivel a aplicacdo de outra medida cautelar pessoal.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de
gue o paciente possa aguardar em liberdade o transito em julgado da acdo
penal, se por outro motivo ndo estiver preso, sem prejuizo de que o Juizo a
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guo, de maneira fundamentada, examine se é caso de aplicar uma das
medidas cautelares implementadas pela Le n.° 12.403/11, ressalvada,
inclusive, a possibilidade de decretacdo de nova prisdo, caso demonstrada
sua necessidade.”

(HC 301.125/SP, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 14/10/2014, DJe 30/10/2014)

Mesmo que se pudesse inferir a existéncia de risco a ordem publica, a constricéo
cautelar da liberdade somente é admitida quando restar claro que ta medida € o Unico meio
cabivel para proteger os bens juridicos ameacados, em atendimento ao principio da proibicéo de
EXCESSO.

NoO caso em exame, entendo que a submissio do paciente a medidas cautelares
MEeNOS gravosas que 0 encarceramento €, no momento, adequada e suficiente para restabel ecer
ou garantir a ordem publica, assegurar a higidez da instrucéo crimind e a aplicacdo dale pendl.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus. Contudo, concedo a ordem, de
oficio, para revogar a prisdo preventiva do paciente, mediante a aplicacéo das medidas cautelares
previstas no art. 319 do Codigo de Processo Pendl, a critério do Juizo de primeiro graul.

Ressalvo a posshilidade de nova decretacdo da custddia cautelar, caso
demonstrada sua necessidade.

Comunique-se, com urgéncia, ao Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo e ao
Juizo da Vara Crimind da Comarca de Cagapava.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0005375-7 HC 385.213/ SP
MATERIA CRIMINAL
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EM MESA JULGADO: 14/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : NILZA DEFATIMA AMARAL PIERRE
ADVOGADO : NILZA DEFATIMA AMARAL PIERRE - SP372312
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : THIAGO DANIEL PICCHI (PRESO)
CORREU . JOSIAS JONAS PICCHI
CORREU . CARLOSHENRIQUE PICCHI

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontrao Patrimdnio - Furto Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



