)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 381.321 - SP (2016/0320082-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : DANIEL ROBERTO DE SOUZA
ADVOGADO : DANIEL ROBERTO DE SOUZA - SP289297
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JENIFER BRASILIO BENTO (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS PRISAO PREVENTIVA.
TRAFICO DE DROGAS. SUBSTITUICAO DA PRISAO PREVENTIVA PELA
DOMICILIAR. SUPRESSAO DE INSTANCIA. FUNDAMENTAGCAO
CONCRETA. ENVOLVIMENTO DE CRIANCA. ILEGALIDADE. AUSENCIA.
HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Congtatada a auséncia de andlise da subgtituicdo da prisdo preventiva por priséo
domidliar pelo Tribund de origem, uma vez ndo provocada a manifestacdo do Juiz de
primearo grau a respeito, obsta-se a manifedacéo desta Corte Superior, a fim de evitar
Supresséo de inddncia

2. Apresentada fundamentacdo concreta para a decretacdo da prisio preventiva,
explicitada no fato de estar a indiciada em poder de consideravel quantidade de
crack, substéncia esta de maior lesividade para a satde publica, certo que estava a
praticar o delito quando tinha em sua companhia uma crianga, que possivelmente
sevia exposta a tal pratica criminosa inclusive no ambito residencial, ndo ha que se
fdar emilegdidade a judtificar a concessdo da ordem de habeas corpus.

2. Habeas corpus denegado.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, denegar  a ordem, nos termaos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Antonio Sddanha PaAheairo, Maria Thereza de
Asss Moura, Sebadtido Reis Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minigro
Rdator.

Brasilia(DF), 14 de marco de 2017 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO(Rdator):
Trata-se de habeas corpus no qud busca:-se a revogacéo da prisfo preventiva, sob a

degaiva de ndo estarem presentes 0s requisitos autorizadores, ou a subgtituicdo por priséo
domidiliar, nos termaos do artigo 318, inciso 111, do Cédigo de Processo Pend.

O acorddo combatido assm fai relatado (fls 23/32):

[...]. A Defensora Publica Luana Barbosa de Oliveira impetra
ordem de habeas corpus, com pedido liminar, em favor de Jenifer Braslio
Bento, alegando constrangimento ilegal sofrido pela paciente no processo n°
0000282-09.2016.8.26.0574, ao qual responde como incursa no artigo 33,
caput, da Lei n° 11.343/06, e no artigo 309 do Codigo de Transito Bradlero,
com tramite perante o r. Juizo de Direito da 22 Vara Criminal da Comarca de
Avareé.

Pleitela a revogacéo da prisdo preventiva ou a sua subgtituicao
por prisdo domiciliar. Alega, para tanto, a primariedade e a insuficiente
fundamentacéo da decisdo que a decretou, porquanto baseada na gravidade
abstrata do delito. Sustenta que a paciente € mae de uma crianca de trés anos,
circunstancia que possibilita a substituicéo da prisdo preventiva por domiciliar,
nos termos do artigo 318, inciso 111, do Codigo de Processo Penal.

O pedido liminar foi indeferido (fls. 29/30).[...].

A paciente, ENIFER BRASILIO BENTO, fai presa em flagrante pela prética do

crimetipificado no art. 33, caput, da L& n. 11.343/2006.

A limina foi indeferida

Asinformagdes foram prestadas.

O parecer do Minigério Piblico Federd foi no sentido do néo conhecimento do writ.
Na origem, a acusada fa notificada para apresentacéo de defesa nos termos do artigo

55 da Le 11.343/06, em despacho proferido em 14/2/2017, tendo os autos sdo
encaminhados para a Deensoria  Plblica en 08/03/2017, processo  n.
0000282-09.2016.8.26.0574, conforme informagdes processuas eetronicas digooniveis em
8/3/2017.

E o rdaodrio.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO(Rdator):
Indadmente, quanto ao plato de subdtituicdo da prisfo preventiva por priséo
domidiliar, o acordéo recorrido assm dispos (fls. 31/32):

[...]. Finalmente, ndo se conhece do pedido de substituicdo da
prisdo preventiva por prisdo domiciliar, nostermos dosincisos|ll ou V do artigo
318 do Cadigo de Processo Penal.

O verbo 'poderd’ utilizado no caput do artigo 318 do Codigo de
Processo Penal confere discricionariedade ao magistrado para fazer a andlise
da adequacao da prisdo domiciliar, ndo apenas para a situacéo enfrentada pelo
réu, mas também para verificar se é suficiente para neutralizar o periculum
libertatis no caso concreto.

A presenca de uma das hipéteses do artigo 318 congtitui requisito
minimo, mas ndo suficiente, para a subgtituicdo da prisdo preventiva pda
domiciliar. Caberd ao julgador verificar, em cada caso, se € conveniente e
necessario manter o indiciado ouo acusado preso, ou se € possivel que ele fique
recolhido na proépria residéncia. ‘Do contrario, bastaria que o criminoso tivesse
ou adotassefilho menor de sais anos para que se imunizasse da priséo
preventiva, fazendo jus automaticamente a prisdo domiciliar' (MENDONCA,
AndreyBorges de.Priso e Outras Medidas Cautelares Pessoais. SGo Paulo:
Método,2011, p. 410).

Destarte,0 exame acerca de ser recomendavel ou ndo a
substituicdo da prisdo preventiva por domiciliar ndo pode ser realizado
diretamente por esta Corte, sem que o r. Juizo a quo tenha se pronunciado a
respeito, com posshilidade de realizacdo de contraditorio,sob pena de
intoleravel supressdo deinstancial...].

Como se V&, a questéo referente a concessao de prisdo domidliar ndo chegou a ser
andisada pela Corte de origem, tendo-se em viga que 0 Juizo a quo néo havia se pronunciado
arespeito.

Verificase, asam, que, no ponto, a matéria ventilada no presente writ ndo pode ser
andisada por este Superior Tribund de Judtica, tendo em vida que néo fo apreciada pelo
Tribund de origem ou pelo Jizo de 1° Grau, faio que obsta a andise da questéo por este
Soddlicio, sob pena de indevida supresso de ingéncia

Tampouco hafdar em congrangimento ilegd na espécie, em face do reconhecimento
da ocorréncia de supresséo de ingénda peo Tribund de origem, porquanto em sntoniacom a
jurisprudénciado STJ, no sentido de que Constatada a auséncia de andlise da substituicdo
da prisdo preventiva por prisdo domiciliar pelo Tribunal de origem, uma vez ndo
provocada a manifestacéo do Juiz de primeiro grau a respeito, obsta-se a manifestacdo
desta Corte Superior, a fim de evitar supressio de instancia (HC 367.872/SP, Rd.
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Minisro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 20/10/2016, DJe 11/11/2016).
Posto iss0, 0 decreto de preventivaassm dispos (fls. 34/36):

[...].Inicialmente, observa-se que o flagrante se acha formal e
material mente em ordem néo comportando relaxamento.

Por outro lado, temse que coexistem todos 0s requisitos e
pressupostos da prisao preventiva.

Com efeito, o fumus comiss delicti decorre dos elementos de
prova até o momento coligidos que indicam ser o indiciado autor do delito de
trafico de drogas, haja vista os depoimentos das testemunhas e o laudo
acostado, sendo demonstrada a traficancia, inclusive pela quantidade (mais
de 20 porgdes) e tipo do entorpecente localizado (crack), a demonstrar
evidente periculosidade do agente.

(...)

O periculum libertatis exsurge evidente, haja vista a necessdade
de garantia da ordem publica, vulnerada pela conduta criminosa perpetrada
pelo réu, conduta esta que € a forca motriz dos demais delitos atualmente
praticados entre nos, certo que a gravidade concreta do delito reside no fato de
estar a indiciada em poder de consideravel quantidade de crack, substancia
esta de maior lesividade para a salde publica, certo que estava a praticar o
delito quando tinha em sua companhia uma crianca, que possivelmente sevia
exposta a tal pratica criminosa inclusive no @mbito residencial.

Ante 0 exposto, CONVERTO a prisdo em flagrante e DECRETO a
prisio preventiva de JENIFER BRASLIO BENTO com fulcro no art. 312 c.c.
art. 313, | do Codigo de Processo Penal [ ...].

Como ja adiantado no exame da liminar, ndo se detecta manifeda ilegdidade apta a
ensgar o deferimento da medida de urgéncia, pois destacou-se como fundamento a referéncia
agravidade concreta do crime, pois o iz airmou que a gravidade concreta do ddlito reside
no fato de estar a indiciada em poder de consideravel quantidade de crack, substancia
esta de maior lesvidade para a saude publica, certo que estava a praticar o ddlito
quando tinha em sua companhia uma crianga, que possivelmente se via exposta a tal
pratica criminosa inclusive no ambito residencial.

Embora a quantidade de droga gpreendida néo se demondtre elevada, esta Corte tem
compreendido que a prética do ddito com envalvimento de crianca ou adolescente condtitui
moativacdo idénea para o decreto da custodia cautear, como garantia da ordem publica. Nesse
sentido: RHC n. 53.411/CE — 62 T. — unénime — Re. Min. Sebagtido Reis Jnior — DJe
09/04/2015; HC n. 312.760/MG — 5* T. — ungnime — Rd. Min. jorge Muss — DJe
25/05/2015; e RHC n. 38.586/MG — 62 T. — unénime — Rd. Min. Maria Thereza de AsSs
Moura— DJe 23/08/2013.

Ante 0 exposto, voto por denegar o habeas corpus.
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ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



