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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 78.634 - RS (2016/0307456-2)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
RECORRENTE : ANDRE LUISDE SOUZA MENDES (PRESO)
ADVOGADO . ILARA TAVARES GUEDES E OUTRO(S) - RS052875
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS.
AUSENCIA DE PROCURAGAO NOS AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA
115/STJ. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAM ENTA(;AO DO DECRETO
PRISIONAL. SEGREGA(;AO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE E DIVERSIDADE DE
DROGA APREENDIDA. PEDIDO DE EXTENSAO DE BENEFICIO
CONCEDIDO AOS CORREUS. COMPETENCIA DO JUiZO ORIGINARIO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO ORDINARIO NAO CONHECIDO.

| - "Na instdncia especial € inexistente recurso interposto por advogado
sem procuracao nos autos' (Enunciado n. 115 da Simula do STJ).

Il - A segregac@o cautdar deve ser condderada excecao, ja que td medida
condritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrugdo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Cadigo de Processo Pend.

[Il - Na hipdtese, 0 decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam que a liberdade do recorrente
acarretaria risco a ordem plblica, notadamente se consideradas as interceptacOes
telefOnicas que demondrariam a posicdo de comando do recorrente na mencionada
organizacdo formada para o tréfico de entorpecentes.

IV - Quanto ao pedido de extensio de beneficio concedido a um dos corréus,
ajurisprudéncia do Superior Tribund de Judtica € firme no sentido de que "o pedido de
extensdo dos beneficios concedidos aos corréus deve ser apreciado pelo Orgéo
jurisdicional que lhes deferiu a benesse” (HC n. 261.221/SP, Quinta Turma, Rd.
Min. Marco Aurédio Bdlizze, DJe de 27/2/2014), no caso, o eg. Tribund a quo.

Recurso ordinério ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
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acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do recurso.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Reletor.

Bradlia (DF), 14 de marco de 2017 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 78.634 - RS (2016/0307456-2)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traiase de recurso
ordin&io em habeas corpus, com pedido liminar, interposto por ANDRE LUIS DE SOUZA
MENDES, contra v. acérdéo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grandedo Qul.

Depreende-se dos autos que o recorrente fa preso preventivamente pela
préatica, em tese, do ddito de tré&fico e associacdo para o tréfico de drogas (fls 139-146).

Irresignada, a defesaimpetrou habeas cor pus perante 0 eg. Tribund de origem
requerendo a revogacéo da prisfo cautdar. O pedido fo denegado em v. acOrdd@o assim
ementado:

"HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. SEGREGACAO MANTIDA.

Paciente reincidente, preso em 1° de outubro de 2015,
apontado na dentincia como 'lider de uma organizacdo criminosa’. Teria
havido a apreensdo, em local indicado pelo paciente, de 100 pedras de
crack pesando 15,33g, 5 trouxas de maconha pesando 105,20g, 1 pedra de
crack pesando 252,769, 1 tijolo de maconha pesando 597,70g, 1 tijolo de
maconha pesando 115,50g, 86 trouxinhas de maconha pesando 250,209,
além de 1 planta de maconha medindo 42cm. Legalidade da prisdo
preventiva do paciente reconhecida pela Camara no julgamento dos
Habeas Corpus n’ 70067197699 e 70069021012.

Paciente que € rencidente, registrando condenactes
transitadas em julgado pela pratica dos ddlitos de tréafico ilicito de drogas
e furto qualificado, duas vezes.

Inexisténcia de excesso de prazo. Pendéncia da oitiva dos
réeus para encerramento da instrucdo. ORDEM DENEGADA.
RECOMENDACAO AO JUiZO DE ORIGEM" (fl. 173).

Dai o presente recurso ordinario, no qud aega o recorrente, em sintese, que
faz jus ao beneficio da liberdade provisoria concedido aos corréus, nos termos do art. 580 do
CPP (fl. 192), ndo sendo necessiria a segregacéo cautelar.

Requer, a0 find, "que sga concedido liminarmente, a presente ordem de
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HC com a expedicio de ALVARA DE SOLTURA EM FAVOR DO RECORRENTE, com a
Concessdo das mesmas medidas cautelares diversas da prisdo, que foram concedidas ao
co-réu ANDRE OLIVEIRA DA SLVA, e a do co-réu IAGO CASTRO OXLEY, em favor
do recorrente ANDRE LUIS DE SOUZA MENDES' (fl. 199).

A medidaliminer foi indeferida as fls 268-269.

O Minigério Plblico Federd, as fls 278-283, opinou peo ndo conhecimento

do recurso em parecer assm ementado:

"RECURD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
AUSENCIA DE PROCURACAO DA ADVOGADA DO RECORRENTE.
UMULA 115/STJ. IMPOSSBILIDADE DE RECEBIMENTO COMO
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. TRAFICO ILICITO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. PRESENCA
DOS FUNDAMENTOS PREVISTOS NO ARTIGO 312 DO CPP.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. NECESSDADE DE SE EVITAR A
REITERACAO DELITIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. AUDIENCIA
DE INSTRUCAO JA REALIZADA. NAO CONHECIMENTO DO
RECURSD" (fl. 278).

E o rdaorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 78.634 - RS (2016/0307456-2)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
DROGAS. AUSENCIA DE PROCURAGCAO NOS
AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA 115/STJ.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGAQAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
QUANTIDADE E DIVERSDADE DE DROGA
APREENDIDA. PEDIDO DE EXTENSAO DE
BENEFICIO CONCEDIDO AOS CORREUS.
COMPETENCIA DO MJiZO ORIGINARIO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO
ORDINARIO NAO CONHECIDO.

| - "Na ingt@ncia especial € inexistente recurso
Inter posto por advogado sem procuragao nos autos'
(Enunciado n. 115 da Simula do STJ).

Il - A segregacéo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
caso demondrada sua red indigpensabilidade para
asegurar a ordem publica, a ingrucdo aimind ou a
aplicacéo da ld pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

[l - Na hipotese, 0 decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, que evidendiam que a liberdade do
recorrente  acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se condderadas as  interceptagOes
telefOnicas que demondrariam a posi¢éo de comando
do recorrente na mencionada organizagdo formada para
o tréfico de entorpecentes.

IV - Quanto ao pedido de extensio de beneficio
concedido a um dos corréus, a jurigorudéncia do
Superior Tribund de Jugtica € firme no sentido de que
"0 pedido de extensdo dos beneficios concedidos
aos corréus deve s apreciado pelo drgdo
juridicional que lhes deferiu a benesse® (HC n.
261.221/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Marco
Aurdio Bdlizze, DJe de 27/2/2014), no caso, 0 €.
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Tribund a quo.
Recurso ordinaio ndo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: O presente recurso
ordinério ndo pode ser conhecido, porquanto interposto por advogado sem procur acdo
nos autos.

Incide, pois, na hipétese, o digposto na SImulan. 115/STJ segundo aqud " Na
ingt@ncia especial € inexistente recurso interposto por advogado sem procuracao nos

autos'. Vega-se, oportunamente, o teor da certidéo de fl. 264, in verbis:

"Certifico que nao foi localizado instrumento de mandato para a
advogada subscritora da peticéo de Recurso Ordinario”.

De igual modo, também nédo € possivel o recebimento do presente
recur so ordinario como habeas cor pus subgtitutivo de recur so ordinario.

Isto porque a Tercaira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primera Turma do col. Pretdrio Excelso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
Impetracdo de habeas corpus em subgtituicéo ao recurso adequado, Stuacdo que implica o
néo conhecimento da impetracéo, ressavados casos excepcionas em que, configurada
flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sga possive a concesséo da ordem
de dficio.

De quaquer forma, néo € o caso dos autos.

Como vido, pretende o recorrente, em sintese, o reconhecimento da auséncia
de fundamentacdo dar. decisio de primeiraingdncia que decretou a prisio preventiva

Inicialmente, deve-se condgnar que a priséo cautelar deve ser consderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica caso demondrada sua red
indigpensabiilidade para assegurar a ordem publica, a ingrucdo aimind ou a gplicacdo da le
pend, ex vi do atigo 312 do Caodigo de Processo Pend.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
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ser utilizada como indrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacéo de sua fundamentacéo pelas indéancias superiores.

Nesse sentido € a sedimentada jurisprudéncia desta Corte Superior:
AgRg no RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rel2 Min® Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Re2 Mim® Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio
Bdlizze, DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis
Junior, DJe de 26/8/2014.

Td adverténcia ndo se gplica ao caso em exame. Transcrevo, para ddimitar a

guaestio, 0 sguinte excerto dar. decisio que decretou a prisfo cautdar, in verbis:

"Os autos fornecem fortes indicios acerca da existéncia das duas infracfes
(trafico de drogas e associacdo), mor mente pela passagem de ligacdo telefonica, onde o
representado André Luis (cebola) € solicitado para resgatar drogas escondidas, as quais
foram solicitadas por outro integrante da associacéo. Frisa-se que as drogas foram
apreendidas pela policia no exato local informado no audio da ligagdo. Unicamente
nesta passagem telefonica, visumbra-se a formagdo de um empresa para a finalidade
da mercancia da droga, na qual estaria envolvido cebola. O indicio da materialidade
do delito de tréfico de drogas por lago é localizado na apreensio efetuada no boletim de
ocorréncia de n®1032/2015 (fl. 06), bem como pelo depoimento de Paola, a qual
confirma que ee vendia as drogas

[...]

No tocante ao periculum in mora, observo a efetiva necessdade da prisdo
cautdlar diante da necessidade da garantia da ordem publica e da aplicacéo da lel penal.
Passo a explicar os motivos.

A ligacéo telefbnica interceptada, juntamente com a quantidade de
droga apreendida, demonstram que o acusado André, wulgo cebola, ndo esta nas
escalas inferiores da organizacéo (tal como vapor: vendedor a vargo), mas Sm como
um gerente, ou armazenador de grande quantidade de drogas. Assim, nitidamente esta
numa posicao de comando da organizacdo, ou de forte confianca do lider maior da
associacao. Estando nesta dtuacdo elevada, pode assm, caso estivesse solto,
providenciar novos carregamentos de drogas e fomentar a atividade ilicita. Ademais,
poderia, com seus atos de venda da substancia e fornecimento, angariar novos
consumidores prejudicando estes e suas familias. Assm se demonstra a necessidade de
garantir a ordem publica, fato que se mostra imperiosa a prisdo preventiva de André
(cebola).

Ademais, cebola ainda estd auxiliando na fuga de uma foragido, lago.
Isso, leva a crer que ele também pode fugir da acéo da justica, caso venha a ser
processado penalmente. Quem ajuda na fuga, certamente sera ajudado nesta finalidade.
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Também se observa a necessidade da segregacéo para garantir a aplicacéo da lei penal”
(fls 140-141, grifa).

Daletura do trecho acima, pois, tenho que o r. decisum que decretou a priso

preventiva do recorrente encontra-se devidamente fundamentado em dados concretos

extraidos dos autos, que evidenciam a necessdade de garantia da ordem publica,

notadamente consderando "A ligacdo telefénica interceptada, juntamente com a

quantidade de droga apreendida, demonstram que o acusado André, vulgo cebola, ndo

esta nas escalas inferiores da organizagao (tal como vapor: vendedor a varegjo), mas

sm como um gerente, ou armazenador de grande quantidade de drogas. Assm,

nitidamente esta numa posicdo de comando” (fl. 141), tudo is0 a indicar um maor

desvaor da conduta perpetrada.

Sobre 0 tema, colaciono os seguintes precedentes do col. STF:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
DE DROGAS MACONHA E COCAINA. QUANTIDADE DE DROGA
APREENDIDA. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Os
pronunciamentos das instancias precedentes estdo alinhados com a
orientacéo do Supremo Tribunal Federal no sentido de que a gravidade
concreta dos fatos justifica a prisdo preventiva para a garantia da ordem
publica. 2. Recurso ordinario em habeas corpus a que se nega provimento”
(RHC n. 121.750/DF, Primeira Turma, Rd. Min. Roberto Barroso, DJe de
4/8/2014, grife).

"HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. PRISAO
PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. QUANTIDADE
E VARIEDADE DE DROGAS APREENDIDAS. RECEIO DE
REITERACAO. PACIENTE REINCIDENTE ESPECIFICO. ORDEM
DENEGADA. 1. Os fundamentos utilizados revelamrse idoneos para
manter a segregacao cautelar do paciente, na linha de precedentes desta
Corte. E que a decisio aponta de maneira concreta a necessidade de
garantir a ordem publica, ante a gravidade concreta do ddlito, dada a
variedade e quantidade de droga aprendida, bem como o fundando receio
de reiteracéo delitiva, ja que o paciente € reincidente especifico. 2. Ordem
denegada’ (HC n. 118.345/SC, Segunda Turma, Rd. Min. Teori Zavascki,
DJe de 11/3/2014, grifa).
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E desta Corte Superior:

"PROCESSUAL  PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. QUANTIDADE DO ENTORPECENTE APREENDIDO.
RISCO DE REITERACAO DELITIVA. NECESSDADE DE GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. NEGATIVA DE AUTORIA. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

[...]

2. A quantidade, a natureza ou a diversdade dos
entorpecentes apreendidos podem servir de fundamento ao decreto de
prisio preventiva. No caso dos autos, foram apreendidos quase 19
(dezenove) quilos de maconha, o que justifica o encarceramento cautelar
do paciente, para garantia da ordem publica.

3.[..]

5. Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 347.594/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 3/6/2016).

"PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS TRAFICO DE DROGAS SENTENCA CONDENATORIA.
NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. REITERACAO DELITIVA, E
NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
ILEGALIDADE. NAO CONFIGURADA. RECURSDO PARCIALMENTE
CONHECIDO, E, NESTA PARTE, IMPROVIDO.

1. Matéria ndo apreciada pelo Tribunal a quo, também ndo
pode ser objeto de analise nesta Superior Corte, sob pena de indevida
supressao de instancia.

2. Apresentada fundamentacdo concreta para a priséo
preventiva, explicitada na reiteracdo delitiva pelo paciente, e também na
guantidade e natureza da droga apreendida, farta quantidade de pasta
base de cocaina (quase 4Kg que batizada podia atingir cerca de 20Kg),
néo ha que sefalar emilegalidade.

3. Recurso em habeas corpus parcialmente conhecido, e,
nesta parte, improvido" (RHC n. 68.025/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi
Cordero, DJe de 25/5/2016).

Por fim, quanto ao reconhecimento do direito a extensdo de beneficio
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concedido aos corréus, nos termos do art. 580 do Cédigo de Processo Pend, tenho que o
pedido de extensdp, como 0 agui proposto, deve ser gpreciado pelo orgao juridiciond que
deferiu a benesse a um dos corréus, no caso, 0 eg. Tribund a quo. Neste sentido, o seguinte
precedente do col. Supremo Tribunal Federal:

"HABEAS CORPUS 2. Prisdo preventiva (art. 312 do
CPP). 3. Egtelionato; clonagem de cartdes de crédito (art. 171 c/c 14,11, e
288 c/lc 62, |, do CP). 4. Extensdo de efeitos benéficos concedidos a
co-réus (art. 580 do CPP). 5. Auséncia de identidade entre as Situagdes do
paciente e dos co-réus. 6. Inviabilidade do exame do pedido de extensdo. 7.
Competente para apreciar a extensdo é o Orgao jurisdicional que
concedeu o beneficio a outro co-réu. 8. Precedentes. HC 71.905-SP, rdl.
Min. Sydney Sanches, DJU 03 .03.95; HC 73.886-SP, rel. Min. Sydney
Sanches, DJU 06.09.96; HC 75.596-RJ, rel. Min. Moreira Alves, DJU
05.12.97; HC 76.032-RJ, rel. Min. Moreira Alves, DJU 27.11.98. 8. Habeas
Corpus ndo conhecido" (HC n. 82.582/RJ, Segunda Turma, Rd. Min.
Gilmar M endes, DJ de 4/4/2003).

No mesmo sentido, este Superior Tribunal de Justica:

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURD PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO.

[..]

6. O pedido de extensdo dos beneficios concedidos aos
corréus deve ser apreciado pelo érgdo jurisdicional que lhes deferiu a
benesse - 0 magistrado de primeiro grau. Precedentes.

7. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 261.221/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Mar co Aurédio Bdlizze, DJe de 27/2/2014).

Assim sendo, ndo se vidumbra qualquer ilegdidade passivd de ser sanada pelo
presente recurso.

Portanto, néo se vidumbra, da andise do v. acorddo ora recorrido, quaquer
ilegdidade que judtifique a concessdo da ordem, ainda que de oficio.

Ante 0 exposto, ndo conhego do presente recurso ordinario.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Joel Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



