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EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIAGAO
PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA  PRISAO.
IMPOSSIBILIDADE. DENEGADA A ORDEM.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacéo de segregar o réu deve efetivar-se apenas se indicada,
em dados concretos dos autos, a necessidade da cautela (periculum
libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O Juizo singular apontou a presenca dos vetores contidos no art.
312 do Codigo de Processo Penal, em especia a garantia da ordem
publica, evidenciada pelo fundado risco de reiteracéo delitiva, ante os
indicios da associacdo do paciente e do corréu para a pratica habitua
do crime de tréfico de drogas, dado que ndo era conhecido pela Juiza
gue presidiu a audiéncia de custédia, hagja vista ter sido percebido
somente depois do resultado das interceptagbes telefbnicas
realizadas.

3. A mencdo a elementos obtidos a partir da interceptacéo telefonica
autorizada pelo Juizo competente, em momento posterior a prisdo
em flagrante do acusado, congtitui fato superveniente e justifica a
custodia preventiva do paciente.

4. As medidas cautelares diversas da prisso n&o constituem
instrumentos eficazes para obstar a reiteracdo da conduta delitiva.

5. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, denegar a ordem,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro,
Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Asss Moura e Sebastido Reis
Janior votaram com o Sr. Ministro Relator. Dr(a). EDSON JORGE BATISTA
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HABEAS CORPUS N° 376.005 - PB (2016/0279364-5)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : EDSON JORGE BATISTA JUNIOR

ADVOGADO : EDSON JORGE BATISTA JUNIOR - PB015776
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
PACIENTE : CAIO GABINIO SANTOS (PRESO)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

CAIO GABINIO SANTOS, paciente neste habeas corpus,
estaria sofrendo coacdo ilegd em decorréncia de acdérdéo proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, que denegou a ordem no HC n.
0803909-67.2016.8.15.0000.

Neste writ, o impetrante sustenta que n&o foi indicado "nenhum
fato novo em concreto, que sgja revelador da necessidade da imposicao da
medida extrema" (fl. 5), a justificar a decretacéo da prisdo preventiva do réu,
em 9/8/2016, apOs a imposicdo de medidas cautelares menos gravosas, na
audiéncia de custédia ocorrida em 8/7/2016.

Requer, liminarmente e no mérito, a expedicdo de alvara de
soltura, "com imposicdo de medida cautelar diversa da prisao” (fl. 20).

Indeferida a liminar (fls. 240-244) e prestadas as informacoes
(fls. 250-251, 263-275 e 278-324), o Ministé&rio Publico Federal opinou pelo
n&o conhecimento da impetracéo ou pela denegacdo da ordem.
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HABEAS CORPUS N° 376.005 - PB (2016/0279364-5)
EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA  PRISAO.
IMPOSSIBILIDADE. DENEGADA A ORDEM.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacdo de segregar o réu deve efetivar-se apenas se indicada,
em dados concretos dos autos, a necessidade da cautela (periculum
libertatis), aluz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O Juizo singular apontou a presenca dos vetores contidos no art.
312 do Codigo de Processo Penal, em especia a garantia da ordem
publica, evidenciada pelo fundado risco de reiteracéo ddlitiva, ante os
indicios da associagéo do paciente e do corréu para a préatica habitua
do crime de tréfico de drogas, dado que ndo era conhecido pela Juiza
gue presidiu a audiéncia de custédia, hagja vista ter sido percebido
somente depois do resultado das interceptacOes telefbnicas
realizadas.

3. A mencdo a elementos obtidos a partir da interceptacéo telefonica
autorizada pelo Juizo competente, em momento posterior a prisdo
em flagrante do acusado, congtitui fato superveniente e justifica a
custodia preventiva do paciente.

4. As medidas cautelares diversas da prisso ndo constituem
instrumentos eficazes para obstar a reiteracdo da conduta delitiva.

5. Ordem denegada.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Contextualizacéo

O paciente foi preso em flagrante, em 7/6/2016, juntamente
com outra pessoa, pela suposta pratica dos crimes previstos nos arts. 33 e 35
da Le n. 11.343/2006. Em audiéncia de custodia, ocorrida em 8/7/2016, foi
homologado o flagrante e concedida liberdade provisoria ao acusado,
mediante o cumprimento de medidas cautelares diversas. Confira-se (fls.
62-63):
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[...] I1l. Em cognicdo sumé&ia, da andise dos dementos informativos
reunidos no auto de prisdo em flagrante, verifica-se que ha prova da
materididade dditiva e indicios sUficentes de autoria, em que pesem os
argumentos da Defesa. Trata-se (S€) de dditos previstos nos Arts. 33
e 35 da La 11.343/06, ou sga, tréfico de entorpecentes e associacéo
para o tréfico, supostamente praticado pelo custodiado. Consta dos
autos que a palicia recebeu informagBes e abordou dois suspeitos de
trangportar drogas para serem vendidas em festas. O custodiado foi
preso na posse de 42 gramas de maconha, 47 comprimidos de ecstasy
e 3,5 gramas de cocaina, dém de R$ 2.500,00 (dois mil e guinhentos
reeis) em dinhdro. O representante do Minigéio Publico,
consderando a auséncia de grave ameaca e violénda no cometimento
do ddito, bem como a primariedade do ddito (Sc), requereu a
concessio de liberdade provisdria, com fixagdo das medidas
cautelares cabivels. Diante do contexto faico, em principio, € sem
adentrar no mérito, infere-se que a priséo em flagrante foi legitima e
legd, inexidindo mativo dgum que judifigue 0 seu rdaxamento. [...]
No caso, 0o(s) ddito(s) foi(ram) praticado(s) sem violéncia, ou grave
ameaca a pessoa. Além disso, ressdte-se que 0 custodiado possui
domicilio certo no didrito da culpa e trabaha. Por isso, provavedmente
o(@) indicado(a), se processado(a) e condenado(a), poderd se
bendficiar da fixagdo de regime prisond mais brando, com regime de
cumprimento de pena diverso do fechado. No presente caso, apés
oitiva do autuado em audiéncia, sua primariedade e as condicdes
pessoais do réu, entendo cabivel a gplicacdo de cautdares no caso
concreto. V. Porém, necessiia a fixagdo das medidas cautdares
previdas no artigo 319 do Caédigo de Processo Pend, consistentes em:
a) comparecimento mensd perante 0 JUIZ COMPETENTE, entre os
dias 20 a 30 de cada més, para informar e judificar suas dividades, b)
proibicdo de ausentar-se da Comarca da Capitd, por mas de aito
dias, sam prévia comunicacéo e autorizacdo do Juizo, assm como néo
poderd mudar de endereco sem informac@o prévia ao Jizo; C)
recolhimento domidliar noturno das 22h00min as 05h00min da manha,
com a ressdva de ser liberado desta obrigacéo, mediante autorizacéo
judidd, devendo haver requerimento prévio, acompanhado de
comprovacdo de que o acusado edtara trabadhando no dia da
liberacdo, tendo em vida que o0 execicio da profissio de DJ,
notoriamente, no periodo noturno; d) Fanca estabelecida no vaor de
R$ 8.880,00 (oito mil, oitocentos e oitentareais).

Em 2/8/2016, o Ministério Publico estadual ofertou dendncia,
Imputando ao paciente e ao coacusado a prética dos delitos previstos nos arts.
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33, caput, c/c o art. 40, Il eV, e 35, caput, todos da Lei n. 11.343/2006. Na
mesma oportunidade, o 6rgdo acusatério representou pela decretacdo da
custodia preventiva dos investigados.

Em 9/8/2016, o Juizo de primeiro grau decretou a prisdo
provisoria do paciente e do corréu, sob a seguinte motivagéo (fls. 128-131,
grife):

[..]

Neste processo, o Minigéio Pliblico também requereu a decretacéo
prisdo preventivados indiciados. E, andisando os fatos e dementos de
convicgéo aé agui angariados, condtado que esse pleito merece
guarida

Antes de mais nada, frise-se que, naformado art. 316 do Codigo de
Processo Pend, a decisdo que concedeu liberdade provisiria aos
invedigados, nos autos de prissto en flagrante de n.
0029215-79.2016.815.2002 pode ser revida a quaquer tempo,
desde que sobrevenham razdes que a judifiquem.

Na hipdtese, temos gue os increpados foram denunciados pelos fatos
noticiados no flagrante e também pdo indidos que foram
descortinados nos autos da medida cautdar Sgilosa nos autos da
medida cautelar 9gilosade n. 0027999-83.206.815.2002, em gpenso.
E, em sendo assm, uma gama de informagdes as quais o Juizo
da Custédia ndo tinha acesso a época da decisao foram trazidas
a baila tanto no corpo da denincia, quanto no supramencionado
procedimento cautdlar, cumprindo-me agora andisalas, a vida do
pleito do dominuslitis.

E, perlustrando os procedimentos que embasam a peca exordid,
condato que estédo redmente presentes, agui, 0S pPressupostos
autorizadores da prisio preventiva, @s que sobgamente comprovada
nos autos a materididade do tréfico iliato de entorpecentes, havendo
anda indicios rdlevantes de que reca sobre os investigados a sua
autoria. De fato, os increpados foram flagrados trangportando
relevante quantidade de tipos variados de substancias
estupefacientes, no veiculo "Peugeot 308 Active', ano
2013/2014, cor branca, OGB 3506/PB.

De outra banda, a cautelar de inter ceptacdo telefonica em apenso
(proc. 0027999-83.206.815.2002) traz em seu cor po infor magdes
que tornam fundadas as suspeitas de que CAIO GABINIO e
PEDRO IANAI — que moram na mesma resdéncia —, costumam
lidar com a venda de substéncias entor pecentes regular mente,
em daro indicio de que se associaram com o fim detraficarem. E
o] que denota o] Rdadrio Técnico n.



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

001/2016/NIDREJUNABE/UNITELPOL/DGP/SEDS/PB, juntado a
medida cautelar em gpenso.

Ressdte-se que, para a adocdo da custddia preventiva ndo se pode
exigir a mesma certeza necessaria a UM juizo condenadrio. E como
vem entendendo a nossa jurisprudéncia mgoritéria

[..]

Quanto aos fundamentos da prisfo cautdar, entendo também que se
encontram demonstrados, porquanto a prisfo dos investigados €
necessaria a garantia da ordem publica, mormente diante do fato de
gue o tréfico ilidto de entorpecentes €, audmente, 0 ddito que vem
fomentando a prética de inUmeros outros, de igud gravidade, tais
como roubos, larocinios e homicidios Vése que, fora a sua
nocividede a salde publica, o ddito imputado aos increpados
aladirase pela sociedade téo carente de segurancga, dcangando com
Ua tela e com seus reflexos outros cidaddos que sequer consomem
entorpecentes.

Com €feito, o tréfico ilidto de entorpecentes vem se dastrando de
mandra vertiginosa nesta cidade, sendo certo que, de todas as varas
ciminas de Jodo Pessoa, esta Vara Privativa de Entorpecentes € a
gue possui a maor didgribuicio. E digase mas. A cada ano vem
crescendo gaopantemente a didtribuicio de processos em que se
gpura o tréfico ilidto de drogas. Vease: em 2014 foram didtribuidos
795 processos nesta Vara; em 2015 o nimero passou para 1.023; e,
aé este més de agosto, ja gportaram nesta Unidade 652 feitos
relativos a tréfico.

Trata-se de prova inconteste de que a prética desse ddlito precisa ser
severamente combatida pel os Sstemas de Seguranga e Judtica,

A mandara de agir atribuida aos investigados — venda de
estupefacientes em festas conhecidas como "raves' — € outro
dado que merece atencdo. Se no passado as drogas e
disssminaram em comunidades carentes e desassidtidas pelo Poder
Plblico, hoje, através de individuos bem posicionados socid e
financaramente, dcancam a muitas vezes inconsequente populacéo de
adolescentes e jovens que, mesmo compondo familias estruturadas e
gue Ihes ddo pleno suporte emociond e maerid, tornam-se avos
facds de traficantes e entregam-se a0 consumo, interrompendo um
futuro que, para des proprios e en favor da propria sociedade,
deveriaser proveitoso, digo e produtivo.

Faco questéo de frisar que a adocdo da medida extrema ndo se
ugenta unicamente pelos dntomas de apreensdo que e VE na
sociedade. Este € um dos seus suportes, mas em conjunto com a
necess dade imperiosa de restabel ecimento da normdidade socid e do
respeito as las, através de um indrumento que desencorge ndo O 0S
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envolvidos, mas outros mdfdtores, a préica de novos crimes, e
devolva a sociedade o devido sentimento de seguranca e estabilidade,
dém do merecido crédito que deveter ajudica

Devo firmar, agqui, que a postura de um dos invesigados — de haver
publicado em midia socid comenté&rio que denota deboche ao fato de
haver Sdo solto em audiéncia de custodia— ndo é 0 movd da presente
decisfo. E, embora td ato indique que esse individuo ainda néo
entendeu a seriedade das imputagdes que [hes sdo feitas e ndo se porta
com respeito as indituigdes, em especid a0 Poder Judiciaio, essa
postura néo fai consderada neste momento, mas t&o somente a estrita
previséo legd quanto ao preenchimento dos requisitos e fundamentos
da segregacéo cautdar.

Embora se trate de medida excepciond, o entendimento assentado na
doutrina e jurisprudéncia da-se no sentido de que a prisdo preventiva
néo conflita com o principio condituciond da presuncdo da inocéncia
Congtitui, Im, medida excepciond, mas que deve ser efetivada sempre
gue o0 exija o caso concreto (RT 697/386). E a Stuagdo em apreco
reclama, inexcusive, a efetivacdo da condricdo figca Veamos,
julgado proveniente do ST

[..]

De outra banda, constato a inadequacdo, ap caso concreto, das
demais medidas cautdares previgas no art. 319 do CPP (com a
redacdo da Nova Le), pois de nenhuma se retira/ld 0 proveito
necessario ao resguardo da ordem publica

Congderando a previsio do art. 323 do Codigo de Processo Pend,
que impede a concessdo de fianca nos crimes de tréfico ilicto de
entorpecentes, casso a cautdar de fianga, anteriormente concedida,
nos termos do art. 338 do mesmo Estatuto Processudl.

DIANTE DO EXPOSTO, com base nos arts. 311 e312do CPPea
fim de garantir a ordem publica e a lisura da indrucéo crimind,
DECRETO a PRISAO PREVENTIVA e CAIO GABINIO
SANTOS e PEDRO IANAI PORDEUS UCHOA, que deverdo
permanecer recolhidos a disposicéo deste Jizo. Deverdo, uma vez
presos, serem conduzidos a audiéncia de custodia.

Irresignada, a defesa impetrou o writ origindrio, havendo a
Corte estadual denegado a ordem (fls. 229-235).

Em consulta a pagina eletrénica do Tribunal de origem, o
gabinete verificou que os autos da acéo pena objeto deste mandamus foram
conclusos ao Juiz, para prolacéo de sentenca, em 7/3/2017.
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I1. Prisdo preventiva — fundamentacao suficiente

A respeito do tema, é assente na doutrina e na jurisprudéncia
patrias que, para submeter alguém a prisdo cautelar, € cogente a
fundamentacéo concreta, sob as balizasdo art. 312 do CPP.

Apoiado nessa premissa, observo que séo suficientes as razdes
invocadas pelo Juizo de origem para embasar a ordem de prisdo do paciente,
porquanto contextualizou, em dados concretos dos autos, o periculum
libertatis.

Com efeito, a decisdo que decretou a custodia preventiva
evidenciou fundado risco de reiteracdo delitiva, ante os indicios da
associacao do paciente e do corréu para a prética habitual do crime de tréfico
de drogas, dado que ndo era conhecido pela Juiza que presidiu a
audiéncia de custddia, haja vista ter sido percebido somente depois do
resultado das inter ceptacoes telefonicas realizadas.

De fato, ao representar pela decretacdo da custodia preventiva
do réu, o Ministério Publico estadua noticiou que, no momento da prisdo em
flagrante do paciente, ja estava em andamento medida de inter ceptacao
telefonica deferida para investigar a suposta préatica do tréfico de
entor pecentes, e que, com o resultado de ta diligéncia — informado em
momento posterior a audiéncia de custodia —, ficou evidenciado seu
envolvimento habitual, juntamente com o coinvestigado, com o comércio
ilicito de drogas.

Portanto, ao contrario do que sustenta o impetrante, nota-se que
a ordem de segregacdo cautelar do paciente foi fundada em elementos
obtidos a partir da interceptacdo telefonica autorizada pelo Juizo
competente, em momento posterior a prisdo em flagrante do acusado, o
gue constitui fato superveniente e justifica a medida.

A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assinalar que
"se justifica a decretacdo de prisdo de membros de organizacdo criminosa
como forma de interromper as atividades do grupo” (RHC n. 70.101/M S,
Rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, 52 T., DJe 5/10/2016, destaque).

No mesmo sentido:

[..]
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3. E idonea a fundamentaciio da prisio preventiva para fazer
cessar imediatamente a reiteracdo da prética criminosa, se a
decisdo esta calcada, tal como na espécie, ndo apenas em
prognose, mas em elemento real, a indicar que o agente pde a
ordem publica em perigo.

4. A peiculosdade do agente decorrente do risco de reiteracéo
ddlitiva pode ser extraida de dementos como inqueéritos e acles penais
€M CUrso.

5. Ordem denegada.

(HC n. 302.427/PR, Rd. Minigro Sebagtido Reis Junior, 62 T.,
DJe 5/2/2015, grifei.)

1. Medidas cautelares diversas da prisao

A defesa postula, subsidiariamente, a imposicdo de medidas
cautelares diversas da prisao.

Todavia, configurada a dedicacdo aparentemente habitual
ao tréafico de drogas, ante as evidéncias de que 0 paciente e 0 corréu se
associaram com tal finalidade, as demais medidas cautelares nao
constituem instrumentos eficazes para obstar a reiteracdo da conduta
delitiva, o que se mostra atingivel apenas mediante a segregacdo cautelar do
réu.

Nesse sentido:

[..]
5. Indevida a aplicacdo de medidas cautdares diversas da priséo
guando a segregacdo encontra-se judificada na gravidade do ddito
cometido e nanecessdade de se evitar areteracéo dditiva

6. Recurso ordindrio improvido.

(RHC n. 66.490/MG, Rd. Minigro Jorge Muss, 52 T., DJe
5/10/2016)

V. Dispositivo

A vista do exposto, denego a ordem.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
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Secretério
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AUTUACAO
IMPETRANTE : EDSON JORGE BATISTA JUNIOR
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

SUSTENTACAO ORAL
Dr(a). EDSON JORGE BATISTA JUNIOR, pela parte PACIENTE: CAIO GABINIO SANTOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Sadanha Palheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastiao Reis Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.



