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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 375.302 - RJ (2016/0274289-1)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : PAULO VITOR DE SOUZA SILVA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZAC;AO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via eleita revela-se inadequada para a insurgéncia contra o
ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, circunstancia que impede o seu
formal conhecimento. Precedente.

2. Todavia, o0 alegado constrangimento ilegal sera analisado para
a verificacdo da eventual possibilidade de atuacdo ex officio, nos
termos do artigo 654, § 2°, do Cdodigo de Processo Penal.
ROUBO CIRCUNSTANCIADO (ARTIGO 157, § 2°, INCISOS I E Il
DO CODIGO PENAL). DOSIMETRIA. CAUSAS DE AUMENTO
DE PENA. DUAS MAJORANTES. ACRESCIMO DA
REPRIMENDA EM 3/8 (TRES OITAVOS) SEM MOTIVACAO
CONCRETA. ILEGALIDADE DEMONSTRADA. CONCESSAO DA
ORDEM DE OFiCIO.

1. E possivel 0 aumento da pena em patamar superior ao minimo
de 1/3 quando ha a presenca de duas causas de aumento
previstas no § 2° do artigo 157 do Cdédigo Penal, desde que as
circunstancias do caso assim autorizem.

2. Ha constrangimento ilegal quando a reprimenda é exasperada
apenas em razao da quantidade de majorantes, sem qualquer
fundamentacdo concreta (Enunciado 443 da Sumula deste
Sodalicio).

MENORIDADE RELATIVA. ATENUANTE CONFIGURADA.
PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL. IMPOSSIBILIDADE DE
REDUCAO. SUMULA 231 DESTA CORTE SUPERIOR DE
JUSTICA. INOCORRENCIA DE REFORMATIO IN PEJUS.
COAGAO ILEGAL NAO EVIDENCIADA.

Inviavel acoimar de ilegal o acérddo impugnado no ponto em que,
embora reconhecida a menoridade do acusado, ndo reduziu a
sua pena aquém do minimo legalmente previsto em lei na
segunda fase da dosimetria, em estrita observancia a Sumula 231
desta Corte Superior de Justica.

REGIME INICIAL FECHADO DETERMINADO COM BASE NA
GRAVIDADE EM ABSTRATO DO DELITO. ELEMENTOS
PROPRIOS DO TIPO PENAL VIOLADO. DESCABIMENTO.
PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL. ART. 33, §§ 2° E 3°,
DO CODIGO PENAL. SUMULAS 440 DESTE STJ E 718 E 719
DA SUPREMA CORTE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
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EVIDENCIADO. ALTERACAO PARA O SEMIABERTO.
CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é assente no
sentido de que, fixada a pena-base no minimo legal pela
favorabilidade das circunstancias judiciais, ndo se justifica a
fixacdo do regime prisional mais gravoso (Sumula 440/STJ).

2. A Suprema Corte, nos verbetes 718 e 719, sumulou o
entendimento de que a opinido do julgador acerca da gravidade
abstrata do delito ndo constitui motivacdo idénea a embasar o
encarceramento mais severo do sentenciado. Impde-se, portanto,
a alteracao para o semiaberto.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
para redimensionar a pena imposta para 5 (cinco) anos e 4
(quatro) meses de reclusao, e 13 dias-multa, em regime inicial
semiaberto.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas
Corpus" de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros
Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Felix Fischer
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 14 de marc¢o de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 375.302 - RJ (2016/0274289-1)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : PAULO VITOR DE SOUZA SILVA (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de PAULO VITOR DE SOUZA
SILVA contra acordao proferido pela Quarta Camara Criminal do Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro, que deu parcial provimento a Apelacdo n.
0009592-57.2015.8.19.0028, reduzindo a pena para 5 (cinco) anos e 6 (seis) meses de
reclusdo, em regime inicial fechado e pagamento de 13 (treze) dias-multa, pela pratica
do delito descrito no art. 157, 8§ 2°, incisos | e Il, do Cddigo Penal.

Noticia o impetrante a ocorréncia de constrangimento ilegal, porquanto o
aumento da pena, na terceira fase da dosimetria, teria sido motivado apenas na
guantidade de majorantes, impondo-se a reducdo ao minimo legal, em consonancia
com a Sumula 443/STJ.

Aduz a existéncia de reformatio in pejus, visto que a reducéo da pena pela

menoridade teria sido afastada sem que houvesse pedido da acusacéo.

Aponta ser devida a mitigacdo do regime inicial, haja vista as

circunstancias pessoais e 0 caso concreto.

Requer a concessdo da ordem constitucional para que seja reduzida a
pena e mitigado o regime inicial para o semiaberto.

A liminar foi indeferida.
Informac0des prestadas.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento da

impetracao.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 375.302 - RJ (2016/0274289-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Inicialmente,
cumpre atestar a inadequacao da via eleita para a insurgéncia contra 0 ato apontado
como coator, pois o ordenamento juridico prevé recurso especifico para tal fim, nos
termos do artigo 105 da Constituicdo Federal, circunstancia que impede o seu formal
conhecimento, conforme entendimento pacifico no ambito desta Corte Superior de

Justica.

A propdésito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO E PORTE ILEGAL
DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO. CONCURSO
MATERIAL. CONCLUSAO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS NO
SENTIDO DE QUE AS CONDUTAS PRATICADAS TINHAM
DESIGNIOS AUTONOMOS. INVERSAO DO JULGADO. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

- O Supremo Tribunal Federal, por sua primeira Turma, e a
Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da
utilizacdo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a
restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de
impugnacédo pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade
de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante
ilegalidade.

[...]

- Habeas corpus néo conhecido.

(HC 366.638/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe 29/08/2016)

O alegado constrangimento ilegal, entretanto, serd analisado para a

verificacdo da eventual possibilidade de atuacdo ex officio, nos termos do artigo 654, 8§

2°, do Cadigo de Processo Penal.

Infere-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 6 (seis) anos,
3 (trés) meses e 18 (dezoito) dias de reclusdo, em regime inicial fechado, e ao
pagamento de 15 (quinze) dias-multa, pela pratica do delito previsto no art. 157, § 2°,

incisos | e Il, do Codigo Penal, porque:
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"No dia 29 de julho de 2015, por volta das 13:00 horas, em
via publica, na Estrada da Bicuda, na subida da mata, bairro
Bicuda, nesta cidade, os DENUNCIADOS, em comunh&o
de acbes e designios com outros individuos nao
identificados, mediante grave ameaca consistente no
emprego de arma de fogo, subtrairam, para si proprios, 01
(um) aparelho celular, marca Samsung, R$ 1.200,00 (um
mil e duzentos reais) pertencentes a vitima ORLANDO
DOS SANTOS CRUZ, bem como 01 (um) veiculo
marca/modelo VW/\Volkswagen, cor branca, ano 2011,
placa n° KZN6242/RJ pertencente a VALDINEIA CORREIA
TEIXEIRA, mas que na ocasido estava na posse de
ORLANDO DOS SANTOS CRUZ." (e-STJ fl. 17).

Inconformada, a defesa interpds recurso de apelacdo perante o Tribunal
de origem, o qual Ihe deu parcial provimento, a fim de reduzir a pena para 5 (cinco) anos
e 6 (seis) meses de reclusdo, em regime inicial fechado e pagamento de 13 (treze)

dias-multa.

No tocante a aventada ilegalidade no que se refere as majorantes do
roubo, observa-se que 0 magistrado sentenciante fixou a fracdo em 3/8 (trés oitavos),

sob a seguinte fundamentacao:

"Na terceira fase, considerando a presenca das duas
causas especiais de aumento de pena estabelecidas nos
incisos | e Il do 82° do art. 157 do CP, imprescindibilidade
de tais circunstancias para o sucesso da empreitada e o
elevado risco gerado a integridade fisica da vitima,
seguindo a orientacdo que prevalece no ambito deste E.
Tribunal de Justica (v. Ap. Criminal 2008.050.00653),
aumento a pena em 3/8 (trés oitavos), chegando ao
patamar final de 06 (SEIS) ANOS, 03 (TRES) MESES E 18
(DEZOITO) DIAS DE RECLUSAO E 15 (QUINZE)
DIAS-MULTA." (e-STJ fl. 63)

A Corte estadual, ao dirimir a questdo, manteve o quantum estabelecido

na origem, em aresto proferido nos seguintes termos, verbis:

"Nao ha duvida de que, em regra, presente mais de uma
majorante, a principio se justifica acréscimo maior do que o
minimo. No caso concreto, 0 aumento Se mostra
proporcional a qualidade das agravantes do emprego de
arma e concurso de agentes." (e-STJ fl. 87)
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Verifica-se, da leitura dos excertos supra, que a fracdo de aumento da
pena foi mantida apenas se considerando a quantidade de majorantes imputadas ao
sentenciado e, assim decidindo, as instancias de origem malferiram o disposto no

Enunciado Sumular n.° 443 desta Corte Superior, a saber:

"O aumento na terceira fase de aplicagdo da pena no crime
de roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta,
ndo sendo suficiente para a sua exasperacao a mera
indicac&o do numero de majorantes”.

Desta feita, deve-se utilizar o critério subjetivo, por ser mais favoravel ao
réu e obedecer ao principio constitucional da individualizacéo da pena (art. 5°, XLVI, da
CF).

A proposito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
DESCABIMENTO. ROUBO MAJORADO. EXTORSAO
QUALIFICADA. DOSIMETRIA. CONFISSAO ESPONTANEA.
REINCIDENCIA ESPECIFICA EM  CRIMES CONTRA O
PATRIMONIO. COMPENSAQAO. IMPOSSIBILIDADE. CAUSAS
DE AUMENTO. FRACAO DE 5/12. FUNDAMENTACAO
GENERICA. SUMULA N. 443 DO STJ. WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

3. O Superior Tribunal de Justica consagrou o entendimento
de que o recrudescimento da pena na terceira fase da
dosimetria alusiva ao delito de roubo majorado, em fragcdo mais
elevada que 1/3 (um ter¢o), demanda fundamentacao
concreta, ndo se afigurando idénea a simples mencédo ao
numero de causas de aumento. Nesse diapasado, a Sumula n.443
do Superior Tribunal de Justi¢a - STJ.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para limitar o recrudescimento da pena do paciente, na terceira
fase da dosimetria, em decorréncia das majorantes do art. 157, §
2° 1,11 e V, do CP, a fracdo de 1/3 (um tercgo).

(HC 374.225/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 08/11/2016, DJe 16/11/2016)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
MOTIVACAO INSUFICIENTE. TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA.
MAJORACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. CRITERIO
QUANTITATIVO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiICIO.

-]

3. O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de
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roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo
sendo suficiente para a sua exasperacdo a mera indicacdo do
nuamero de majorantes.Simula n. 443 do STJ.

4. As instancias de origem elevaram a sancédo, acima do minimo
legal permitido (5/12), pela presenca de trés circunstancias
majorantes, sem registrar elementos concretos do caso em exame
que, nos termos do pensamento majoritario da Sexta Turma,
evidenciassem real necessidade de exasperacdo da pena, na
terceira fase da dosimetria, no patamar estabelecido. Ressalva do
relator.

5. Ordem nao conhecida. Habeas corpus concedido, de oficio,
para reduzir a pena imposta.

(HC 334.649/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 31/03/2016)

Desse modo, configurado o constrangimento ilegal deduzido, impde-se a
concessdo da ordem, pois ndo se apontou justificativa que permitisse a fracdo
estabelecida pela instancia a quo, devendo, portanto, ser reduzida ao patamar legal
minimo de 1/3 (um terco).

Neste viés, procedendo-se a nova dosimetria, tem-se que a reprimenda
basica foi fixada em 4 (quatro) anos de reclusdo, quantum que permanece inalterado na

segunda etapa, tendo em vista o disposto na sumula 231/STJ.

Na terceira fase, aumenta-se a sancao intermediaria em 1/3 (um terco),
pelas majorantes, resultando a reprimenda final em 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses

de recluséo, e pagamento de 13 (treze) dias-multa.

No que se refere a alegacdo de que a Corte a quo teria incorrido em
reformatio in pejus na segunda fase da dosimetria, € oportuno trazer a baila trecho do

acordao impugnado em que a autoridade coatora procedeu a dosimetria, verbis:

"A pena-base foi estabelecida acima do minimo,
considerando as circunstancias judiciais desfavoraveis -
conduta social e consequéncias do crime.

A sancdo base, contudo, merece reforma, com sua
aplicacdo no minimo legal, por se tratar de recorrente
primério, sem antecedentes, cometendo o delito de modo
ordinario, sem patrticularidade capaz de elevar o quantum
além do minimo estabelecido por lei - 4 anos de reclusdo e
pagamento de 10 dias-multa.

Em razéo da reducgéo da pena-base ora operada, de rigor a
fixacdo de nova dosimetria penal:

12 fase: 4 anos de recluséo e pagamento de 10
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dias-multa;

22 fase: presente a atenuante da menoridade, incapaz
de influenciar no célculo da pena, ora estabelecida em
guantum menor;

32 fase: mantida a fracdo ideal de acréscimo de 3/8 em
razdo da presenca das duas causas de aumento ja
referidas, totalizando 5 anos e 6 meses de recluséo, em
regime fechado, além do pagamento de 13 dias-multa, de
menor valor unitario.” (fl. 87)

Da analise do excerto supra, verifica-se que o Tribunal originario agiu com

acerto.

Com efeito, mitigada a sancdo-base ao seu patamar minimo, ainda que
reconhecida a incidéncia do disposto no art. 65, inciso I, do Codigo Penal, inviavel seria
minorar a reprimenda nessa segunda etapa da dosimetria, sob pena de ofensa ao
prescrito no enunciado sumular n. 231 deste Superior Tribunal de Justica, que assim
dispoe:

"A incidéncia da circunstancia atenuante nao pode conduzir
a reducao da pena abaixo do minimo legal.”

Destaque-se que tal entendimento foi reafirmado pelo Supremo Tribunal

Federal, ao apreciar recurso extraordinario cuja repercussao geral foi reconhecida:

EMENTA : ACAO PENAL. Sentenca. Condenac&o. Pena privativa
de liberdade. Fixacdo abaixo do minimo legal. Inadmissibilidade.
Existéncia apenas de atenuante ou atenuantes genéricas, ndo de
causa especial de reducdo. Aplicagdo da pena minima.
Jurisprudéncia reafirmada, repercussdo geral reconhecida e
recurso extraordinario improvido. Aplicagdo do art. 543-B, § 3°, do
CPC. Circunstancia atenuante genérica ndo pode conduzir a
reducéo da pena abaixo do minimo legal.

(RE 597270 RG-QO, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgado em
26/03/2009, DJe-104 DIVULG 04-06-2009 PUBLIC 05-06-2009
EMENT VOL-02363-11 PP-02257 LEXSTF v. 31, n. 366, 2009, p.
445-458)

Nesse sentido:

CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO. LATROCINIO E CORRUPGAO
DE MENORES. ATENUANTE MENORIDADE.
PREPONDERANCIA SOBRE UMA AGRAVANTE DE
REINCIDENCIA. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL.
SUMULA 231. RESPEITO AO INTERVALO DE PENA FIXADO
PELO LEGISLADOR. WRIT NAO CONHECIDO.
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[...]

2 A atenuante da menoridade € sempre considerada
preponderante em relagho a uma Unica agravante de
reincidéncia. Essa conclusdo decorre da interpretacdo acerca
do art. 67 do Cddigo Penal, que estabelece a escala de
preponderancia entres as circunstancias a serem valoradas na
segunda etapa do modelo trifasico. Dentro dessa sistemética, a
menoridade relativa, assim como a senilidade, possuem maior grau
de preponderancia em relacdo aquelas decorrentes dos motivos
determinantes do crime e reincidéncia.

3. Malgrado seja for¢coso concluir pela preponderancia da
atenuante da menoridade, ndo serd possivel sua incidéncia
em concreto, porquanto a pena-base foi fixada no minimo
legal, nos termos do Enunciado de Sumula 231 desta Corte.
Como as agravantes e atenuantes néo integram a estrutura do
tipo penal e ndo tiveram o percentual de redu¢cdo ou aumento
previstos expressamente na lei, a valoracdo dessas
circunstancias que implicasse extravasamento do intervalo de
pena legal representaria indevida intromissdo do Pode
Judiciério na funcgao legislativa.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 339.831/DF, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe 19/12/2016)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO.
ART. 14 DA LEI N. 10.826/03. ARMA DESMUNICIADA. DELITO
DE PERIGO ABSTRATO. VIOLACAO A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. DESCABIMENTO. ATENUANTE.
CONFISSAO ESPONTANEA. REDUCAO. PATAMAR INFERIOR
AO MINIMO LEGAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 231/STJ.
FALTA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO
INFRACONSTITUCIONAL VIOLADO. INCIDENCIA DA SUMULA
284/STF. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

[...]

5. Nos termos da Sumula 231 do STJ, A incidéncia da
circunstancia atenuante ndo pode conduzir a reducdo da
pena abaixo do minimo legal.

6. Estando o acorddo recorrido em consonancia com o
entendimento desta Corte, cabivel a aplicacdo da Sumula 83/STJ.
7. Agravo regimental provido para conhecer do agravo em
recurso especial, mas negar-lhe provimento.

(AgRg no AREsp 758.847/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe 19/12/2016)

Desse modo, ndo ha que se falar em reformatio in pejus, ja que, embora
reconhecida a atenuante da menoridade relativa, o Tribunal estadual, agindo dentro da

discricionariedade que lhe é conferida para estabelecer a pena, reduziu a pena-base ao
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minimo legal e, observando o disposto no enunciado sumular 231/STJ, deixou de

diminui-la aquém de tal limite.

Confira-se:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS.
FUNDAMENTACAO EM SEDE DE APELACAO. REFORMATIO IN
PEJUS. INEXISTENCIA. INDIVIDUALIZA(;AO DA PENA.
DISCRICIONARIEDADE DO JULGADOR. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006.
MODULACAO. QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA.
FUNDAMENTO IDONEO. REGIME INICIAL. ADEQUAGCAO.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. INVIABILIDADE. FALTA DO
PREENCHIMENTO DO REQUISITO OBJETIVO. AUSENCIA
DE MANIFESTA ILEGALIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.

[...]

4. O principio do non reformatio in pejus ndo obsta que o Tribunal a
qguo, exercendo sua soberania para dizer o direito, encontre
fundamentos préprios, respeitada a imputacdo deduzida pelo
orgao de acusacao e o limite da pena imposta no Juizo de origem.
Precedente.

5. Hip6tese em que nédo se verifica o alegado reformatio in
pejus, sendo certo que o Tribunal de origem, dentro da
discricionariedade na individualizacdo da pena e da soberania
que lhe é conferida para dizer o] direito, optou,
motivadamente e em conformidade com a jurisprudéncia
desta Corte, por afastar o bis in idem identificado e fixar a
pena-base no minimo legal (5 anos), sendo inviavel sua
reducdo na segunda fase da dosimetria, pela atenuante da
menoridade relativa, por incidéncia da Sumula 231 do STJ.

[...]

11. Habeas corpus nao conhecido.

(HC 307.281/SC, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016)

No concernente a escolha do modo prisional para inicio da execucao da
reprimenda, verifica-se que o magistrado singular estabeleceu o fechado, utilizando a

seguinte fundamentacéo, verbis:

"Fixo o REGIME INICIAL FECHADO para o cumprimento
da pena, com base no art. 33, 83°, do CP, ja& que as
circunstancias do crime, praticado com emprego de arma
de fogo e em concurso de agentes, como também em
razdo das consequéncias do crime, 0 que tornam
desaconselhavel a adocao de regime diverso." (e-STJ fl. 63)
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A Corte a quo, por sua vez, manteve o modo prisional fixado na origem,

nos seguintes termos, a saber:

"A despeito do inconformismo com regime de pena
aplicado, tenho que o fechado se mostra o mais adequado
para a reprovacdo e prevencdo do crime, cometido com
violéncia e grave ameaca contra a pessoa.” (e-STJ fl. 87)

Dos trechos acima transcritos, observa-se que o modo fechado foi
mantido apenas com base na gravidade em abstrato do delito, adotando-se elementos
proprios do crime de roubo, fundamento que, nos termos do reiterado entendimento
adotado por este Sodalicio, € insuficiente a determinacdo do sistema prisional mais
gravoso, sobretudo quando as circunstancias judiciais sdo favoraveis e a pena-base

ndo ultrapassa o minimo legal, como no caso dos autos.

A matéria, alids, estd sumulada no ambito desta Corte, no enunciado n.
440, a saber:

Fixada a pena-base no minimo legal, € vedado o
estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o
cabivel em raz&o da sancdo imposta, com base apenas na
gravidade abstrata do delito.

O Supremo Tribunal Federal também possui orientacdo firmada acerca

do tema, cristalizada nos verbetes ns. 718 e 719, respectivamente:

A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do
crime ndo constitui motivacéo idénea para a imposicao de
regime mais severo do que o permitido segundo a pena
aplicada.

A imposicao do regime de cumprimento mais severo do que
a pena aplicada permitir exige motivagao idénea.

Nesse norte, 0s seguintes julgados:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
DESCABIMENTO. ROUBO MAJORADO. MENORIDADE
RELATIVA. PENA-BASE NO MINIMO. SUMULA N. 231 DO
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. AUSENCIA DE
APREENSAO DA ARMA DE FOGO. COMPROVAGCAO POR
OUTROS MEIOS. REGIME INICIAL FECHADO COM BASE NA
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. SUMULA N. 440/STJ.
AUSENCIA DE ELEMENTOS SUFICIENTES PARA APLICACAO DO
DISPOSTO NO ART. 387, § 2°, DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL - CPP. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFicIO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo a Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal, passou a inadmitir habeas corpus
substitutivo de recurso préprio, ressalvando, porém, a possibilidade
de concessdo da ordem de oficio nos casos de flagrante
constrangimento ilegal.

- De acordo com a Sumula n. 231 do STJ, descabe a reducao da
pena na segunda fase da dosimetria a patamar aguém do minimo
legal em razéo da existéncia de circunstancia atenuante, no caso, a
menoridade relativa.

- A jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que a
incidéncia da majorante pela utilizacdo de arma prescinde da
apreensdo e pericia no objeto, uma vez comprovada sua utilizacéo
por outros meios de prova, como o testemunho da vitima.

- As circunstancias judiciais foram favoraveis (art. 59 do
Cddigo Penal - CP), os pacientes sado primarios e o regime
fechado foi fundamentado apenas na gravidade abstrata do
delito. Assim, é cabivel o regime inicial semiaberto, nos termos
do art. 33, § 29 b, do Cdodigo Penal e do enunciado n. 440 da
Sumula da desta Corte.

- A vista da auséncia de elementos necessarios a aplicacdo do
disposto no art. 387, § 2° do CPP, cabera ao Juizo das Execuc¢des
examinar se o tempo de prisdo cautelar do paciente autoriza a
fixacdo de regime mais brando.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
fixar o regime inicial semiaberto aos pacientes.

(HC  341.394/SP, Rel. Ministro ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA,
julgado em 04/02/2016, DJe 18/02/2016)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUA(;AO DA VIA ELEITA. ROUBO E CORRUPQAO DE
MENORES. REGIME PRISIONAL FECHADO ESTABELECIDO
COM BASE NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO.
IMPOSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS.
PENA-BASE NO MINIMO. SUMULAS 440/STJ, 718/STF e
719/STF. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

- O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a
Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da
utilizacdo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a
restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de
impugnacédo pela via recursal prépria, sem olvidar a possibilidade
de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante
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ilegalidade.

- Os enunciados n. 718 e 719 da Sumula do Supremo Tribunal
Federal e n. 440 do Superior Tribunal de Justica refutam a
imposicdo do regime mais gravoso que aquele previsto em lei
em razdo do quantum de pena, quando fundamentado apenas
na gravidade abstrata do delito.

- No caso do autos, fixada a pena-base no minimo legal, a
determinacdo de regime inicial mais gravoso nao esta lastreada
em fundamentacdo concreta e idbnea, a atrair ao caso a
incidéncia dos referidos enunciados de Siumula e a aplicacédo
do disposto no art. 33, § 2°, b, do Cédigo Penal.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
fixar o regime inicial semiaberto.

(HC 340.434/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 02/02/2016, DJe 10/02/2016)

Portanto, dosada a reprimenda em patamar superior a 4 (quatro) anos e
inferior a 8 (oito) anos de reclusédo e considerando-se a fixacdo da pena-base no

minimo, nota-se presente a ilegalidade arguida, mostrando-se viavel o estabelecimento

do modo semiaberto, nos termos do art. 33, § 2°, alinea b, e § 3°, do CP.

Ante o exposto, por se afigurar manifestamente incabivel, ndo se conhece
do writ, concedendo-se contudo, habeas corpus de oficio, nos termos do artigo 654, § 2°
do CPP, para redimensionar a sang¢do para 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de
reclusdo e pagamento de 13 (treze) dias-multa, a ser cumprida no regime inicial

semiaberto.

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Peciornik e
Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



