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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°992.905 - SP (2016/0259579-9)

RELATOR

: MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SAO PAULO
PROCURADOR : RENE FRANCISCO LOPES E OUTRO(S) - SP217530

AGRAVADO

: COMERCIAL RELU LIMITADA - EPP

ADVOGADOS : ODAIR SANNA -SP151328

BRUNO DE SOUZA CARDOSO E OUTRO(S) - SP206583
ERIC OURIQUE DE MELLO BRAGA GARCIA -SP166213
FABIO LUIZ BORDON GOMES - SP287473

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. BASE DE CALCULO DO ITBI. ANALISE DA
LEGISLACAO LOCAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF.
INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, ao analisar a matéria, fundamentou-se nas Leis
municipais n. 14.256/06 e n. 11.154/91, assim como no Decreto municipal
n. 46.228/05.

2. Incabivel, pois, a andlise do recurso especial ante a incidéncia, por
analogia, da Sumula 280 do STF, que dispde: "Por ofensa a direito local
nao cabe recurso extraordinario".

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhaes

(Presidente),

Francisco Falcéo e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia, 16 de marco de 2017(Data do Julgamento).

Ministra Assusete Magalhaes
Presidente

Ministro Og Fernandes
Relator
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AGRAVANTE
PROCURADOR
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MUNICIPIO DE SAO PAULO

: RENE FRANCISCO LOPES E OUTRO(S) - SP217530

- COMERCIAL RELU LIMITADA - EPP

: ODAIR SANNA -SP151328
BRUNO DE SOUZA CARDOSO E OUTRO(S) - SP206583
ERIC OURIQUE DE MELLO BRAGA GARCIA - SP166213
FABIO LUIZ BORDON GOMES - SP287473

RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo interno

interposto contra decisao que nao conheceu do recurso especial, nos seguintes termos
(e-STJ, fls. 395/400):

Trata-se de agravo interposto contra decisdo publicada na vigéncia do

Cddigo de Processo Civil de 2015, que inadmitiu 0 recurso especial ao

fundamento de que incide, na espécie, o 6bice da Sumula 280/STF

(e-STJ, fls. 350/351).

A parte recorrente, por sua vez, refutou citada alegacdo, pugnando pela

admissibilidade e analise do recurso especial (e-STJ, fls. 365/370).

E o relatorio.

Ultrapassados os requisitos de conhecimento do presente agravo, passo

a examinar o recurso especial interposto pelo Municipio de Sao Paulo,

com base no art. 105, inc. lll, alinea "a", da CF/88, em oposicdo ao

acordao do Tribunal de Justica daquele Estado, publicado sob a égide do

CPC/1973, ementado nos seguintes termos (e-STJ, fl. 298):
MANDADO DE SEGURANCA - ITBI - Municipio de S&o Paulo - Lei
Municipal n° 14.256/06 e Decreto Municipal n° 46.228/05 -
Seguranca denegada - Apelo da empresa/contribuinte - Majoragao
indevida da base de célculo fixada na Lei Municipal n" 11.154/91 -
Valor venal entendido como aquele em que o Imével seria
negociado a vista, em condigdes normais de mercado - Sistematica
que delega sua fixacdo prévia ao Poder Executivo - Afronta ao
principio da legalidade, insculpido no artigo 150, inciso |, da CF/88 -
Precedentes do C. 6rgdo Especial e da 152 Camara de Direito
Publico deste E. TIJSP, a proposito - Violacdo de direito liquido e
certo demonstrada - Seguranca agora concedida - Sentenca
reformada - Apelo da impetrante/apelante provido.

Alega o recorrente, nas razfes do recurso especial, a existéncia de

violag&o dos arts. 535, I, do CPC, 38 e 148 do CTN. Defende, em sintese,

gue o acordao recorrido foi omisso no que tange a alegagcdo de que a

legislacdo posterior teria 0 condédo de superar a inconstitucionalidade da

lei anterior.

No mérito, sustenta, em suma, a possibilidade de existirem valores venais
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distintos para fins de ITBI e IPTU.
Requer, assim, o provimento do recurso especial.
Decido.
Registro, desde logo, que ndo merece prosperar a tese de violagdo do art.
535 do CPC, porquanto o acérdao recorrido fundamentou, claramente, o
posicionamento por ele assumido, de modo a prestar a jurisdicdo que lhe
foi postulada.
Com efeito, o Tribunal a quo assim se manifestou acerca do ponto tido
por omisso (e-STJ, fls. 299/300):
Assim &, porque a Lei Municipal n° 14.256/06 ndo esvaziou o objeto
desta impetracdo, uma vez gue ela tdo-so6 reafirmou a sistematica -
acerca do arbitramento precoce da base de calculo do ITBI,
alegadamente de modo ilegal e abusivo - trazida no Decreto
Municipal n°® 46.228/05.
Ademais, veja-se que, fundada a violacéo do direito liquido e certo,
na tese de ilegalidade da exigéncia daquele imposto, pelo referido
critério instituido na legislacao local, este mandado de seguranca é
perfeitamente cabivel, a teor do artigo 5° inciso LXIX, da
Constituicdo Federal, ndo demandando dilacdo probatoria para seu
desate.
Portanto, necessario o provimento jurisdicional clamado pelo
apelado e sendo adequada a via processual por ele eleita para os
fins nela colimados, exsurge seu interesse de agir neste caso.
E, na questéo de fundo, acolhe-se a insurgéncia.
Assim como a subsequente Lei Municipal n° 14.256/06 que lhe
ratificou, o aludido Decreto modificou a base de célculo do ITBI,
fixada no artigo 7° da Lei Municipal n° 11.154/91, passando a tomar
o valor venal do imével tributado como o seu valor de mercado, ou
seja, aquele em gque tal bem seria negociado a vista, em condicfes
normais mercantis.
Sendo assim, ndo ha que se falar em omissdo, obscuridade ou
contradi¢cao do aresto. O fato de o Tribunal a quo haver decidido a lide de
forma contréria a defendida pela parte recorrente, elegendo fundamentos
diversos daqueles por ela propostos, ndo configura omisséo ou qualquer
outra causa passivel de exame mediante a oposicdo de embargos de
declaracao.
No aspecto:
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 03/STJ. SERVIDOR
PUBLICO FEDERAL. PROCESSO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. DEMISSAO. REINTEGRACAO. OFENSA AO ART.
557 DO CPC/1973. INOCORRENCIA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO
ASSENTADO NO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DO FEITO.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSARIO REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. N&o ha falar em violagdo ao art. 557 do CPC/1973 alegada pela
parte agravante, tendo em vista que a questdo suscitada encontra
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Obice na Sumula 7/STJ, sendo o recurso especial, por conseguinte,
manifestamente inadmissivel. Ainda que assim nao fosse, é de se
ressaltar que fica superada eventual ofensa ao referido dispositivo
legal, pelo julgamento colegiado do agravo regimental interposto
contra a deciséo singular do Relator. Precedentes.

2. Inexiste violacéo aos arts. 458, Il e 535, Il, do CPC/1973, quando
nao se vislumbra omissdo, obscuridade ou contradicdo no acérdao
recorrido capaz de torna-lo nulo, especialmente se o Tribunal a quo
apreciou a demanda em toda a sua extensao, fazendo-o de forma
clara e precisa, estando bem delineados 0os motivos e fundamentos
que o embasam.

[...]

Precedentes.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1.595.272/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 2/6/2016, DJe 8/6/2016)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO.
INOCORRENCIA DA ALEGADA VIOLACAO AOS ARTS. 535 E 458
DO CPC. ACORDAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO.
RECURSO QUE SE FUNDA, TAO SOMENTE, NESSA ALEGACAO.
AGRAVO REGIMENTAL DO ESTADO DO PARA A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. No caso, ndo ha como acolher a alegada violacdo aos arts. 458, I
e 535, Il do CPC/73, visto que a lide foi resolvida com a devida
fundamentacdo, ainda que sob o6tica diversa daquela almejada pelo
ora Recorrente. Todas as questbes postas em debate foram
efetivamente decididas, ndo tendo havido vicio algum que
justificasse 0 manejo dos Embargos Declaratérios.

[...]

3. Agravo Regimental do ESTADO DO PARA a que se nega
provimento.

(AgRg no AREsp 884.151/PA, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/5/2016, DJe
13/6/2016)

RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ARTIGO 535 DO CPC.
INOBSERVANCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. AUSENCIA.
SUMULA 07/STJ. PRESCRICAO. PRAZO DECENAL. ART. 205 DO
CC. SUMULA 83/STJ. LEI DO VALE-PEDAGIO. CLAUSULA PENAL
ESTABELECIDA PELO ARTIGO 8° DA REFERIDA LEL
NECESSIDADE DE ADEQUACAO EM RELACAO AO COMANDO
DOS ARTIGOS 412 E 413 DO CC/2002. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. N&o se vislumbra a alegada violacdo ao artigo 535 do CPC, pois
nao caracteriza, por si sO6, omissao, contradicdo ou obscuridade o
fato de o tribunal ter adotado outro fundamento que ndo aguele
defendido pela parte.
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6. Recurso especial parcialmente provido.
(REsp 1.520.327/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 5/5/2016, DJe 27/5/2016)
No mérito, a analise da controvérsia posta demandaria o exame de
legislacdo local, tendo em vista que o Tribunal de origem adotou como
fundamento do decisum a Lei municipal n. 11.154/1991 e o Decreto
municipal n. 46.228/2005, conforme se extrai da e-STJ, fl. 302:
Enfim, face ao disposto no artigo 8° da Lei Municipal n° 11.554/91 e
a orientacao firmada no v. aresto supra pelo Plenario desta E. Corte
Estadual e hoje seguida pela maioria da sua C. 15% Camara de
Direito Publico, constata-se a violagéo de direito liquido e certo do
apelado, nesta hipétese, tornando imperiosa a concessao da
seguranga, com observancia da Sumula n° 512 do C. Pret6rio
Excelso.
Por tais motivos, para os fins supra, da-se provimento ao apelo da
empresa/contribuinte, assim, reformando-se a v. sentenca recorrida.
Custas "ex lege".
Tal circunstancia torna inviavel o acolhimento do recurso especial,
consoante a aplicacdo analégica do enunciado n. 280 constante da
Sumula do STF, que dispde: "Por ofensa a direito local ndo cabe recurso
extraordinario”.
A proposito:
TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE
TRANSMISSAO DE BENS IMOVEIS (ITBI). ATUALIZACAO DOS
VALORES VENAIS DOS IMOVEIS. LEI MUNICIPAL 14.256/2006 E
DECRETO MUNICIPAL 46.228/2005. AFASTAMENTO DE SUAS
REGRAS, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. MATERIA DE DIREITO
LOCAL. SUMULA 280 DO STF. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.
. O Tribunal de origem, por entender que eram ilegais 0s
parametros estabelecidos no Decreto Municipal 46.228/2005 e na
Lei 14.256/2006, para a fixacdo da base de célculo do ITBI,
determinou a adocao do critério previsto na Lei Municipal 11.154/91.
Il. Assim, torna-se inviavel, em Recurso Especial, o exame da
matéria nele inserida, diante da incidéncia, por analogia, da Sumula
280 do STF, que dispde: "Por ofensa a direito local ndo cabe recurso
extraordinario”. Nesse sentido: STJ, REsp 1.219.229/SP, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
de 03/02/2014; AgRg no AREsp  475.774/SP, Rel. Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe de 1°/07/2015.
ll. Agravo Regimental improvido.
(ARg no AREsp 793.070/SP, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 8/3/2016, DJe
17/3/2016)
TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE
TRANSMISSAO DE BENS IMOVEIS (ITBI). ATUALIZACAO DOS
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VALORES VENAIS DOS IMOVEIS. LEI MUNICIPAL 14.256/2006 E
DECRETO MUNICIPAL 46.228/2005. AFASTAMENTO DE SUAS
REGRAS, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. MATERIA DE DIREITO
LOCAL. SUMULA 280 DO STF. OFENSA AO PRINCIPIO DA
LEGALIDADE (ART. 150, I, DA CONSTITUICAO FEDERAL).
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL DO ACORDAO RECORRIDO
NAO IMPUGNADO, MEDIANTE RECURSO EXTRAORDINARIO.
SUMULA 126 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. A questdo controvertida nos autos foi solucionada, pelo Tribunal de
origem, com fundamento em lei local, concluindo a instancia de
origem por afastar, por inobservancia do principio da legalidade
estrita, as regras contidas na Lei municipal 14.256/2006 e no
Decreto municipal 46.228/2005, para calculo do Imposto de
Transmissao de Bem Iméveis.

ll. Assim, torna-se inviavel, em Recurso Especial, o exame da
matéria nele inserida, diante da incidéncia, por analogia, da Sumula
280 do STF, que dispde: "Por ofensa a direito local ndo cabe recurso
extraordinario”. Nesse  sentido: STJ, REsp 1.219.229/SP, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
de 03/02/2014.

. Ademais, tendo a Corte de origem indicado a afronta ao
principio da legalidade, insculpido no art. 150, I, da Constituicdo
Federal, como fundamento para afastar a legalidade da Lei municipal
14.256/2006 e do Decreto municipal 46.228/2005, deveria ter a parte
interposto Recurso Extraordinario, a fim de que impugnar o referido
fundamento constitucional, 0 que néo ocorreu, no caso.

IV. Assim, tendo o acoérdao recorrido fundamento constitucional ndo
impugnado, mediante Recurso Extraordinario, atrai-se a incidéncia
da Sumula 126 do STJ, segundo a qual "é inadmissivel Recurso
Especial, quando o acdérddo recorrido assenta em fundamentos
constitucional e infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por
si sO, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta Recurso
Extraordinario”. Nesse sentido: STJ, AgRg no REsp
1.518.161/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 13/05/2015; EDcl no AgRg no REsp 1.003.517/SP,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe de 14/08/2012.

V. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 798.016/SP, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 1°3/2016, DJe
14/3/2016)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC NAO CONFIGURADA. LEI 11.154/1991 E DECRETO
46.228/2005 DO MUNICIPIO DE SAO PAULO. IMPOSTO DE
TRANSMISSAO DE BENS IMOVEIS (ITBI). ATUALIZACAO DOS
VALORES VENAIS DOS IMOVEIS. MATERIA DE DIREITO LOCAL.
APLICACAO, POR ANALOGIA, DA SUMULA 280 DO STF. OFENSA
AO PRINCIPIO DA LEGALIDADE. FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL.
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1. A solucéo integral da controvérsia, com fundamento suficiente,
nao caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.
2. A controvérsia presente nos autos foi solucionada, pelo Tribunal
de origem, com fundamento em legislacédo local (Lei 11.154/1991 e
Decreto 46.228/2005 do Municipio de Sao Paulo). Assim, torna-se
invidvel, em Recurso Especial, 0 exame da matéria nele inserida,
diante da incidéncia, por analogia, da Sumula 280 do STF, que
dispde: "Por ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinério”.
3. O tema em analise também foi decidido, pela Corte de origem,
com fundamento no art. 150, I, da Constituicdo Federal o que usurpa
a competéncia do STF, no que tange a apreciacdo de afronta a
dispositivo constitucional.
4. Agravo Regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp 768.980/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 5/2/2016)
Ante o exposto, com fulcro no art. 932, Ill, do CPC/2015, c/c o art. 253,
paragrafo unico, I, a, do RISTJ, conhec¢o do agravo para nao conhecer do
recurso especial.

O recorrente defende, em sintese, que "[...] 0 entendimento firmado pela
Corte de origem néo se baseia na interpretacéo das regras contidas na Lei 11.154/91
ou no Decreto 46.228/05, antes viola legislacdo federal, pois, ao dar provimento a
apelacao do impetrante, afastou expressamente a possibilidade de adoc¢&o de valores
venais diferentes para a base de calculo do ITBlI e do IPTU, os quais foram
legitimamente instituidos pela legislacéo paulistana” (e-STJ, fl. 408).

Impugnacao ao agravo interno as e-STJ, fls. 413/417.

E o relatério.
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merece éxito.

VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): A pretensao recursal ndo

A decisdo ora impugnada ndo conheceu do recurso especial sob o

fundamento de que o acordéo se pautou na legislacéo local para decidir a lide.

Contudo, a leitura da ementa do acérdao lavrado pelo Tribunal de Justica,

ja demonstra que a deciséo foi totalmente construida com base nas Leis municipais n.

14.256/06 e n. 11.154/91, assim como no Decreto municipal n. 46.228/05, como se
verifica (e-STJ, fl. 298):

Superior:

MANDADO DE SEGURANCA - ITBI - Municipio de Sao Paulo - Lei
Municipal n° 14.256/06 e Decreto Municipal n® 46.228/05 - Seguranca
denegada - Apelo da empresa/contribuinte « Majoragdo indevida da base
de célculo fixada na Lei Municipal n° 11.154/91 - Valor venal entendido
como aquele em que o imoAvel seria negociado a vista, em condicdes
normais de mercado - Sistematica que delega sua fixagcdo prévia ao
Poder Executivo - Afronta ao principio da legalidade, insculpido no artigo
150, inciso |, da CF/88 - Precedentes do C. Orgdo Especial e da 152
Céamara de Direito Publico deste E. TIJSP, a proposito - Violagcdo de
direito liquido e certo demonstrada - Seguranca agora concedida -
Sentenca reformada - Apelo da impetrante/apelante provido.

Em outros casos analogos, também foi esse o entendimento desta Corte

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE TRANSMISSAO DE BENS
IMOVEIS (ITBI). ATUALIZACAO DOS VALORES VENAIS DOS IMOVEIS.
LEI MUNICIPAL 14.256/2006 E DECRETO MUNICIPAL 46.228/2005.
AFASTAMENTO DE SUAS REGRAS, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM,
POR INOBSERVANCIA DO PRINCIPIO DA LEGALIDADE ESTRITA.
MATERIA DE DIREITO LOCAL. SUMULA 280 DO STF. OFENSA AO
PRINCIPIO DA LEGALIDADE (ART. 150, I, DA CONSTITUIQAO
FEDERAL). FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL DO ACORDAO
RECORRIDO NAO IMPUGNADO, MEDIANTE RECURSO
EXTRAORDINARIO. SUMULA 126 DO STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

l. Agravo interno interposto contra decis@o publicada em 09/06/2016, que,
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por sua vez, julgara recurso interposto contra deciséo publicada na
vigéncia do CPC/73.

[l. A questdo controvertida nos autos foi solucionada, pelo Tribunal de
origem, com fundamento em lei local, concluindo a insténcia de origem
por afastar, por inobservancia do principio da legalidade estrita, as
regras contidas na Lei municipal 14.256/2006 e no Decreto municipal
46.228/2005, para calculo do Imposto de Transmissdo de Bem
Iméveis. Assim, torna-se inviavel, em Recurso Especial, 0 exame da
matéria nele inserida, diante da incidéncia, por analogia, da Sumula 280
do STF, que dispbe: "Por ofensa a direito local ndo cabe recurso
extraordinario”. Nesse sentido: STJ, REsp 1.219.229/SP, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 03/02/2014.
lll. Ademais, tendo a Corte de origem indicado a afronta ao principio
constitucional da legalidade, insculpido no art. 150, I, da Constituicao
Federal, como fundamento para afastar a legalidade da Lei municipal
14.256/2006 e do Decreto municipal 46.228/2005, deveria a parte ter
interposto Recurso Extraordinario, a fim de que impugnar o referido
fundamento constitucional, o que ndo ocorreu, no caso. Sendo assim, 0
Recurso Especial é inadmissivel, também por incidéncia da Sumula 126
do STJ, segundo a qual "é inadmissivel Recurso Especial, quando o
acorddao recorrido assenta em fundamentos constitucional e
infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por si s, para manté-lo, e
a parte vencida ndo manifesta Recurso Extraordinario”. Nesse sentido:
STJ, Agint no AREsp 878.428/SP, Rel.

Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 13/09/2016;
Agint no AREsp 792.921/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 26/04/2016.

IV. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 910.461/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 17/11/2016, DJe 29/11/2016)

TRIBUTARIO. ITBIl. BASE DE CALCULO. ACORDAO COM
FUNDAMENTAC}AO AUTONOMA AMPARADA EM LElI MUNICIPAL.
PRECLUSAO. SUMULA 280/STF. NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO ESPECIAL. DECLARAC}AO DE INCONSTITUCIONALIDADE.
COMPETENCIA DO STF.

1. Cuida-se, na origem, de Mandado de Seguranca impetrado com a
finalidade de afastar a base de célculo apurada pelo Municipio em relacéo
ao ITBI. O Tribunal a quo confirmou a sentenca de procedéncia, por
reputar inconstitucionais e ilegais o Decreto 46.228/2005 e a Lei Municipal
14.256/2006.

2. A controvérsia foi solucionada com fundamento em legislacédo local
(Lei 11.154/1991 e Decreto 46.228/2005 do Municipio de Sdo Paulo).
Assim, torna-se inviavel, em Recurso Especial, 0 exame da matéria nele
inserida, diante da incidéncia, por analogia, da Sumula 280 do STF, que
dispde: "Por ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario".

3. Por fim, ndo compete ao STJ reformar ac6rddo amparado no
reconhecimento da inconstitucionalidade de norma legal, sob pena de
usurpacgao da competéncia do STF (art. 102, lll, da CF).
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4. Agravo Regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp 792.708/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 3/12/2015, DJe 5/2/2016)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. MUNICIPIO DE SAO PAULO. DISCUSSAO
QUANTO A BASE DE CALCULO DO ITBI. NECESSIDADE DE EXAME
DA LEGISLACAO LOCAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280 DO STF.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

. O Municipio de S&o Paulo, em seu Recurso Especial, buscou
demonstrar a corre¢do do valor venal utilizado para o célculo do ITBI,
argumentando, em sintese, que o "lancamento fora efetuado com
observancia dos preceitos inscritos na Lei Municipal 11.154/91 e no
Decreto 31.134/92".

Il. Assim, diante da argumentacao recursal, verifica-se que o exame de
eventual afronta aos arts. 38 e 148 do CTN demandaria,
necessariamente, a andlise da legislacdo municipal. Correta, portanto, a
decisdo agravada que obstou o0 processamento do Recurso Especial,
com fundamento na Sumula 280 do STF.

lll. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1518150/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 17/11/2015, DJe 30/11/2015)

Dessa forma, a decisdo impugnada, que nao conheceu do recurso
especial, em razéo do Obice da Sumula 280/STF, ndo merece qualquer reprimenda.
Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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NUmeros Origem: 01447883520088260000 03828141 0834599.5/7-00 11824508 1447883520088260000
20130000052784 205508 8345995700 994.08.144788-0 994081447880

PAUTA: 16/03/2017 JULGADO: 16/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SAO PAULO
PROCURADOR : RENE FRANCISCO LOPESE OUTRQ(S) - SP217530
AGRAVADO : COMERCIAL RELU LIMITADA - EPP
ADVOGADOS . ODAIR SANNA - SP151328

BRUNO DE SOUZA CARDOSO E OUTRO(S) - SP206583
ERIC OURIQUE DE MELLO BRAGA GARCIA - SP166213
FABIO LUIZ BORDON GOMES - SP287473

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ITBI - Imposto de Transmissdo Intervivos de Bens
Moveis e lmoveis

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SAO PAULO

PROCURADOR : RENE FRANCISCO LOPES E OUTRO(S) - SP217530
AGRAVADO : COMERCIAL RELU LIMITADA - EPP
ADVOGADOS : ODAIR SANNA - SP151328

BRUNO DE SOUZA CARDOSO E OUTRO(S) - SP206583
ERIC OURIQUE DE MELLO BRAGA GARCIA - SP166213
FABIO LUIZ BORDON GOMES - SP287473

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magahdes (Presidente),
Francisco Falcdo e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



