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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°986.938 - SP (2016/0249690-6)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE  : KAKA MATIMBU (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
ART. 42 DA LEl 11.343/06. PREPONDERANCIA. PROPORCIONALIDADE.
PRECEDENTES DO STJ AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. E firme a jurisprudéndia do Superior Tribund de Justica que, relaivamente ao ddito
de tréfico de entorpecentes, considerar-se-a na fixacéo das penas, com preponderancia
sobre 0 previso no art. 59 do Cadigo Pend, a natureza e a quantidade da substéncia ou
do produto, a personaidade e a conduta socid do agente (art. 42 daLe 11.343/06).

2. A fundamentada vaoracéo gravosa das circungténcias do crime gerou, naingénda a
quo, aumento de 2 anos e 6 meses de reclusio e 350 diasmulta, tendo em vida a
quantidade e natureza da droga agpreendida (8.700 g de cocaina - massa liquida),
Stuacdo que ndb se modra desarrazoada ou desproporciond j& que devidamente
fundamentada em eemento concreto e condizente com o entendimento desta Corte.

3. Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tequigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos
termos do voto do Sr. Minidro Reator. Os Srs. Minigros Antonio Sddanha Palharo, Maria
Thereza de Asds Moura, Sebadtido Reis Jinior e Rogerio Schidti Cruz votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Bradilia(DF), 14 de margo de 2017 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°986.938 - SP (2016/0249690-6)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE . KAKA MATIMBU (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO:

Trata-se de agravo regimenta interposto em face da decisdo que negou provimento
a0 agravo em recurso especid.

Sugtenta a ingplicabilidade da Simula 83/STJ, tendo em vida que a quantidade de
drogas trangportadas ndo é fundamento para a eevacdo da pena-base en 1 ano e 6 mesesde
reclusdo, mostrando-se, indusive, excessivo.

Pugna, asam, pela reconsderacdo da decisio agravada, ou pela gpreciacdo do
recurso pelo 6rgéo colegiado competente.

A parte agravada gpresentou impugnacéo (fls 733/736).

E o rdatdrio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°986.938 - SP (2016/0249690-6)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO(Rdator):

Consoante relatado, busca o agravante a reforma da decisdo que negou provimento
a0 agravo em recurso especid, por inddéndada Simula83/STJ.

Congta dos autos que o agravante foi condenado, nas sangdes do art. 33, caput, c/c
o art. 40, |, ambos da Le n. 11.343/2006, a pena de 8 anos e 3 mess e 5 dias de reclusio,
em regimeinidd fechado, e 827 diasmulta

O Tribund Regiond Federd da 32 Regido deu parcid provimento a apelacéo, para
aolicar o beneficio do tréfico privilegiado no patamar de 1/6, reduzindo a pena para 6 ancs e
27 dias e 607 dias-multa, a ser cumprida em regime semiaberto.

Dai 0 recurso epecid, fundamentado na dinead' do permissivo congtituciond, onde
se sugtenta violagdo dos arts. 42 da La 11.346/2006 e 59 do CP, airmando que a pena-base
deve ser estabelecida no minmo legd ou com eevaco inferior ao estabelecido no acordéo
recorrido, umavez que desproporciond ante a natureza e quantidade de drogas.

Por decisdo monocrética, neguel provimento ao agravo em recurso especid, com a
seguinte fundamentacéo (fls. 701/704):

Quanto aos pontos, assm se manifestou a Corte de origem por
ocasido do julgamento da apelacéo (fls. 600/609 — com destaques):

Passo, assm, ao reexame da dosimetria da pena.

KAKA MATIMBU

Na primeira fase da dosimetria, o juizo a quo fixou a
pena-base em 8 (0ito) anos e 6 (sais) meses de reclusao e 850 (oitocentos e
cinquenta) dias multa, levando em consideracéo as circunstancias do
art. 42 da Lel n° 11.343/2006, quais sgam, a quantidade e natureza da
droga apreendida em poder do acusado (7.740 g de cocaina - massa
liquida). Na verdade, conforme explicitado acima, a quantidade total da
droga apreendida foi de 8.700 g (oito mil e setecentos gramas de cocaina
- massa liquida).

Com efeito, a quantidade e a natureza da droga
justificam a fixacao de pena-base em patamar superior ao minimo legal,
mas 0 aumento, tal como fixado na sentenca, afigura-se excessivo, de
modo que procede em parte o pleito da defesa e, por isso, reduzo a
pena-base para 7 (seis) anos e 6 (seis) meses de reclusao e 750 (setecentos
e cinquenta) dias-multa.

[..]

Com efeito, observa-se que o quantum fixado na pena-base ndo
merece ser revisto, pois, na primeira fase, a reprimenda foi elevada em 2 anos e
6 meses de reclusdo, em virtude da quantidade e natureza do entorpecente
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apreendido — 8.700 g (oito mil e setecentos gramas de cocaina - massa liquida),
fator que, a teor do art. 42 da Le 11.343/06, deve preponderar sobre as
vetoriais dispostas no art. 59 do Codigo Penal.

Defato, o aumento operado na primeira fase de dosimetria ndo se
mostra desarrazoado ou excessivo, sobretudo considerando-se a pena minima e
maxima abstratamente cominadas ao delito constante do art. 33 da Le
11.343/06, que prevé penareclusiva de 5 a 15 anos.

Incensurdvel a decisfo agravada, que deve ser mantida por seus proprios
fundamentos

Defato, é firmeajurisprudénciado Superior Tribund de Justica que, rdativamente ao
ddlito de tréfico de entorpecentes, considerar-se-a na fixagéo das penas, com preponderancia
sobre 0 previgo no art. 59 do Cadigo Pend, a natureza e a quantidade da substancia ou do
produto, a persondidade e a conduta socid do agente (art. 42 da Le 11.343/06).

Nesse sentido, no que tange ao aumento da pena-base, observo que a fundamentada
vaoragdo gravosa das circunsténcias do arime gerou, naindénciaa quo, aumento de 2 anos e
6 meses de redlusio e 350 diassmulta, tendo em vida a quantidede e natureza da droga
gpreendida (8.700 g de cocaina - massa liquida), Situacdo que ndo se mostra desarrazoada ou
desproporciond ja que devidamente fundamentada em demento concreto e condizente com o
entendimento desta Corte. A propdsito:

~ PENAL. RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS

DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. HABEAS CORPUS

IMPOSSBILIDADE. COTEJO ANALITICO. NECESSDADE. PENA-BASE.

QUANTIDADE DA DROGA. DISCRICIONARIEDADE VINCULADA. CAUSA

ESPECIAL DE DIMINUICAO DA PENA. REQUISTOS INTEGRACAO EM

ORGANIZACAO CRIMINOSA. REEXAME DE FATOS E DE PROVAS

SUMULA N. 7 DO STJ. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTEE,

NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

[3_ ]O aumento de 1 ano efetivado na primeira fase do computo
da pena em decorréncia, tdo somente, da quantidade de drogas apreendidas -

4,210 kg de cocaina - ndo viola os principios da proporcionalidade e da

individualizacdo da pena, aensgar a intervencao desta Corte Superior de

Justica na discricionariedade vinculada das instancias ordinarias para

proceder a eventual majoracdo da reprimenda.

ERI]Esp 1296807/RN, Rd. Minigro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,

SEXTA TURMA, julgado em 03/05/2016, DJe 12/05/2016).

HABEAS CORPUS SUCEDANEO RECURSAL.
INADMISSBILIDADE. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. REVISAO
DA DOSMETRIA DA PENA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE.
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RECRUDESCIMENTO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. EXORBITANCIA
DO VALOR DO DIA-MULTA. TEMA NAO ANALISADO PELO TRIBUNAL A
QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.

[...]

3. N&o € possivd mensurar matematicamente o aumento da
pena-base, de forma a se atribuir igual acréscimo de pena para cada
circunstancia judicial considerada negativa.

4. A le confere ao julgador certo grau de discricionariedade na
andlise das circungténcias judiciais, sendo assm, o que deve ser avaliado € se
a fundamentacdo exposta € proporcional e autoriza a fixacao da pena-base no
patamar escolhido.

5. A manutencdo da pena-base em 1 ano, 7 meses e 15 dias
acima do minimo legal, pelos maus antecedentes, ndo se mostra desproporcional
e encontra respaldo na fundamentacdo exposta, mormente ao e
considerar que o art. 33 da Lel n. 11.343/2006 prevé, em abstrato, a penade5 a
15 anos de prisdo.

[...]

9. Habeas corpus ndo conhecido (HC 219.226/MS, Rd. Minidro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe
20/04/2016).

Tendo em vida, portanto, que o entendimento do Tribund de origem harmonizase
com a jurisprudéncia desta Corte, gplica-se a Imula83/STJ ao caso.
Ante 0 exposto, VOto por negar provimento ao agravo regimentdl.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2016/0249690-6 AREsp 986.938 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00037102820134036119 01412013 201361190037102 2016155840 2016162513
2016189745 37102820134036119

PAUTA: 14/03/2017 JULGADO: 14/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretério

Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

AGRAVANTE : KAKA MATIMBU (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CORREU . FERGALIN MAYIMONA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : KAKA MATIMBU (PRESO)

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



