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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 223.798 - PR (2011/0262581-2)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP

IMPETRANTE : CLAUDIO AUGUSTO LARCHER DOS REISE OUTRO

ADVOGADO : CLAUDIO AUGUSTO LARCHER DOS REIS E OUTRO(S)

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

PACIENTE : JUNIOR CESAR VALENTIM DE CARVALHO (PRESO)
EMENTA

CRIMINAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO TRIPLAMENTE
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. AUTOS QUE NAO FORAM INSTRUIDOS
COM COPIA DO DECRETO PRISIONAL E DA DECISAO QUE MANTEVE A MEDIDA
CONSTRITIVA DE LIBERDADE. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DA SUPOSTA
ILEGALIDADE DA CUSTODIA ACAUTELATORIA. INSTRUCAO DEFICIENTE.
ORDEM NAO CONHECIDA.

I. O conhecimento do writ depende da correta formacéo do insrumento, ou sga,
da instrucéo da exordia com todos os elementos de prova hecessarios para a compreensdo da
lide.

I1. Em que pese se tratar de pleito de soltura por caréncia de motivacéo idénea a
ensgar a custodia acautelatoria do réu, os impetrantes ndo lograram acostar copia do acordao
ora impugnado, assm como dos julgados proferidos pelo Magistrado processante, limitando-se a
proceder a juntada do aresto que ndo conheceu da ordem posteriormente impetrada na origem,
gue nd mereceu conhecimento por se tratar de reiteragcdo do writ anterior.

1. A apresentacdo do acorddo a quo, em sede de informagles, ndo supre a
deficiéncia na instrugdo do presente mandamus, pois o decreto prisond e a decisdo que manteve
a medida congdtritiva de liberdade ndo constam dos autos, sendo que a andise do indigitado
congtrangimento ilegd ndo prescinde da apreciagcdo, em sua totadidade, dos fundamentos da
custodia preventiva.

IV. Néo obstante o fato de terem sdo explicitamente advertidos sobre a instrucéo
insuficiente do feito, no julgamento da liminar, os impetrantes ndo promovem a pogterior juntada
dos julgados de 1° grau, imprescindivels para a demonstracéo do reputado constrangimento ilegd
a0 qua o paciente estaria sendo submetido.

V. Ordem n&o conhecida, nos termos do voto do Relator.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do pedido.” Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Muss, Marco
Aurdlio Bdlizze e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o
Sr. Minigro Relator.

Brasilia (DF), 15 de marco de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
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HABEAS CORPUS N° 223.798 - PR (2011/0262581-2)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, contra acorddo do Tribuna
de Justica do Estado do Parana, que denegou o writ di impetrado em favor de JUNIOR CESAR
VALENTIM DE CARVALHO.

O paciente foi denunciado pela prética, em tese, do delito previsto no art. 121, 8§
2 incisos |, Il eIV, c/c art. 29 do CP.

O Juizo processante decretou a prisdo preventiva do réu, tendo, em seguida,
indeferido o pleito de revogacéo da medida congtritiva de liberdade.

Irresignada, a defesa impetrou ordem perante a Corte de origem, pugnando pela
soltura do acusado, considerando a auséncia de motivacéo concreta para a mantenca do decreto
prisond.

O habeas cor pus, contudo, restou denegado, nos termos da seguinte ementa:

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA, CONVENIENCIA DA INST RUQAO CRIMINAL.
AMEACA A TESTEMUNHA E FAMILIARES DA VITIMA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CONSTRANGIMENTO  ILEGAL
INEXISTENTE. Evidenciada ameaca a testemunha e familiares da
vitima, justifica-se, para a regularidade da instrucdo criminal, a
decretacdo da custodia cautelar do acusado, maxime nos processos da
competéncia do Tribunal do Jari, em que a prova podera ser colhida
também em plenario. Ordem denegada” (fl. 90).

Dai o presente writ, no qua 0s impetrantes repisam os argumentos deduzidos na
ordem originaia, no sentido da caréncia de fundamentagdo concreta do decreto prisond, nos
termos do exigido peo art. 312 do CPP.

Afirmam, ainda, que a decretacdo da custédia preventiva baseou-se em supostas
ameagas dirigidas contra familiares da vitima, que ndo teriam ocorrido. Demais disso, aduz que 0s
depoimentos prestados em juizo ndo confirmaram as suspeitas de turbac&o do processo pelo réu,
ja que nos testemunhas ndo ratificaram terem sofrido ameagas, nos termos do declarado durante
afase inquigtorid.

Ademais, sustentam se tratar de réu priméaio, de bons antecedentes, possuidor de
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residénciafixa adém de ser arrimo de familia e exercer atividade laborativa licita

Por derradeiro, asseveram que o constrangimento ilegd ao qua o paciente esta
sendo submetido ndo tem data para ser sanado, pois ndo ha previsdo de data de julgamento,
considerando o nimero de processos em tramitacdo na serventia judicid.

Pugnam, assm, pela soltura do paciente, a fim de que possa aguardar a resolucdo
do feito em liberdade.

Liminar indeferida a fl. 74.

Informagdes prestadas as fls. 101/106.

Parecer do Minigério Plblico Federd, as fls. 117/120, opinando pelo ndo
conhecimento da impetracdo, ou subsidiariamente, pela sua denegacéo.

E ordatorio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 223.798 - PR (2011/0262581-2)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, contra acorddo do Tribund
de Justica do Estado do Parana, que denegou o writ di impetrado em favor de JUNIOR CESAR
VALENTIM DE CARVALHO.

O paciente foi denunciado pela prética, em tese, do ddito previsto no art. 121, §
2 incisos|, Il eIV, c/c art. 29 do CP.

O Juizo processante decretou a prisdo preventiva do réu, tendo, em seguida,
indeferido o pleito de revogacdo da medida congtritiva de liberdade.

Irresignada, a defesa impetrou ordem perante a Corte de origem, pugnando pela
soltura do acusado, considerando a auséncia de motivagcéo concreta para a mantenca do decreto
prisond.

O habeas cor pus, contudo, restou denegado.

Dai o presente writ, no qua os impetrantes repisam os argumentos deduzidos na
ordem originaria, no sentido da caréncia de fundamentacdo concreta do decreto prisond, nos
termos do exigido pelo art. 312 do CPP.

Afirmam, ainda, que a decretacdo da custddia preventiva baseou-se em supostas
ameacas dirigidas contra familiares da vitima, que ndo teriam ocorrido. Demais disso, aduz que 0s
depoimentos prestados em juizo ndo confirmaram as suspeitas de turbagdo do processo pelo réuy,
ja que nos testemunhas néo ratificaram terem sofrido ameacas, nos termos do declarado durante
afaseinquidtorid.

Ademais, sustentam se tratar de réu primério, de bons antecedentes, possuidor de
residénciafixa, adém de ser arrimo de familia e exercer atividade laborativa licita

Por derradeiro, asseveram que 0 constrangimento ilegd ao qua o paciente esta
sendo submetido ndo tem data para ser sanado, pois ndo h& previsdo de data de julgamento,
considerando o nimero de processos em tramitacdo na serventia judicid.

Pugnam, assm, pela soltura do paciente, a fim de que possa aguardar a resolucdo
do feito em liberdade.

Passo a andise dairresignacéo.
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Na hipdtese em apreco, 0s impetrantes insurgem-se contra a decretacdo da
custodia preventiva do ora paciente, postulando a imediata restituicdo da sua liberdade.

A defesa, liminarmente, buscou a soltura do acusado, tendo a medida de urgéncia
gdo indeferida, pois a flagrante ilegaidade a permitir a concessdo da liminar ndo restou
demonstrada, notadamente pela instrucdo deficiente do feito, vez que o acorddo a quo e as
decisdes proferidas pelo Jizo processante ndo foram acostadas aos autos.

Ademais, nas informagdes prestadas, o Tribuna de Justica do Estado do Parana
apenas apresentou cdpia da decisio colegiada ora combatida e o extrato processua do
processo-crime em curso na 12 Vara Crimind de S&o José dos Pinhais.

Como é cedico, o conhecimento do writ depende da correta formagdo do
ingrumento, ou sga, da instrucdo da exordiad com todos os elementos de prova hecessarios para
a compreensao da lide.

In casu, em que pese se tratar de plato de soltura por caréncia de motivacdo
idénea a ensgjar a custddia acautelatoria do réu, vé-se que os impetrantes ndo lograram acostar
copia do acdrddo ora impugnado, assm como dos julgados proferidos peo Magistrado
processante, limitando-se a proceder a juntada do aresto que ndo conheceu da ordem
posteriormente impetrada a origem, que ndo mereceu conhecimento por se tratar de reiteracéo
do writ anterior.

De fato, a apresentacéo do acorddo a quo, em sede de informagdes, ndo supre a
deficiéncia na ingtrucéo do presente mandamus, pois o decreto prisond e a decisdo que manteve
a medida congtritiva de liberdade ainda n&o constam dos autos.

De fato, a andise do indigitado congtrangimento ilegd ndo prescinde da
apreciacdo, em sua totalidade, dos fundamentos que judtificaram a decretacdo da custodia
preventiva.

A propésito, trago a colagdo o seguinte o seguinte julgado desta Turma:

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. CRIMES DE
RESPONSABILIDADE. EX-PREFEITO. ART. 1° INCISOS | E II, DO
DECRETO-LEI 201/67. PEDIDO DE ANULACAO DO ACORDAO
IMPUGNADO. INSTRUCAO DEFICIENTE. PRERROGATIVA DE
FORO. LEI 10.628/2002. INCONSTITUCIONALIDADE DECLARADA
PELO STF. INCOMPETENCIA DO STJ. ORDEM PARCIALMENTE
CONHECIDA E, NESSA EXTENSAO, DENEGADA.

1. O constrangimento ilegal sanavel por meio de habeas
cor pus deve ser demonstrado por meio de prova pré-constituida, razao
pela qual n&o merece conhecimento 0 mandamus em que o impetrante
deixa de instruir a exordial com pecas imprescindiveis a compreensao
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da controvérsia, no caso concreto, o0 inteiro teor do acorddo ora
impugnado.

2. Declarada pelo Plenério do Supremo Tribunal Federal a
inconstitucionalidade dos 88 1° e 2° do art. 84 do Cddigo de Processo
Penal, acrescentados pelo art. 1° da Lei 10.628/02 (ADIn 2.797/DF e
ADIn 2.860/DF), ndo héa falar em prerrogativa de foro para processar
ejulgar ex-prefeito.

3. Com a superveniente declaracéo de inconstitucionalidade
dos dispositivos legais que garantiam o foro privilegiado ao paciente,
nao mais subsiste a competéncia do Superior Tribunal de Justica para
apreciar a questdo, devendo, assm, ser analisada pelo Tribunal de
Justica.

4. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensdo,
denegada” (HC 92688/PE, Relator Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta
Turma, Dje de 30/11/09 - grife).

Cumpre destacar, dfim, que ndo obstante o fato de terem Sdo explicitamente
advertidos sobre a instrucdo insuficiente do feito, no julgamento da liminar, os impetrantes n&o
promovem a pogterior juntada dos julgados de 1° grau, imprescindivels para a demonstracéo do
reputado constrangimento ilegd ao qua o paciente estaria sendo submetido.

Ante o0 exposto, ndo conhego do writ, nos termos da fundamentacdo acima
deduzida

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0262581-2 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 201021483 6642010 7068039
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro GIL SON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

HC 223.798 / PR
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 15/03/2012

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE . CLAUDIO AUGUSTO LARCHER DOS REISEOUTRO
ADVOGADO : CLAUDIO AUGUSTO LARCHER DOS REISE OUTRO(S)
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PA RANA
PACIENTE : JUNIOR CESAR VALENTIM DE CARVALHO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze e Adilson Vidra
Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o0 Sr. Ministro Relator.



