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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°109.102 - Pl (2011/0249657-7)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : ESTADO DO PIAUI

PROCURADOR : LORENA PORTELA TEIXEIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO : ANTONIO FRANCISCO DAS CHAGAS NETO

ADVOGADO : RICARDO ILTON CORREIA DOS SANTOS E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL
DO ESTADO. AUSENCIA DE OMISSOES. DISPOSITIVOS LEGAIS NAO
PREQUESTIONADOS. SUMULA 211/STJ. VALORES RECEBIDOS POR
FORCA DE TUTELA ANTECIPADA POSTERIORMENTE REVOGADA.
DEVOL UC}AO. NATUREZA ALIMENTAR. IMPOSSIBILIDADE.

1. Ndo ha falar em violacdo do artigo 535 do CPC quando o aresto recorrido adota
fundamentacdo suficiente para dirimir a controvérsia, sendo desnecess&ria a
manifestacdo expressa sobre todos os argumentos apresentados pelos litigantes.

2. No caso dos autos, ndo houve apreciacdo pela Corte de origem sobre os
dispositivos legais supostamente violados, 0 que imposshilita o julgamento do recurso
neste aspecto, por auséncia de prequestionamento, nos termos da Simula 211/STJ.

3. Conforme o entendimento jurisprudencid do Superior Tribund de Justica, néo
cabe devolucdo de vdores de cardter dimentar, que foram pagos por forca de
decisdo interlocutoria que concedeu antecipacdo de tutela

4. Agravo regimenta n&o provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, 0 seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco.”

Os Srs. Minigros Cesar Asfor Rocha, Castro Mera, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 15 de marco de 2012.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°109.102 - Pl (2011/0249657-7)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : ESTADO DO PIAUI

PROCURADOR : LORENA PORTELA TEIXEIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO : ANTONIO FRANCISCO DAS CHAGAS NETO

ADVOGADO : RICARDO ILTON CORREIA DOS SANTOS E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de agravo regimenta interposto pelo Estado do Piaui, com base no artigo 557, § 1°, do

Cabdigo de Processo Civil, em face de deciséo resumida da seguinte maneira (e-STJ fl. 546):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL
DO ESTADO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
OMISSOES. DISPOSITIVOS LEGAIS NAO PREQUESTIONADOS. SUMULA
211/STJ. VALORES RECEBIDOS POR FORCA DE TUTELA ANTECIPADA
POSTERIORMENTE REVOGADA. DEVOLUGAO. NATUREZA ALIMENTAR.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO PARA
NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Na hipotese dos autos, o recorrido propds acdo ordinaria visando a condenacéo do
Estado do Piaui na obrigacdo de pagar indenizacd por danos materiaismoras que aquele
suportou em acidente de transito que matou sua companheira e lhe deixou sequelas para o
trabalho.

Em sede de antecipacdo de tutela, o recorrido teve direito a0 pagamento de pensdo
mensd, que ndo foi confirmada em sede de sentenca, que apenas condenou o Estado ao
pagamento de indenizacdo por danos morais (no vaor de R$ 20.000,00). O Tribund manteve a
condenacdo imposta ao Estado na sentenca.

Irresignado, o ora recorrente interpds apelo excepciona, que teve seu seguimento
negado no ambito deste Superior Tribuna de Justica (em face do conhecimento do agravo em

recurso especia).

No agravo regimentd, o Estado, aém de defender o prequestionamento de suas teses,
pugna pela reforma da decisdo agravada por entender que @) o Tribund a quo nédo se

manifestou acerca de todas questdes relevantes para o dedinde da controvérsia; b) os valores
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pagos a titulo de pensdo devem ser restituidos, ja que o beneficio ndo foi confirmado na sentenca;
e C) sua condenacdo deve ser reformada, tendo em vista que 0 acidente ocorreu por culpa

exclusiva do recorrido.

E o rdatdrio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. AUSENCIA DE OMISSOES. DISPOSITIVOS LEGAIS NAO
PREQUESTIONADOS. SUMULA 211/STJ. VALORES RECEBIDOS POR
FORCA DE TUTELA ANTECIPADA POSTERIORMENTE REVOGADA.
DEVOLUCAO. NATUREZA ALIMENTAR. IMPOSSIBILIDADE.
1. Ndo ha falar em violacdo do artigo 535 do CPC quando o aresto recorrido adota
fundamentacdo suficiente para dirimir a controvérsia, sendo desnecess&ria a
manifestacdo expressa sobre todos os argumentos apresentados pelos litigantes.
2. No caso dos autos, ndo houve apreciacdo pela Corte de origem sobre os
dispositivos legais supostamente violados, o que impossibilita o julgamento do recurso
neste aspecto, por auséncia de prequestionamento, nos termos da Simula 211/STJ.
3. Conforme o entendimento jurisprudenciad do Superior Tribund de Justica, néo
cabe devolucdo de vdores de cardter dimentar, que foram pagos por forca de
decisdo interlocutdria que concedeu antecipacdo de tutela.
4. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): A

pretensdo ndo merece acolhida

Cinge-se a controvérsia recursal a determinar se: @) hd omissdes no acorddo a quo; b)
0s valores pagos ao recorrido a titulo de pensdo devem ser regtituidos, e ¢) sua condenagdo na
obrigacd de pagar indenizacdo por danos morais tem que ser reformada. Para tanto, o

recorrente sustenta o preguestionamento de suas teses.

Com efeito, verificase que os argumentos trazidos no presente regimental ndo sdo
capazes de infirmar as conclusdes apostas na decisdo agravada, que foi tomada com base na
jurisprudéncia pacifica desta Corte, razéo pela qual esta merece ser mantida por seus proprios

fundamentos.

Sobre essas questBes, inicidmente, ndo ha falar em violagdo do artigo 535, inciso |1 do
CPC apontada pelo Estado do Fiaui, pois os embargos de declaragdo servem para dirimir
omissdes, obscuridades, ou contradicdes, eventualmente existentes nas decisoes proferidas pelos

Magistrados. Sabe-se que € pacifico nesta Corte 0 entendimento de que n&o esta o juiz obrigado
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a examinar, um a um, os pretensos fundamentos das partes, nem todas as aegacOes que
produzem; o importante € que indique o fundamento de sua conclusdo, que Ihe gpoiou a

convicgao no decidir.

Assm, as proposicOes poderdo ou ndo ser explicitamente dissecadas pelo magistrado,
que s estara obrigado a examinar a contenda nos limites da demanda, fundamentando o seu
proceder de acordo com o seu livre convencimento, baseado nos aspectos pertinentes a hipotese

sub judice e com a legidacéo que entender aplicavel ao caso concreto. No mesmo sentido:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO. MAGISTERIO SUPERIOR. REAJUSTE DE 28,86%.
INEXISTENCIA DE DIFERENCAS A  RECEBER. ACORDAO
SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AUSENCIA DE VIOLAGCAO AO
ART. 535 DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[..]

2. O Tribund de origem apreciou fundamentadamente a controvérsia, ndo
padecendo o0 acdrdao recorrido de qualquer omissao, contradicdo ou obscuridade.
Observe-se, ademais, que tendo encontrado motivacdo suficiente para embasar a
decisdo, ndo fica o érgdo julgador obrigado a responder, um a um, 0S
guestionamentos suscitados pelas partes, mormente se notério seu carater de
infringéncia do julgado.

3. Agravo Regimenta desprovido.

(AgRg no REsp 1.197.200/RJ, 12 Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho,
DJe 24.11.2011)

PROCESSUAL CIVIL. ATRIBUI(;AO DE EFEITO SUSPENSIVO AO
RECURSO ESPECIAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRECEDENTES.
AUSENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 165, 458, Il, 515, Il, E 535, II,
TODOS DO CPC. OMISSOES INEXISTENTES. ACORDAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO.

[...]
2. Inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando a prestagéo jurisdiciona € dada na
medida da pretensdo deduzida, com enfrentamento e resolucdo das questdes
abordadas no recurso.

3. Néo ofende os arts. 165 e 458, incisos |1 elll, do Cédigo de Processo Civil, 0
acordao que fundamenta e decide a matéria de direito valendo-se dos elementos
que julga aplicaveis e suficientes para a solucéo da lide.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 39.815/PR, 22 Turma, Re. Min. Humberto Martins, DJe
23.11.2011)

Ademais, no tocante a reforma da condenacdo por danos morais por causa da culpa
exclusiva da vitima, ndo houve apreciacdo pelo Tribuna de origem sobre os artigos 27, 225 e 246

do Cddigo de Trangto Brasileiro, o que impaosshilita o julgamento do recurso neste aspecto, por
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auséncia de prequestionamento, nos termos da Simula 211/STJ.

Efetivamente, para a configuracéo do questionamento prévio, ndo € necessario que hgja
mencao expressa do dispostivo infracongtituciona tido como violado. Todavia, € imprescindivel
gue no aresto recorrido a questéo tenha sdo discutida e decidida fundamentadamente, sob pena
de ndo preenchimento do requisito do pregquestionamento, indispensavel para o conhecimento do

recurso.
Nesse sentido, 0 seguinte precedente deste Tribuna Superior:

"PROCESSO CIVIL — PRECLUSAO CONSUMATIVA — INOVACAO
INDESEJAVEL — PRINCIPIO TEMPUS REGIT ACTUM — AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DOS ENUNCIADOS 211 DA
SUMULA DO STJE 282 E 356, AMBOS DO STF.

1. Em raz&o da preclusdo consumativa, ndo pode a parte inovar sua tese recursal
em agravo regimental, quando a matéria ndo foi impugnada oportunamente.

2. Com olhos voltados ao Principio tempus regit actum, o STJ considera
ingplicavel, nas relagbes juridicas derivadas do ingtituto da compensacdo de
tributos declarados inconstitucionais, aincidéncia de legidacdo superveniente.

3. A auséncia de debate, na origem, acerca da matéria vertida na insurgéncia
recursal, implica, in casu, a incidéncia dos enunciados 211 da Simula do STJ e
282 e 356, ambos do STF.

4. A agravante ndo cotejou argumentos capazes de infirmar os fundamentos do
decisum agravado, raz80 que ensga a negativa do provimento ao agravo
regimental.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1.101.616/SP, 22 Turma, Re. Min. Humberto Martins, DJe
27.5.2009)

Por fim, (referente a violacdo do artigo 273 do CPC), frisa-se que o Tribund a quo
decidiu em sintonia com o entendimento jurigprudencia do Superior Tribund de Justica no sentido
ndo cabe devolucdo dos valores de carater dimentar que foram pagos por forca de deciso

interlocutéria que concedeu antecipacdo de tutela. Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL. PENSAO POR MORTE. MAJORACAO DO
COEFICIENTE DE CALCULO. ANTECIPACAO DE TUTELA. VALORES
RECEBIDOS EM VIRTUDE DE LIMINAR POSTERIORMENTE CASSADA.
RESTITUICAO. NAO CABIMENTO.

1. E firme a compreensdo segundo a qual valores pagos pela Administracio
Publica em virtude de decisdo judicia provisoria, posteriormente cassada, devem
ser restituidos, sob pena de enriquecimento ilicito.

2. Contudo, a Terceira Secdo desta Corte, no julgamento do REsp n° 991.030/RS,
Relatora a Ministra Maria Thereza de Assis Moura, acorddo pendente de
publicacdo, decidiu que esse entendimento comporta temperamentos quando a
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controvérsia envolver beneficio previdencidrio, notadamente em razéo de seu
cardter nitidamente aimentar, incidindo, na hip6tese, o principio da
irrepetibilidade.

[...]

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag n. 1.287.397/RS, 6 Turma, Rd. Min. Haroldo Rodrigues
(Desembargador convocado do TJCE), DJe 2.8.2010)

AGRAVO REGIMENTAL. TUTELA ANTECIPADA REVOGADA. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. NATUREZA ALIMENTAR. DEVOLUCAO DE VALORES,
INTERPRETAQAO RESTRITIVA. MATERIA NOVA EM SEDE DE AGRAVO
REGIMENTAL. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. A revogacdo da antecipacdo assecuratéria importa no dever de restituicdo das
partes a0 estado anterior, bem como na liquidacdo de eventuais prejuizos
advindos da execucdo provisdria, com efeito ex tunc, em razdo do caréter
precério imanente as decisdes de natureza anteci patoria.

2. A Terceira Secdo, no entanto, restringiu a aplicacdo desse entendimento,
assentando a compreensdo de que, em se tratando de antecipacdo dos efeitos da
tutela em agdo de natureza previdenciéria posteriormente cassada, 0 segurado néo
esta obrigado a restituir os valores recebidos, em virtude do caréter aimentar do
beneficio.

3. Em agravo regimental ndo se conhece de matéria que sequer foi suscitada nas
razdes do especial.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp n. 1.011.702/RS, 5* Turma, Re. Min. Jorge Mussi, DJe
25.8.2008)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PREVIDENCIARIO. BENEFICIO PERCEBIDO A TITULO DE ANTECIPACAO
DE TUTELA, POSTERIORMENTE REVOGADA. NATUREZA ALIMENTAR.
IRREPETIBILIDADE.

1. As verbas previdenciarias, de carater aimentar, percebidas antecipadamente
por meio da concessédo de tutela judicia, ndo sdo objeto de repeticéo.

2. Agravo regimental ao qud se nega provimento.

(AgRg no Ag 1.352.339/PR, 62 Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 3.8.2011)

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL.
VALORES RECEBIDOS POR FORCA DE TUTELA ANTECIPADA
POSTERIORMENTE REVOGADA. DEVOLUCAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 83/STJ. DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. APRECIACAO.
INADMISSIBILIDADE.

1. O Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento no sentido de que,
em se tratando de verbas de natureza alimentar, como as decorrentes de
beneficios previdenciérios, os valores pagos pela Administracdo Publica, por
forca de antecipacdo de tutdla posteriormente revogada, ndo devem ser
restituidos. Incide a

Simula 83/STJ.

2. N&o é possivel a esta Corte a andlise de ofensa a dispositivo constitucional,
ainda que para fins de prequestionamento, sob pena de usurpagdo da competéncia
do Pretorio Excelso.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."
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(AgRg no REsp 1.159.080/SC, 5 Turma, Rd. Min. Adilson Viera Macabu
(Desembargador Convocado do TJRJ), DJe 12.5.2011)

Ante 0 exposto, o agravo regimental NAO deve ser PROVIDO.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2011/0249657-7 AREsp 109.102 / PI
Nudmeros Origem: 201000010007802 201102496577
PAUTA: 15/03/2012 JULGADO: 15/03/2012

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DO PIAUI
PROCURADOR : LORENA PORTELA TEIXEIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : ANTONIO FRANCISCO DAS CHAGAS NETO
ADVOGADO : RICARDO ILTON CORREIA DOS SANTOS E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DO PIAUI

PROCURADOR : LORENA PORTELA TEIXEIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : ANTONIO FRANCISCO DAS CHAGASNETO
ADVOGADO : RICARDO ILTON CORREIA DOS SANTOS EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Mera, Humberto Martins e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



