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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.237.561 - SP (2011/0026920-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE : NARCISO BASILIO DOS SANTOS
ADVOGADO : SUELI APARECIDA MORALES FELIPPE E OUTRO(S)
RECORRIDO : MUNICIPIO DE PIRACICABA
PROCURADOR  : JURACI INES CHIARINI VICENTE E OUTRO(S)
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO DE COBRANCA.
SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. REMUNERACAO.
INADIMPLEMENTO. RECURSO ESPECIAL. DISSIDIO

JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. PRESCRI(;AO DO
FUNDO DE DIREITO NAO-CONFIGURADA. RELAC}AO DE TRATO
SUCESSIVO. SUMULA 85 DO STJ. ACORDAO COM FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL E INFRACONSTITUCIONAL.
NAO-INTERPOSICAO DE EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DA
SUMULA 126 DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Em relagdo a0 suposto dissidio jurisprudencid, constata-se a inexisténcia de
cotegjo anditico das teses contidas nos arestos colacionados, descumprindo, portanto,
ostermos dos arts. 255, § 2°, do RISTJ e 541, parégrafo unico, do CPC.

2. Conforme o entendimento jurisprudencia do STJ, nas hipéteses de pedido de
diferencas sdariais originadas da conversdo de cruzeiros reais para URV, néo se
opera a prescricdo do fundo de direito, mas apenas das parcelas vencidas no
quinquénio anterior a0 guizamento da agao, segundo disposto na Simula 85/STJ.

3. O acorddo vergastado possui fundamentacdo congituciond, que ndo foi atacada
por recurso extraordinario, ficando, assm, inviabilizado o processamento do apelo
ante a incidéncia insuperéavel da Simula 126 do STJ.

4. Recurso especia parcia mente conhecido e, nessa parte, néo provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator, sem destague.”

Os Srs. Minigtros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente)
e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 15 de marco de 2011.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.237.561 - SP (2011/0026920-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

RECORRENTE  : NARCISO BASILIO DOS SANTOS

ADVOGADO : SUELI APARECIDA MORALES FELIPPE E OUTRO(S)

RECORRIDO : MUNICIPIO DE PIRACICABA

PROCURADOR  : JURACI INES CHIARINI VICENTE E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rélator):

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na dinea "d' do permissvo
condtituciona, em face de acorddo do Tribund de Justica do Estado de Sdo Paulo assm
ementado (fl. 179):

Servidor Publico Municipd - Preliminar de prescricdo repelida - Prescricéo

quinglenal - Decreto 20.910/32 - Regjuste de vencimentos - URV - Competéncia

do Municipio na administracdo orcamentaria - Receita com limites de
comprometimento - Sentenca mantida - Recurso improvido.

Nas razdes do especia, 0s recorrentes sustentam, aém da divergéncia jurisprudencid,

violagdo dos arts. 19, 20 e 22 da Le 8880/ e 177 do CC. Defendem, em sintese, a

inocorréncia da prescricdo tota na hipbtese dos autos, pois 0 prazo para as agoes pessoas € de

20 anos, "poderia se faar quando muito em prescricdo parcid, pois, os contatos de trabalho

continuam em vigor" e, também, a necessidade de aplicacéo compulsiria da Lel 8.880/94, que

determina a conversdéo em URV para todos os servidores publicos federais, estaduais e

municipais.
Foram apresentadas contrarrazdes as fls. 204/211.

E o rdatdrio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.237.561 - SP (2011/0026920-0)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO DE COBRANCA.
SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. REMUNERACAO.
INADIMPLEMENTO. RECURSO ESPECIAL. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. PRESCRI(;AO DO
FUNDO DE DIREITO NAO-CONFIGURADA. RELAC}AO DE TRATO
SUCESSIVO. SUMULA 85 DO STJ. ACORDAO COM FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL E INFRACONSTITUCIONAL.
NAO-INTERPOSICAO DE EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DA
SUMULA 126 DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Em relacdo a0 suposto dissidio jurisprudencid, constata-se a inexisténcia de
cotgjo anditico das teses contidas nos arestos colacionados, descumprindo, portanto,
ostermos dos arts. 255, § 2°, do RISTJ e 541, parégrafo unico, do CPC.

2. Conforme o entendimento jurisprudencid do STJ, nas hipéteses de pedido de
diferencas sdariais originadas da conversdo de cruzeiros reais para URV, néo se
opera a prescricdo do fundo de direito, mas apenas das parcelas vencidas no
quinquénio anterior a0 guizamento da agdo, segundo disposto na Simula 85/STJ.

3. O acdrdéo vergastado possui fundamentacdo condituciona, que néo foi atacada
por recurso extraordinario, ficando, assm, inviabilizado o processamento do apelo
ante a incidéncia insuperdvel da Simula 126 do STJ.

4. Recurso especia parciamente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rélator):
A pretensdo ndo merece prosperar.
Inicidmente, em relacdo ao suposto dissidio jurisprudencid, constata-se a inexisténcia

de cotgo anditico das teses contidas nos arestos colacionados, descumprindo, portanto, os termos
dos arts. 255, § 2°, do RISTJ e 541, paragrafo unico, do CPC.

De fato, a litigante ndo demonstrou que o aresto recorrido e os paradigmas possuem as
mesmas molduras faticas, a ponto de reclamarem a mesma solucdo juridica, sendo, assm,

inadmissivel a insurgéncia quanto a dinea''c".

Quanto a inocorréncia da prescricdo a pretensdo ndo merece acolhida, por estar o

entendimento do Tribuna de origem em sintonia com o entendimento desta Corte Superior.

Esta Corte Superior de Justica firmou jurisprudéncia no sentido de que, nas hipoteses de
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pedido de diferencas sdariais, ndo se opera a prescricdo do fundo de direito, mas apenas das
parcelas vencidas no quinquénio anterior ao guizamento da acdo, por incidéncia do disposto na
Simula 85 do STJ.

V gam-se precedentes:

RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. FERROVIARIO APOSENTADO.
FEPASA. COMPLEMENTACAO. URV. PENSAO. PRESCRICAO
QUINQUENAL. APLICACAO DA SUMULA N.° 85 DO STJ.

1- Esta Corte ja firmou o entendimento de que incide o enunciado n° 85/STJ nas
hipéteses em que os servidores publicos buscam a conversdo de seus salarios em
URV, o que inclui os aposentados e pensionistas da extinta Fepasa.

2- Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.102.984/SP, 6* Turma, Rd. Min. Cedso Limongi
(Desembargador Convocado do TJ/SP), DJe 19.4.2010)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO E
PROCESSO CIVIL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. PRESCRICAO.
TRATO SUCESSIVO. SUMULA 85/STJ. APLICACAO DA LElI FEDERAL N°
8.880/94. CONVERSAO SALARIAL EM URV. IMPOSSIBILIDADE DE
COMPENSACAO COM REAJUSTES ORIUNDOS DE LEGISLACAO
POSTERIOR A LEI 8.880/94.

1. Consoante jurisprudéncia firmada nesta Corte Superior de Justica, nas
hipéteses de pedido de diferencas sdariais originadas da conversao de cruzeiros
reais para URV, ndo se opera a prescricdo do fundo de direito, mas apenas das
parcelas vencidas no quinquénio anterior ao gjuizamento da agdo, por incidéncia
do disposto na Simula 85/STJ.

2. De acordo com entendimento firmado por este Superior Tribuna de Justica é
obrigatéria a observancia, pelos Estados e Municipios, dos critérios previstos na
Le Federal n° 8.880/94 para a converséo em URV dos vencimentos e dos
proventos de seus servidores, considerando que, nos termos do artigo 22, VI, da
Congtituicdo Federal, € da competéncia privativa da Uni&o legidar sobre o sistema
monetario.

3. Regjustes determinados por le superveniente a Le n° 8.880/94 ndo tém o
condd@o de corrigir equivocos procedidos na conversdo dos vencimentos dos
servidores em URV, por se tratarem de parcelas de natureza juridica diversa e
que, por isso, ndo podem ser compensadas.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 826.128/RN, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, Sexta
Turma, DJe 12.4.2010)

AGRAVO  REGIMENTAL EM  AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ADMINISTRATIVO E PROCESSO CIVIL. ART. 557 DO CPC. DECISAO
MONOCRATICA. POSSIBILIDADE. URV. SERVIDORES MUNICIPAIS.
APLICACAO DA LEI N° 8.880/94. CONVERSAO NA DATA DO EFETIVO
PAGAMENTO. PRESCRICAO. TRATO SUCESSIVO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. FAZENDA VENCIDA. ART. 20, § 4° DO CPC.
APRECIACAO EQUITATIVA DO JUIZ.

1. (...)
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2. A questdo referente a conversdo da URV, em relacdo aos municipios, foi
decidida no Recurso Especial representativo da controvérsia 1101726/SP, onde
restou afirmado que é obrigatéria a observéancia, pelos Municipios, dos critérios
previstos na Lei Federal n° 8.880/94 para a conversdo em URV dos vencimentos
e dos proventos de seus servidores.

3. Consolidou-se, ainda, 0 entendimento que o0s servidores cujos vencimentos
eram pagos antes do Ultimo dia do més tém direito a conversdo dos vencimentos
de acordo com a URV da data do efetivo pagamento nos meses de novembro de
1993 afevereiro de 1994.

4. Consoante jurisprudéncia firmada nesta Corte Superior de Justica, nas
hip6teses de pedido de diferencas sdariais originadas da conversao de cruzeiros
reais para URV, ndo se opera a prescri¢do do fundo de direito, mas apenas das
parcelas vencidas no quinquénio anterior ao gjuizamento da agdo, por incidéncia
do disposto na Simula 85/STJ.

5. (...)

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 1.123.168/SP, Rdl. Min. Maria Thereza de Assis Moura, Sexta
Turma, DJe 29.3.2010)

Servidor publico estadual (conversdo dos vencimentos em URV). Prescricdo do
fundo de direito (ndo ocorréncia). Relacdo juridica (trato sucessivo). Simula 85
(aplicacdo). Direito a recomposicdo (caso). Precedentes vérios (existéncia).
Limitacdo tempora (inovagdo suscitada no agravo regimental). Apreciagdo
(impossibilidade). Embargos de declaracdo tidos por protelatérios na origem
(aplicagdo de multa). Simula 7 (incidéncia). Agravo regimental (desprovimento).
(AgRg no Ag 815.602/RN, Rel. Min. Nilson Naves, Sexta Turma, DJe de
30.11.2009)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. CONTRADICAO. EXISTENCIA. SERVIDOR PUBLICO
DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE. DIFERENCAS SALARIAIS.
PRESCRICAO QUINQUENAL. PRECEDENTES DO STJ. EMBARGOS DE
DECLARACAO ACOLHIDOS, SEM EFEITOS INFRINGENTES.

1. Muito embora a matéria em discussao, que se refere ao prazo prescriciona nas
acdes em que servidores publicos pleiteiam diferencas salariais, tenha sido
retratada adequadamente no relatério, o voto referiu-se de forma indevida ao
regjuste devido a servidores publicos do Estado do Rio Grande do Norte
decorrente da errbnea conversdo de vencimentos em URV. Assim, h4 evidente
contradic&o.

2. Ambas as Turmas que compdem a Terceira Secdo firmaram compreensdo
segundo a qual, nas agdes em que 0s servidores publicos pleiteéiam diferencas
sdlariais, ndo havendo negativa do direito pela Administracdo, ndo se opera a
prescricdo do fundo de direito, mas apenas das parcelas vencidas anteriormente
ao quinquénio que antecedeu a propositura da demanda. Intdigéncia da Simula
85/STJ.

3. Embargos de declaracdo acolhidos, sem efeitos infringentes.

(EDcl no AgRg nos EREsp 879.638/RN, Rd. Min. Arnaldo Esteves Lima,
Terceira Secéo, DJe 16.3.2009)

Portanto, ndo ha a prescricdo do fundo de direito, mas apenas prescricéo quanto aos
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cinco anos anteriores ao guizamento da acéo.

No mérito, verifico que, 0 acordao vergastado possui fundamentacdo condtituciona -
arts. 30, Il e V, 37, X, e 169, parégrafo Unico, |, da CF/88 - que ndo foi atacada por recurso
extraordinario, ficando, assim, inviabilizado o processamento do apelo ante a incidéncia
insuperavel da Simula 126/STJ, cuja letra assm dispde: "E inadmissivel recurso especid, quando
0 acordao recorrido assenta em fundamentos condtituciond e infracongtitucional, qualquer deles

suficiente, por S S0, para manté-lo, e a parte vencida ndéo manifesta recurso extraordinario”.

Com essas consideracdes, CONHECO EM PARTE do recurso especia e, nessa parte,
NEGO-LHE PROVIMENTO.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : NARCISO BASILIO DOSSANTOS
ADVOGADO . SUELI APARECIDA MORALES FELIPPE E OUTRO(S)
RECORRIDO : MUNICIPIO DE PIRACICABA
PROCURADOR : JURACI INES CHIARINI VICENTE E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remuneraco, Proventos ou Pensdo - indice da URV Lei
8.880/1994

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque."

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente) e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



