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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 26.423 - M G (2009/0135725-4)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

RECORRENTE : ADERBAL ESTEVES

ADVOGADO : ANTONIO ADENILSON RODRIGUES VELOSO

RECORRIDO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ART. 168, § 1° INCISO IIl, DO CODIGO PENAL. ALEGACAO DE
INEPCIA DA DENUNCIA. INOCORRENCIA. PROEMIAL ACUSATORIA QUE
DESCREVE SATISFATORIAMENTE A CONDUTA TIDA POR CRIMINOSA.
PRETENSAO DE TRANCAMENTO DA ACAO PENAL EM RAZAO DE
SUPOSTO RESSARCIMENTO DA VITIMA ANTES DO RECEBIMENTO DE
DENUNCIA. REPARACAO NAO COMPROVADA NOS AUTOS.
CIRCUNSTANCIA QUE, SE RECONHECIDA, ACARRETARIA, APENAS,
EVENTUAL REDUCAO DA PENA.

| - A peca acusatdria deve conter a exposicao do fato delituoso em toda a
Sua esséncia e com todas as suas circungtancias. (HC 73.271/SP, Primera Turma,
Rd. Min. Celso de Médlo, DIJ de 04/09/1996). Denlncias genéricas que ndo
descrevem os fatos na sua devida conformagéo, ndo se coadunam com os postulados
basicos do Estado de Direto. (HC 86.000/PE, Segunda Turma, Rd. Min. Gilmar
Mendes, DU de 02/02/2007). A inépda da deninda caracteriza Stuacéo
configuradora de desrespeito estatal a0 postulado do devido processo legd.

Il - A exordid acusatdria, na hipdtese, descreve stisfatoriamente as condutas
ciminosas, em tese, praticadas peo recorrente que, na qudidade de advogado
contratado pela empresa CENTRO COMERCIAL ANEL SUL LTDA para guizar e
acompanhar acd0 de condgnacdo em pagamento em face da COMPANHIA
ENERGETICA DE MINAS GERAIS - CEMIG, teria, entre 0s meses de janeiro de
2003 e feveraro de 2006 se gpropriado indevidamente dos vaores repassados pea
empresa vitima, a ele confiados para fins de depdsito judicid. Desta forma, a denldincia
gpresenta uma narrativa congruente dos fatos (HC 88.359/RJ, Segunda Turma, Red.
Min. Cezar Peluso, DU de 09/03/2007), de modo a permitir 0 pleno exercicio da
ampla defesa (HC 88.310/PA, Segunda Turma, Rd. Min. Joaguim Barbosa, DJU
de 06/11/2006), descrevendo conduta que, a0 menos em tese, configura crime (HC
86.622/SP, Primeara Turma, Rd. Min. Ricardo Lewandowsi, DJJ de
22/09/2006), ou sga, ndo € ingpta a denlincia que atende aos ditames do art. 41 do
Codigo de Processo Pend (HC 87.293/PE, Primera Turma, Rd. Min. Eros Grau,
DJU de 03/03/2006).

Il - Conforme destacado pdo proprio e. Tribund a quo, o degado
ressaccimento do dano causado, em momento dgum restou cabdmente demonstrado
nos autos, destacando-se, indusve, as declaractes prestadas pela pretensa vitima em
sentido contrario ao afirmado no presente recurso.
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IV - Além diso, 0 ressacimento do dano em se tratando do crime de
apropriacéo indébita acaso exidente ndo mereceria a extensdo pretendida pelo
recorrente. E que, na linha.de precedentes desta Corte, " O ressarcimento do prejuizo,
apés a consumacdo do delito ndo tem o conddo de se congtituir em causa de
extincdo da punibilidade nem em ébice a condenacéo, ainda quando a restituicao
se faz antes do oferecimento da dentincia.” ((HC 35.457/RJ, Rd. Ministro HELIO
QUAGLIA BARBOSA, SEXTA TURMA, julgado em 07/10/2004, DJ 03/11/2004).

V - "Ademais, o beneficio previsto no inciso | do § 3° do art. 168-A do
Cadigo Penal, introduzido pela Lei n. 9.983, de 14-7-2000, é aplicavel unicamente
a apropriacdo indébita de contribuicdes previdenciarias, ndo se podendo estender
a benesse a casos que o legidador expressamente ndo previu." (HC 116.167/SP,
Rd. Minisro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 01/10/2009, DJe
09/11/20009).

Recurso desprovido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da QUINTA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por

unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Laurita Vaz, Arnddo Esteves
Lima, Napoledo Nunes Maa Flho e Jorge Muss votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 18 de feverairo de 2010. (Data do Julgamento).

MINISTRO FELIX FISCHER
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 26.423 - M G (2009/0135725-4)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: O retrogpecto restou
devidamente ddineado as fls 83/84, a saber:

"Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus (fls. 60/74), interposto
em favor de ADERBAL ESTEVES — denunciado pela prética do crime previsto no art.
168, § 1° inc. Ill, c¢/c o art. 71, caput, do Cbdigo Penal, —, impugnando o acdrddo
proferido pela Quinta Camara do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais que
denegou o writ originalmente impetrado (n.° 1.0000.09.493590-5/000), restando o
acdrddo assm ementado:

“HABEAS CORPUS — APROPRIACAO INDEBITA — TRANCAMENTO
DE ACAO PENAL — PRESENCA DE JUSTA CAUSA PARA A DEFLAGRACAO DA
ACAO — ORDEM DENEGADA. Para o trancamento de ac&o penal, a auséncia de justa
causa deve manifestar-se de plano, porque impossivel, em sede de habeas corpus, uma
analise aprofundada de fatos e provas. Ordem denegada.” (fl. 52).

Requer-s2 no presente recurso o trancamento da acgdo penal n.°
043306191152-8, que tramita perante a 22 Vara Criminal da Comarca de Montes
ClarosMG, uma vez que o recorrente devolveu a quantia de que supostamente se
apropriou antes do recebimento da deniincia e tendo em vista a inépcia da dendncia.”
(fls. 83/84).

A douta SubprocuradoriaGera da Replblica se manifetou peo

desprovimento do recur SO em parecer assm ementado:

"Processual penal. RHC. Possivel prética de apropriacdo
indébita praticada por advogado em razio de oficio. Trancamento da
acdo penal. Inépcia da denincia. Exordial acusatéria que atende
perfeitamente o disposto no art. 41 do Codigo de Processo Penal.
Quitacdo do déhito supostamente comprovada através de recibo.
Documento que se encontra em contradicio com 0s depoimentos
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prestados nos autos. Cotejo de provas. Impossibilidade pela via e eita.
Parecer pelo improvimento do recurso. (fl. 83).

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 26.423 - M G (2009/0135725-4)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ART. 168, §
1°, INCISO 11, DO CODIGO PENAL. ALEGACAO
DE INEPCIA DA DENUNCIA. INOCORRENCIA.
PROEMIAL ACUSATORIA QUE DESCREVE
SATISFATORIAMENTE A CONDUTA TIDA POR
CRIMINOSA. PRETENSAO DE TRANCAMENTO
DA ACAO PENAL EM RAZAO DE SUPOSTO
RESSARCIMENTO DA VITIMA ANTES DO
RECEBIMENTO DE DENUNCIA. REPARACAO
NAO  COMPROVADA  NOS  AUTOS
CIRCUNSTANCIA QUE, SE RECONHECIDA,
ACARRETARIA, APENAS, EVENTUAL
REDUCAO DA PENA.

| - A peca acusatdria deve conter a exposicao
do fato delituoso em toda a sua esséncia e com
todas as suas circungéncias. (HC 73.271/SP,
Primera Turma, Re. Min. Celso de Mello, DJU de
04/09/1996). Denlincias genéricas que ndo descrevem
os fatos na sua devida conformagao, ndo se coadunam
com os postulados bésicos do Estado de Direito. (HC
86.000/PE, Segunda Turma, Rd. Min. Gilmar
Mendes, DJU de 02/02/2007). A inépcia da dentincia
caacteriza dtuacéo configuradora de  desrespeito
estatdl a0 postulado do devido processo legd.

Il - A exordid acusatdria, na hipotese, descreve
saidaorianente as condutas criminosss, em tese,
praticadas pelo recorrente que, na qudidade de
advogado contratado pela empresa  CENTRO
COMERCIAL ANEL SUL LTDA paa guizar e
acompanhar acdo de condgnacao em pagamento em
face da COMPANHIA ENERGETICA DE MINAS
GERAIS - CEMIG, terig, entre 0s meses de janeiro de
2003 e feveraro de 2006 se gpropriado indevidamente
dos vaores repassados pda empresa vitima, a de
confiados para fins de depdsito judicid. Desta forma, a
denlincia gpresenta uma narrdiva congruente dos fatos
(HC 88.359/RJ, Segunda Turma, Rd. Min. Cezar
Peluso, DJU de 09/03/2007), de modo a permitir o
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pleno exercicio da ampla defesa (HC 88.310/PA,
Segunda Turma, Rd. Min. Joaquim Barbosa, DU
de 06/11/2006), descrevendo conduta que, a0 menas
em tese, configura aime (HC 86.622/SP, Primera
Turma, Rd. Min. Ricardo Lewandowski, DJU de
22/09/2006), ou sgja, ndo € ingpta a denlinda que
atende aos ditames do art. 41 do Cdodigo de Processo
Pend (HC 87.293/PE, Primeara Turma, Rd. Min.
Eros Grau, DU de 03/03/2006).

[11 - Conforme destacado pelo proprio e. Tribund
a quo, o aegado ressarcimento do dano causado, em
momento dgum restou cabdmente demonstrado nos
autos, destacando-se, indusve as declaragdes
prestadas pela pretensa vitima em sentido contrario ao
afirmado no presente recurso.

IV - Além disso, 0 ressarcimento do dano em se
tratando do crime de apropriacdo indébita acaso
exigdente nd0 mereceria a extensio pretendida pdo
recorrente. E que, na linha de precedentes desta Corte,
"O ressarcimento do preguizo, apds a consumacao
do delito ndo tem o condéo de se congtituir em
causa de extingdo da punibilidade nem em &bice a
condenacao, ainda quando a restituicao se faz antes
do oferecimento da dendncia." (HC 35.457/RJ, Rdl.
Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA, SEXTA
TURMA, julgado em 07/10/2004, DJ 03/11/2004).

V - "Ademais, o beneficio previsto no inciso |
do § 3° do art. 168-A do Cdédigo Penal, introduzido
pela Le n. 9.983, de 14-7-2000, é aplicave
unicamente & apropriacdo indébita de contribuigdes
previdenciarias, ndo se podendo estender a benesse
a casos que o legidador expressamente ndo previu."
(HC 116.167/SP, Rd. Minitro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 01/10/2009, DJe
09/11/20009).

Recurso desprovido.
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Buscase no presente
recurso ordin&io em habeas corpus o trancamento da agdo pend indaurada em desfavor de
ADERBAL ESTEVES perante 0 e. Jizo de Dirato da 22 Vara Crimind da comarca de
Montes ClarosMG pda prética, em tese, do ddito previso no art. 168, § 1°, inciso I1l, na
forma do art. 71, ambos do Codigo Pend, a uma, em razdo de o recorrente ter reparado o
dano causado a vitima antes do oferecimento da dendincia e, a duas, em face da inépcia da
proemid acusatdria que, a despeito de ter imputado ao recorrente a préatica do ddito em
destaque na forma continuada, ndo especificou 0 nimero de infragBes cometidas.

O recurso N&o mer ece provimento.

Confira-se, em primeiro lugar, o teor da denliincia

“ Conforme consta dos inclusos autos de inquérito policial, o denunciado,
na condicdo de advogado, no més de janeiro de 2003, foi contratado pelo Centro
Comercial And Qul Ltda., estabelecido na Rua Operario n.° 1.255, bairro Alterosa, neste
municipio e sede de comarca, para ajuizar e acompanhar acdo de consignacdo em
pagamento proposta contra a Companhia Energética de Minas Gerais (Cemig),
demanda esta efetivamente proposta, tombada sob o nimero 43303070813-9, nesta
comarca de Montes ClarosMG.

Destarte, 0 denunciado, entre os meses de janeiro de 2003 e fevereiro de
2006, a despeito de receber da empresa-vitima os valores que |he foram confiados para
fins de deposito judicial, depositou apenas as trés primeiras parcelas, de um total de
vinte e sais que lhe foram entregues pela lesada, tendo se apropriado de forma reiterada
das demais, assenhorando-se de forma livre e consciente de uma quantia aproximada de
R$ 48.000,00 (quarenta e oito mil reais), 0 que somente foi descoberto quando a Cemig,
diante da falta de pagamento, resolveu interromper o fornecimento de energia elétrica a
lesada.” (fls. 19/20).

Antes de tudo, convém lembrar que 0 réu — em noso Ssema processud pend
— s defende de uma imputagdo concreta (e nunca em tese, ex vi at. 41 do CPP),
imputacéo esta que permita uma adequacao tipica sgja de subordinacdo imediata ou, entéo,
mediata (v.g. tentativa e concurso de pessoas). E, isto € pecifico.

De fato, a peca acusatOria deve conter a exposicdo do fato delituoso em
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toda a sua esséncia e com todas as suas circungtancias. Essa narragéo impde-se ao
acusador como exigénda derivada do postulado condituciond que assegura ao réu o pleno
exercicio do dirato de defesa (HC 73.271/SP, Primeira Turma, Rd. Min. Celso de Méllo,
DJU de 04/09/1996). Denuincias que ndo descrevem os fatos na sua devida conformacéo,
néo se coadunam com os postulados bésicos do Estado de Direato. Violagdo ao principio da
dignidede da pessoa humana (HC 86.000/PE, Segunda Turma, Rd. Min. Gilmar M endes,
DJU de 02/02/2007). A inépcia da denlincia caracteriza Stuacéo configuradora de desrespeito
estatal a0 postulado do devido processo legdl. E que a imputacio pend contida na peca
acusatOria ndo pode ser o resultado da vontade pessod e arbitréria do 6rgdo acusador. Este,
para vdidamente foomular a denlincia, deve ter por suporte necessaio uma base empirica
idénea, a fim de que a acusacdo pend ndo se converta em expressao ilegitima da vontade
arbitrariado Estado. Incumbe ao Minigério PUblico apresentar dentincia que veicule, de modo
claro e objetivo, com todos os dementos edruturals, essencias e drcundancias que lhe séo
inerentes, a descricdo do fato ddituoso, em ordem a viabilizar o exercicio legitimo da acéo
pend e a ensgar, a patir da edrita observancia dos pressupostos edtipulados no art. 41 do
CPP, a posshilidade de ediva atuacdo, em favor daguele que é acusado, da dausula
condituciond da plenitude de defesa (HC 72.506/M G, Primeara Turma, Re. Min. Celso de
Mello, DJU de 18/09/1998). A deniincia é uma proposta da demonstrac@o de prética de um
fato tipico e antijuridico imputado a determinada pessoa, sUjeta a efetiva comprovacéo e a
contradiita, e gpenas deve ser repelida quando Ndo houver indicios da exiséncia de crime ou,
de inido, sga possivd reconhecer, indubitavelmente, a inocéncia do acusado ou, ainda,
quando nd houver, pdo menos, indicos de sua paticipacédo (HC 90.201/RO, Primera
Turma, Rel2 Min2 Carmen Lucda, DJU de 31/08/2007).

Na hipétese, veificase que a inidd acusatdria (fls 19/20) preenche os
requisitos exigidos pelo art. 41 do CPP, descrevendo satifatoriamente as condutas criminosss,
em tese, praticadas pelo recorrente que, na quaidade de advogado contratado pela empresa
CENTRO COMERCIAL ANEL SUL LTDA para guizr e acompanha agcdo de
consignacio em pagamento em face da COMPANHIA ENERGETICA DE MINAS
GERAIS - CEMIG, terig, entre 0s meses de janaro de 2003 e feveraro de 2006 se
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apropriado indevidamente dos vaores repassados pela empresa vitima, a ée confiados para
fins de depdsito judicd.

Ora, percebe-se, daramente que a exordid acusatdria apresenta uma narrativa
congruente dos fatos (HC 88.359/RJ, Segunda Turma, Re. Min. Cezar Peluso, DJU de
09/03/2007), de modo a pemitir o pleno exercicio da ampla defesa (HC 88.310/PA,
Segunda Turma, Rd. Min. Joaquim Barbosa, DJU de 06/11/2006), descrevendo conduta
gque, a0 mencs em tese, configura aime (HC 86.622/SP, Primera Turma, Rd. Min.
Ricardo Lewandowski, DJU de 22/09/2006), ou sgja, néo € inegpta a dendincia que, aenta
aos ditames do art. 41 do Cbdigo de Processo Pend, qudifica os acusados, descreve o fato
criminoso e suas drcundancias e apresenta o rol de testemunhas (HC 87.293/PE, Primera
Turma, Rd. Min. Eros Grau, DJJ de 03/03/2006). Além disso, havendo descricdo da
conduta que posshilita a adequacéo tipica, ndo ha que se fdar em inépcia da dentincia por
fdta de individudizacdo da conduta.

Por outro lado, conforme destacado pelo préprio e. Tribund a quo, o degado
ressarcimento do dano causado, em momento dgum restou cabamente demonstrado nos
autos, destacando-se, indudve, as declaragbes prestadas pela pretensa vitima em sentido
contrario ao afirmado no presente recurso.

Além disso, o ressarcimento do dano em se tratando do crime de apropriacéo
indébita acaso existente N0 mereceria a extensio pretendida pelo recorrente. E que, na linha
de precedentes desta Corte, " O ressarcimento do prejuizo, apos a consumacao do ddlito
nao tem o condéo de se congtituir em causa de extincéo da punibilidade nem em Gbice a
condenacdo, ainda quando a restituicdo se faz antes do oferecimento da denuncia.”
((HC 35.457/RJ, Rd. Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA, SEXTA TURMA,
julgado em 07/10/2004, DJ 03/11/2004). Nesse sentido 0s ssguintes precedentes:

"CRIMINAL. RHC. APROPRIACAO INDEBITA
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. ADVOGADO. VALOR
RESULTANTE DE EXITO EM DEMANDA JUDICIAL. RETENCAO DA
QUANTIA. FATOS CONTROVERTIDOS AUSENCIA DE JUSTA CAUSA
NAO-EVIDENCIADA. DEVOLUCAO DO VALOR APROPRIADO ANTES
DO RECEBIMENTO DA  DENUNCIA. DELITO NAO
DESCARACTERIZADO. |IMPROPRIEDADE DO WRIT. ORDEM
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DENEGADA.

Dendncia que imputou ao paciente a prética do delito de
apropriacdo indébita, pois, na condicdo de advogado, teria levantado
valor resultante do éxito em demanda judicial trabalhista, deixando de
repassar a importancia a sua cliente.

N&o se reconhece a auséncia de justa causa para a agao
penal, a qual sO pode s reconhecida quando, de pronto, sem a
necessidade de exame valorativo dos elementos dos autos, evidenciar-se a
atipicidade do fato, a auséncia de indicios a fundamentarem a acusacao
ou, ainda, a extin¢éo da punibilidade, o que, primo oculi, ndo se verifica.

No delito de apropriacéo indébita, a devolugdo da quantia
apropriada antes do recebimento da denincia ndo ensgja a extingdo da
punibilidade, podendo incidir, apenas, como causa de diminuicdo de pena
— na modalidade de arrependimento posterior — ou circunstancia
atenuante. Precedentes STJ e STF.

O habeas corpus congtitui-se em meio impréprio para a
analise de alegacBes que exijam 0 exame do conjunto fatico-probatorio —
como a sustentada atipicidade da conduta praticada pelo paciente — tendo
emvista a incabivel dilacdo que se faria necessaria. Precedentes.

Ordem denegada.”

(HC 33608/SP, 52 Turma, Rd. Minigro Gilson Dipp, DJ de
02/08/2004)

"HABEAS CORPUS. APROPRIACAO INDEBITA.
RESSARCIMENTO DA ViTIMA APOS CONSUMACAO DO DELITO.

1. O ressarcimento do prejuizo, ap6s a consumacdo do
delito ndo tem o conddo de se condtituir em causa de extincdo da
punibilidade nem em Gbice a condenacdo, ainda quando a restituicdo se
faz antes do oferecimento da dentincia.

2. Tendo em vista seu ambito restrito, o habeas corpus ndo
€ meio processual adequado para verificacdo da existéncia ou ndo de dolo
ou alegacOes que exijam o revolvimento fatico-probatorio.

3. Denegada a ordem na parte conhecida.

(HC 35457/RJ, 6% Turma, Rd. Minigro Héio Quaglia
Barbosa, DJ de 03/11/2004 p. 246)

"RECURSD EM HABEAS CORPUS. APROPRIACAO
INDEBITA. INEPCIA DA DENUNCIA. ACAO DE PRESTACAO DE
CONTAS AUSENCIA DE DOLO DO AGENTE. RESSARCIMENTO DO
DANO. EFEITOS

Descrevendo a denincia fatos que, em tese, constituem
crime, descabe trancar-se a acdo penal a guisa de inépcia da peca
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acusatoria.

Alegacdo de que a propositura da acdo de prestagOes de
contas, antes da denuncia, €lide o elemento intencional da conduta do
paciente.

Inviabilidade de sua apreciacdo em habeas corpus, por
demandar exame aprofundado de provas.

Orientacdo firmada nesta Corte e no Excelso Pretério, no
sentido de que, consumado O crime de apropriacdo indébita, o
ressarcimento do prejuizo ndo afasta o carater ilicito do fato, servindo
tao-somente para atenuar a pena.

Recurso desprovido.

(RHC 8313/SP, 52 Turma, Rd. Minigro José Arnaldo da
Fonseca, DJ de 16/08/1999)

Esta, também, é a orientacdo que tem prevalecido no Pretorio Excel so:

"EMENTA: RECURSDO EM HABEAS CORPUS.
PACIENTE ACUSADO DE APROPRIAR-SE, NA CONDICAO DE
ADVOGADO, DA QUANTIA DEPOSTADA EM FAVOR DE SUA
CLIENTE (INCISO 11l DO § 1° DO ART. 168 DO CP). PRETENSAO DE
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL POR INEPCIA DA DENUNCIA,
RESTITUICAO DOS VALORES A VITIMA ANTES DA DENUNCIA E
INEXISTENCIA DE DOLO ESPECIFICO DE APROPRIAGAOQ. Inicial
acusatria que descreve de forma precisa e objetiva a conduta do
acusado, atendendo ao fim a que se degtina. As questfes relativas a
inexisténcia de dolo especifico de apropriacdo e ao fato de se estar diante
de mero desacordo comercial hdo de ser ducidadas pela instrucdo
criminal, sabido que o habeas corpus nédo € a via adequada para incursao
aprofundada no acervo probatorio do processo-crime. Pacifica a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal de que o ressarcimento do
dano apos a consumacao do crime ndo tem o efeito de didir a agdo penal,
podendo, tdo-somente, repercutir na dosimetria da pena. Recurso em
habeas cor pus desprovido.”

(RHC 84898, Primdara Turma, Rdator(a): Min. Carlos
Britto, DJde 17/06/2005)

"Apropriacao indebita. O pagamento ou a restituicdo da
coisa apropriada, antes do recebimento da denuncia ndo descaracteriza o
delito. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(RE 104270, Primera Turma, Reator(d): Min. Sydney
Sanches, DJ de 08/03/1985)
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""Habeas corpus'. Apropriagao indebita. O "habeas
corpus’ néo e o meio processual préprio para a verificacéo da existéncia,
ou nao, de dolo. A jurisprudéncia do STF se tem orientado no sentido de
gue, no tocante a apropriacdo indebita, o ressarcimento do prejuizo apos a
consumacao desse crime sO tem como efeito a atenuacédo da pena. Essa
orientacdo tem sdo seguida ainda quando a restituicao se faz antes do
oferecimento da denuncia. Recurso ordinario a que se nega provimento."

(RHC 55257, Segunda Turma, Redaor(d): Min. Moreira
Alves, DJde 20/05/1977)

Além disso, segundo ja se decidiu, "o beneficio previsto no inciso | do 8 3° do art.
168-A do Cddigo Penal, introduzido pela Lei n. 9.983, de 14-7-2000, é aplicavel
unicamente a apropriacdo indébita de contribuicbes previdenciarias, ndo se podendo
estender a benesse a casos que o legidador expressamente néo previu." (HC
116.167/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 01/10/20009,
DJe de 09/11/2009).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso.

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Arnaldo Esteves Lima, Napoledo Nunes Maa Filho e

Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2010
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