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Aglnt no PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO DE INTERPRETACAO DE LEI N° 936 -
RS (2018/0182209-8)

RELATOR

: MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : ROBERTO CORREA DE SOUZA
ADVOGADOS : VILMARLOURENGCO - RS033559

IMILIA DE SOUZA - RS036024

AGRAVADO - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF - PROOOOOOF

EMENTA

PROCESSO CIVIL. BENEFICIOS EM  ESPECIE
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. INCIDENCIA
DO ART. 67 DO RI DO STJ. UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO
DE LEI. IMPOSSIBILIDADE. DEFICIENCIA NA APRESENTACAO DA
DIVERGENCIA. INVIAVEL O PEDIDO.

| - Tratase de pedido de uniformizacéo de interpretacdo de la em
face de incdente de uniformizacéo de jurigorudéncia interposto pela parte
autora em dedfavor do acorddo de Turma Recursal que, reformando a
sentenca, determinou que a correcdo dos sa&rios de contribuigdes deveria ser
efetuado de acordo com o disposto no Art. 187 do Decreto n. 3.048/99,
portanto, até 0 més anterior ap do implemento das condicdes, a partir do qud a
RMI é que deveria ser audizada, pelos indices e periodicidade do regjuste dos
beneficios

[l - O Regimento Interno do Superior Tribund de Judtica, sobre o
presente pedido, digpde "Art. 67. (...) Pardgrafo Unico. O Presidente resolver,
mediante instrucéo normativa, as dividas que se suscitarem na dassificaco dos
fatos e papéis, observando-se as seguintes normes (...) VIII-A - a dasse
Pedido de Uniformizacéo de Interpretacéo de La (PUIL) compreende a
medida interposta contra decisdo: @ da Turma Naciona de UniformizacZo no
ambito da Judtica Federd que, em questdes de direito materid, contrarie Imula
ou juriprudéncia dominante no Superior Tribund de Judtica; (...)".

1l - Da legidacdo adima transcrita, decorre que o pedido de
uniformizacéo de interpretacdo de lei somente € cognoscive quando a decisio
hodtilizada versar sobre questdo de diréto materid, nas seguintes hipdteses. a)
divergéndia entre turmas recursais dos Juizados Especiais da Fazenda Plblica
no amhito dos Estados, do Didrito Federd, dos Territorios e dos Municipios,
de diferentes Estados da Federacéo, acerca da interpretacéo de le federd; b)
guando a decisdo proferida por turma recursal dos Juizados Especias da
Fazenda Plblica contrarie simula do Superior Tribund de Judica; ©)
contrariedade a decisdo da Turma Naciond de Uniformizacdo no amhbito da
Judica Federd que, em questéo de dirdto maerid, contrarie Simula ou
jurisprudéncia dominante no Superior Tribund de Judtica; d) quando a deciséo
proferida pelas Turmas de Uniformizacgo dos Juizados Especias da Fazenda
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Publica contrariar Imulado Superior Tribund de Judtica

IV - No caso dos autos, a decisfo proferida pela Turma Naciond de
Uniformizacdo negou ssguimento ao incidente por deficiéncia na apresentacéo
da divergéncda vido que formulada com base em acorddos que néo
gpresentavam a Stuacéo especifica dos autos.

V - Sendo assim, € inviavd o pedido, porquanto ausente questéo de
dirato maerid proferida na TNU. Nesse sentido, in verbis: Agint na PET no
PUIL n. 322/DF, Rd. Minisro Gurgd de faria, Primara Secéo, julgado em
11/4/2018, DJe 15/5/2018; Agint no PUIL n. 298/DF, Rd. Ministro Gurgd de
Faria, Primera Secéo, julgado em 13/12/2017, DJe 22/2/2018; Agint na Pet n.
11.333/PR, Rd. Minidro Benedito Gongadves, Primera Secdo, julgado em
9/8/2017, DJe 16/8/2017.

VI - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Primera Secéo do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
Negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Minigro Reator.” Os Srs.
Minidros Heman Benjamin, NapoleBo Nunes Maa Flho, Og Fernandes, Assusate
Magahdes, Sérgio Kukina, Regina Heena Costa e Gurgd de Faria votaram com o S
Minigro Rdator.

Impedido o Sr. Minisro Mauro Campbel Marques.

Bradllia(DF), 13 de fevereiro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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Aglnt no PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO DE INTERPRETACAO DE LEI N° 936 -
RS (2018/0182209-8)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto contra monocrdica que decidiu Pedido
de Uniformizacdo de Interpretacéo de Ld, indaurado por Roberto Correa de Souza, com
fundamento no art. 14, § 4° da Lea n. 10.259/01, contra acorddo proferido pda Turma

Naciond de Uniformizacgo, assm ementado, in verbis.

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI
FEDERAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
CONTRIBUICAO. REVISAO. AVERBACAO DE TEMPO DE SERVICO. DIREITO
ADQUIRIDO AS REGRAS VIGENTES ANTES DA EMENDA
CONSTITUCIONAL N.20/98. DER ULTERIOR. APURACAO DA RMI. TERMO
FINAL DA CORRECAO DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO. ART.187 DO
DECRETO N° 3.048/99. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA E JURIDICA.
QUESTAO DE ORDEM N.22. INCIDENTE NAO CONHECIDO.

Naguela ocasido, 0 aresto restou ainda fundamentado, in verbis.

Os paradigmas ndo apresentam similitude fético-juridica em relacdo ao
aresto combatido, dado que nenhum deles se reporta a tratar da mesma matéria
juridica, isto é, daforma de cllculo da RMI do segurado que teve reconhecido o seu
direito de se aposentar com as regras anteriores a Emenda Constitucional 20/09,
porém com requerimento administrativo ulterior a sua vigéncia. Destarte, a aplicacéo
do 187 do Decreto n° 3.048/99, ndo foi abordada nos paradigmas. N&o se trata,
portanto, de divergéncia sobre a mesma questdo juridica.

O requerente dirma, em sintese, que teve reconhecido o direto a
gposentadoria em 15/12/1998, ou sgja, ssgundo as regras vigentes antes da publicagéo da
Emenda Congtituciond n. 20/98.

Ocorre que o v. acorddo guerreado estabeleceu que, na apuracdo da renda
mensd, 0s saérios-de-contribuicio somente poderiam ser corrigidos até 16/12/98 (a despeito
de adata do inicdo do beneficio se dar em 22/2/2008).
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Sudenta que a deciséo recorrida destoa do entendimento consolidado pelo
Superior Tribund de Justica, 0 qua mgoritariamente estabeleceu que "para os beneficios
concedidos apds a vigénhda da Le n. 8.213/91, a audizacdo dos sdaios-de-contlibuicao,
para deto do cdculo do saario-de-beneficio, terd ser feita até 0 més anterior & data do inido
beneficio previdenci&io”.

Apresenta divergéncia com julgados do STJ no sentido defendido, bem como a
extrgpolacdo do poder regulamentar do Decreto n. 3.048/99 utilizedo nas ingéncias ordindria

Ao find, pletda o provimento do pedido para que o Superior Tribund de
Judtica uniformize a jurigprudéncia sobre 0 tema com a prevaéncia do entendimento por ee
defendido.

A decisdo monocrética tem o seguinte digpostivo: " Interposto agravo interno, a

parte agravante traz argumentos contrarios aos fundamentos da decisdo recorrida.”

Interposto agravo interno, a parte agravante traz argumentos contraios aos

fundamentos da deciso recorrida
A parte agravadafa intimada para gpresentar impugnacéo ao recurso.

E rdatdrio.
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Aglnt no PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO DE INTERPRETACAO DE LEI N° 936 -
RS (2018/0182209-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

O recurso de agravo interno N&o merece provimento.

Nos termos do enunciado n. 568 da Simula desta Corte Superior e do art.

255, § 4° 11, do RISTJ, o rdator est& autorizado a decidir monocraticamente quando houver
jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribund Federal ou do Superior Tribund de Justica
Assim, ndo ha que se fdar emilegdidade rdaivamente a este ponto.

recorrida

~

digde

A parte agravante indse NOS MesSMos argumentos ja andisados na decisfo

Sem razdo a parte agravante.

O Regimento Interno do Superior Tribund de Justica, sobre o presente pedido,

Art. 67.

(...

Parégrafo unico. O Presidente resolverd, mediante instrucdo normativa, as
duvidas que se suscitarem na classificacdo dos feitos e papéis, observando-se as
seguintes normas:

)

VIII-A - aclasse Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Le (PUIL)
compreende a medida interposta contra decisdo: @) da Turma Naciona de
Uniformizagdo no ambito da Justica Federal que, em questbes de direito material,
contrarie simula ou jurisprudéncia dominante no Superior Tribuna de Justica; b) da
Turma Recursal dos Juizados Especiais da Fazenda Publica no &mbito dos Estados,
do Distrito Federa, dos Territérios e dos Municipios quando as Turmas de
diferentes Estados derem a le federal interpretacdes divergentes, ou quando a
decisdo proferida estiver em contrariedade com simula do Superior Tribunal de
Justica; e c) das Turmas de Uniformizacdo dos Juizados Especiais da Fazenda
Publica no ambito dos Estados, do Distrito Federal, dos Territorios e dos Municipios
quando a orientacdo adotada pelas Turmas de Uniformizaco contrariar simula do
Superior Tribunal de Justica;
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Da legidacéo adma transcrita, decorre que o pedido de uniformizecéo de
interpretac@o de le somente € cognoscivel quando a decisdo hodtilizada versar sobre questéo
de direito materid, nas seguintes hipdteses:

a) divergéncdia entre turmas recursais dos Juizados Especiais da Fazenda Plblica
no ambito dos Estados, do Didrito Federa, dos Teritdrios e dos Municipios, de diferentes
Estados da Federacéo, acerca dainterpretacéo de le federd;

b) quando a decisio proferida por turma recursa dos Juizados Especias da
Fazenda PUblica contrarie Simulado Superior Tribund de Justica;

C) contrariedade a decisfo da Turma Naciond de UniformizacZo no ambito da
Judica Federd que, em questéo de direito materid, contrarie Sdmula ou jurisprudéncia
dominante no Superior Tribund de Judtica;

d) quando a decisdo proferida pelas Turmas de Uniformizacdo dos Juizados
Especias da Fazenda PUblica contrariar simulado Superior Tribund de Judtica

No caso dos autos, a decisdo proferida pela Turma Naciond de Uniformizacéo
negou seguimento ao incidente por deficéncia na apresentacéo da divergéncdia, vido que
formulada com base em acordéos que néo gpresentavam a Situacdo especifica dos autos.

Sendo assim, é invidavd o pedido, porquanto ausente questéo de direto maerid
proferidana TNU.

Nesse sentido, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA. DIREITO MATERIAL. EXAME. INOCORRENCIA.

1. Conforme disposto no 8§ 4° do art. 14 da Le dos Juizados Especiais
Federais, quando a orientacdo acolhida pela Turma de Uniformizacdo, em questBes
de direito material, contrariar simula ou jurisprudéncia dominante no Superior
Tribuna de Justica, a parte interessada podera provocar a manifestagdo deste, que
dirimirq a divergéncia.

2. No caso, 0 Pedido de Uniformizacdo de Jurisprudéncia ndo foi
conhecido pela TNU por fundamento eminentemente processual (auséncia de
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dissidio jurisprudencial), sem ter sido proferido nenhum juizo de valor acerca do
mérito da causa, circunstancia que inviabiliza o processamento do presente feito no
ambito desta Corte. Precedentes.

3. Configuragdo do carater cardter manifestamente improcedente do agravo
interno, a ensgjar a aplicacdo da sangdo prevista no art.

1.021, § 4°, do CPC/2015.

4. Agravo interno desprovido, com aplicacdo de multa

(AgInt na PET no PUIL n. 322/DF, Rel. Ministro Gurgel de faria, Primeira
Secéo, julgado em 11/4/2018, DJe 15/5/2018.)

PROCESSUAL CIVIL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE
INTERPRETACAO DE LEI. DIREITO MATERIAL. ANALISE. AUSENCIA.
DESCABIMENTO.

1. A teor do disposto no art. 14, § 4° da L& n. 10.259/2001, cabera pedido
de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal, dirigido a esta Corte, quando a
orientacdo acolhida pela Turma Nacional, em questdes de direito material, contrariar
sumula ou jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica.

2. Hipotese em que o pedido de uniformizacdo de jurisprudéncia néo foi
conhecido peda TNU por fundamento eminentemente processual (reexame de
provas).

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no PUIL n. 298/DF, Rd. Ministro Gurgdl de Faria, Primeira Secéo,
julgado em 13/12/2017, DJe 22/2/2018.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO DA PETI(;AO. INCIDENTE
DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. ART. 14, §4°, DA LE
10.259/2001. TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA.
AUSENCIA DE DECISAO QUANTO AO MERITO.

1. Nos termos do artigo 14, § 4° da Le n. 10.259/01, cabera pedido de
uniformizacdo de interpretacdo de le federal ao Superior Tribuna de Justica quando a
orientacdo acolhida pela Turma de Uniformizacdo decidir questdo de direito materia
de forma contréria a simula ou jurisprudéncia dominante desta Corte.

2. No caso em tela, a TNU ndo conheceu do recurso, ao fundamento de
gue a andlise da questdo esbarra no ébice da Simula 42/TNU, que veda, na via éeita,
0 reexame de matéria de fato. Assim, 0 ndo pronunciamento quanto a0 mérito da
controvérsia impede 0 seguimento ao presente feito. Precedente: Agint no PUIL
29/MG, Rdl. Min. Humberto Martins, Primeira Secdo, DJe 14/06/2016; AgRg na Pet
9.378/PR, Rd. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Secdo, DJe 14/06/2016;
AgRg na Pet 9.641/PR, Rd. Min. Assusete Magalhdes, Primeira Secdo, DJe
15/03/2016.

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint na Pet n. 11.333/PR, Re. Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Secéo, julgado em 9/8/2017, DJe 16/8/2017.)

Ante 0 exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Agint no
Numero Registro: 2018/0182209-8 PROCESSO ELETRONICO PUIL 936 / RS
NUmero Origem: 50066256320134047112
PAUTA: 12/12/2018 JULGADO: 13/02/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro : MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretario
Bd. RONALDO FRANCHE AMORIM
AUTUACAO
REQUERENTE . ROBERTO CORREA DE SOUZA
ADVOGADOS : VILMAR LOURENCO - RS033559
IMILIA DE SOUZA - RS036024
REQUERIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de
Contribuicéo (Art. 55/6)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ROBERTO CORREA DE SOUZA
ADVOGADOS : VILMAR LOURENCO - RS033559
IMILIA DE SOUZA - RS036024
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF - PROOOOOOF
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Sec&o, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maa Filho, Og Fernandes,
Assusete Magalhdes, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Gurgel de Faria votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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Impedido o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
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