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HABEAS CORPUS N° 460.498 - SP (2018/0182045-8)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
IMPETRANTE . SILVIA EMBOABA DA COSTA
ADVOGADO : SILVIA EMBOABA DA COSTA - SP384646
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSE ROBERTO DE MATOS

EMENTA

HABEAS CORPUS. EXECUC}AO PENAL. FURTO QUALIFICADO,
ESTELIONATO, DANO QUALIFICADO E POSSE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO. PROGRESSAO DE REGIME. FALTA DE REQUISITO SUBJETIVO.
EXAME CRIMINOLOGICO FAVORAVEL. BOM COMPORTAMENTO
CARCERARIO RECENTE. AUSENCIA DE ELEMENTOS CONCRETOS.
CONSIDERACOES GENERICAS. ORDEM DE HABEAS CORPUS
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. A progressao de regime sera concedida ao condenado que preencher,
cumulativamente, os requisitos objetivo e subjetivo, consoante o disposto no art.
112 da Le de Execucdo Penal.

2. O acorddo impugnado, ao manter o indeferimento da progressdo
carceraria por fata do requisito subjetivo, alicercou-se em consideractes
genéricas relacionadas a gravidade dos ddlitos, a longa pena a cumprir e as faltas
graves cometidas nos anos de 2007 e 2008.

3. A gravidade abstrata dos delitos e o longo tempo de pena a cumprir,
por § s0s, s80 argumentos inidéneos para indeferir o pedido de progressdo de
regime. Hip6tese concreta em que o exame criminologico foi favorédvel a
concessao da progressdo e o Paciente possui bom comportamento carcerério
recente.

4. Habeas cor pus parciamente concedido para determinar ao Juizo das
Execucbes Penais uma nova avaliacéo do eemento subjetivo para a progressao
ao regime semiaberto.

ACORDAO

Visos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma

do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, conceder parcialmente a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os

Srs. Ministros

Sebagtido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Sadanha

Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia (DF), 05 de fevereiro de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 460.498 - SP (2018/0182045-8)

IMPETRANTE : SILVIA EMBOABA DA COSTA
ADVOGADO . SILVIA EMBOABA DA COSTA - SP384646
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSE ROBERTO DE MATOS

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de JOSE ROBERTO DE
MATOS contra acorddo proferido pelo Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo no julgamento
do Agravo de Execucdo Pena n.° 9000294-15.2017.8.26.0482.

Consta nos autos que o0 Jizo das Execucfes Penais indeferiu o pedido formulado
pelo Paciente para a sua promogado ao regime semiaberto (fl. 29).

Irresignado, o Reeducando interpls agravo em execucdo no Tribund de origem,
a0 qua foi negado provimento pela Corte estadual nos termos do acoérddo assm ementado (fl.
57):

"Agravo em execucdo. Progressdo ao regime semiaberto. Auséncia
de mérito. Nao provimento ao recurso."

Nas razbes desta impetracdo, a Defesa afirma que o Paciente preenche todos os
requisitos legais para a progressao do cumprimento da pena no regime semiaberto.

Aduz que os fundamentos utilizados pelas ingténcias ordinarias sdo inidoneos,
quais sgam, gravidade dos crimes cometidos, longevidade da reprimenda e faltas disciplinares
ocorridas em 2007 e 2008. Sustenta que a atribuicdo da gravidade do crime praticado como
elemento necess&ria a ser observado acarreta bis in idem, tendo em vista que 0 mesmo fato
estaria sendo utilizado ndo somente para a fixagdo da pena, como também para a incidéncia dos
beneficios da execucdo penad. Além diso, dega que "quanto maior a pena imposta, tanto
maior sera o tempo exigido quando da incidéncia da fracdo necessaria a obtencdo da
benesse pleiteada” (fls. 5-6). Argumenta que 0 Paciente ndo tem fata disciplinar pendente de
reabilitacdo, "devendo ser levado em consideracao que as faltas disciplinares de natureza
grave ja estao reabilitadas desde 2009, ndo podendo ser levadas em consideracéo para
denegar este e qualquer outro pedido” (fl. 9).

Requer, liminamente e no méito, a progressdo do Paciente a0 regime
semiaberto.

O pedido liminar foi indeferido pelo entdo Vice-Presidente no exercicio da
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Presidéncia, Ministro HUMBERTO MARTINS, durante o plantdo judicid (fls. 81-82).

Prestadas as informacdes (fls. 88-89), o Minigério Plblico Federal, em parecer
da lavra da Subprocuradora-Geral da Republica Aurea Lustosa Pierre, opinou pelo ndo
conhecimento do habeas corpus (fl. 133).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 460.498 - SP (2018/0182045-8)
EMENTA

HABEAS CORPUS. EXECU(;AO PENAL. FURTO QUALIFICADO,
ESTELIONATO, DANO QUALIFICADO E POSSE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO. PROGRESSAO DE REGIME. FALTA DE REQUISITO SUBJETIVO.
EXAME CRIMINOLOGICO FAVORAVEL. BOM COMPORTAMENTO
CARCERARIO RECENTE. AUSENCIA DE ELEMENTOS CONCRETOS.
CONSIDERACOES GENERICAS. ORDEM DE HABEAS CORPUS
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. A progressao de regime sera concedida ao condenado que preencher,
cumulativamente, os requisitos objetivo e subjetivo, consoante o disposto no art.
112 da Le de Execucdo Penal.

2. O acorddo impugnado, a0 manter o indeferimento da progresséo
carceré&ria por falta do requisto subjetivo, alicercou-se em consideractes
genéricas relacionadas a gravidade dos ddlitos, a longa pena a cumprir e as faltas
graves cometidas nos anos de 2007 e 2008.

3. A gravidade abstrata dos ddlitos e o longo tempo de pena a cumprir,
por § sbs, sGo argumentos inidbneos para indeferir o pedido de progresséo de
regime. Hip6tese concreta em que o exame criminologico foi favoravel a
concessao da progressdo e o Paciente possui bom comportamento carcerério
recente.

4. Habeas cor pus parciamente concedido para determinar ao Jizo das
Execucbes Penais uma nova avaliacéo do eemento subjetivo para a progressao
ao regime semiaberto.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Consta nos autos que o Paciente cumpre pena total de 42 (quarenta e dois) anos,
6 (seis) meses e 3 (trés) dias de reclusdo pedo cometimento dos crimes de furto qudificado,
estdionato, dano quaificado e posse de arma de fogo. O término do respectivo cumprimento esta
previsto para 03/05/2045 (fl. 131).

O uizo das Execucbes Penais, ndo obstante o atestado de boa conduta
carceréria, negou-lhe a progressdo para o regime prisona semiaberto nos seguintes termos (fl.
29; sem grifos no origind):

"Em que pese a atual boa conduta carceraria e o preenchimento do
guesito objetivo, o0 sentenciado possui longa pena por cumprir, 10/10/2045,
n&o reunindo méritos para progressao de regime.

E mais. Tratando-se de crimes graves, no presente caso, varios
furtos bem como anotagdes de faltas graves e média em seu prontuario,
demonstram a necessidade de permanéncia maior no carcere, visando
absorver a terapia penal e revelar seu merecimento a progressao para
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regime mais brando.

Sendo que diante da situacéo especifica do sentenciado apesar do
atestado de bom comportamento carcerario ndo se pode dizer somente com
base nele que esta preenchido o requisito subjetivo pois o sentenciado
devera demonstrar de forma clara que conseguiu desenvolver senso de
responsabilidade para sua autocontencéo diante das frustracdes normais da
vida e por ébvio frear 0s seus instintos primitivos para suportar as regras
da vida comvigilancia mais branda.

Diante do exposto, por ora, INDEFIRO a promocéo do sentenciado
supra qualificado ao regime semiaberto. A presente serve como intimacao,
devendo a diregéo do presidio restituir uma via assinada pelo sentenciado.”

Irresignado, o Reeducando interpbs agravo em execucdo no Tribund de origem,
a0 qua foi negado provimento. Transcrevo, por oportuno, 0 seguinte excerto do julgado (fls.
58-62):

"Além do requisito objetivo (temporal), deve o condenado preencher
também o requisito subjetivo, qual seja, ter mérito tomada a palavra em seu
sentido etimolégico, significando, portanto, 'merecimento’ para a
progressao de regime.

A andlise desse 'merecimento’ deve ser feita de forma ampla e
global e ndo por meio de uma mera declaracdo de funcionario
administrativo, restrita, alias, que € a expressao 'bom comportamento’.

Quanto ao atestado de bom comportamento carcerario (fls.04), na
prética transferindo ao 6rgao administrativo a responsabilidade de analisar
0 mérito do Agravante —, vé-se que a maioria dos condenados néo se atreve
a romper a disciplina prisional, ou evitam fazé-la nos ultimos anos,
sabedores de que, assim agindo, poder&o, de forma mais facil, ludibriar ndo
s6 o diretor do presidio mas principalmente o julgador do seu beneficio.

O bom comportamento carcerario atestado ndo significa
necessariamente que o Agravante possua mérito a progressao, ja que o bom
comportamento necessario serve para averiguar a aptiddo de aceitar as
normas do sistema prisional, ndo querendo dizer que esta pronto para
vivenciar um regime menos rigoroso.

Ora, nunca é demais lembrar — e mais uma vez — que ndo se ha de
confundir mérito da execucdo com bom comportamento carceréario, a ser
comprovado por atestado penitenciario [...].

Assim, os elementos informativos do requisito de ordem subjetiva
ndo recomendam por ora o beneficio, considerando-se que: 1. o Agravante
cumpre uma pena total de 42 anos e 11 meses pela condenagédo dos crimes
de furto qualificado, estelionato, dano qualificado e posse de arma de fogo;
2. 0 término de cumprimento da pena esta previsto para 10.10.2045; 3. o
Agravante registra, em seu prontuério carcerario, uma falta disciplinar de
natureza média, consistente em atuar de maneira inconveniente, e duas
faltas graves, consistentes em agressdo mutua e furto de objeto de outros
detentos da cela.

Ora, tudo revela que ndo possui 0 Agravante condicdes subjetivas
de vivenciar o regime intermediario.”
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Como se V&, 0 acorddo impugnado se limitou a aduzir que o atestado de bom
comportamento carcerario e o exame criminologico favoravel ao Apenado ndo sdo suficientes
para demonstrar o requisito subjetivo, pois a gravidade dos crimes, a longa pena a cumprir e as
faltas graves praticadas em 2007 e 2008 justificam uma andlise mais cautel osa da concessdo do
beneficio.

Td decisdo, no entanto, contraria a jurisprudéncia deste Superior Tribund de
Justica

Com efeito, a execucdo progressiva da pena, com a transferéncia para regime
menos gravoso, somente sera concedida ao Condenado que preencher, cumulativamente, os
requisitos obj etivo e subj etivo, conforme o digposto no art. 112 da L& de Execugdes Penais.

No caso, embora se tenha mencionado a auséncia de requisito subjetivo para a
concessdo do beneficio, em verdade a decisio combatida alicercou-se em consideragoes
genéricas relacionadas com a gravidade dos ddlitos e com a efetiva aptidéo de retornar ao meio
socidl.

Assm, inexisgtentes dados concretos recentes a demonstrar a ingptiddo do
Paciente para a progressao de regime. Vae lembrar que a conclusdo da avaliacdo técnica foi no
sentido da concessdo da progressdo, bem assm se atestou 0 bom comportamento carcerério do
Paciente.

A gravidade abstrata do delito e o longo tempo de pena a cumprir, quando
dissociados de ementos concretos ocorridos no decorrer da execucdo crimina, séo argumentos
inidbneos para indeferir o pedido de progressao de regime.

Nesse sentido, destaco os seguintes julgados:

"HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE
REGIME. BENEFICIO CASSADO PELO TRIBUNAL DE JUSTICA. FALTA
DE FUNDAMENTACAO CONCRETA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. A teor dos precedentes deste Superior Tribunal, ao indeferir a
progressao de regime prisional por inadimplemento do requisito subjetivo, o
julgador deve mencionar elementos desabonadores relacionados ao historico
carcerario do apenado.

2. A gravidade abstrata dos crimes objeto da execucdo penal, a
longa pena a cumprir e a existéncia de faltas graves cometidas ha muito
tempo, a principio, ndo constituem fundamento idéneo para cassar a
progressao ao regime semiaberto concedida pelo Juizo de primeiro grau.

3. O Tribunal de Justica pode discordar, de forma motivada, do
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resultado favoravel de exame criminoldgico, pois ndo esta adstrito a opinido
dos especialistas. Contudo, os trechos de avaliacéo psicologica e de exame
de personalidade, transcritos no acérdao, ndo evidenciam impeditivo para a
gradativa reinsercao do apenado, que ja cumpre pena no regime semiaberto
ha mais de um ano, sem nenhum relato desabonador de sua conduta,
inclusive com submissdo a novo exame criminoldgico, favoravel a sua
insercgao emregime aberto.

4. A realidade dos internos do sistema penitenciario nacional que,
comumente, sdo associados a facgoes, sem individualizada participagdo do
paciente nas agdes de grupo criminoso, ndo pode justificar o cumprimento
da integralidade da pena em regime fechado.

5. Habeas corpus concedido para restabelecer a decisdo do Juizo
das Execucdes.” (HC 417.318/SP, Rel. Minisro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017, sem grifos no
origind.)

"EXECU(;AO PENAL. HABEAS CORPUS. AGRAVO EM
EXECUGAO. PROGRESSAO AO REGIME SEMIABERTO. BENEFICIO
NEGADO PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS INADIMPLEMENTO DO
REQUISITO SUBJETIVO. GRAVIDADE DOS DELITOS LONGEVIDADE DA
PENA E FALTAS GRAVES VETUSTAS JUST IFICACAO FORA DOS
PARAMETROS LEGAIS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM
CONCEDIDA.

1. A teor do que prevé o atual art. 112 da Lel de Execucdes Penais,
com a redacgdo que lhedeu a Lei n.° 10.792/2003, ao indeferir a progressao
de regime prisional, porque ndo cumprido o requisito subjetivo, o julgador
deve fazé-lo de forma motivada, a partir de dados concretos extraidos da
execucao da pena, ndo podendo cercar-se de elementos ou circunstancias
n&o previstos na lei de regéncia.

2. As instancias de origem nao lograram fundamentar o
inadimplemento do requisito subjetivo para a progressao de regime,
restringindo-se a mencionar a gravidade abstrata dos crimes cometidos pelo
paciente, a longa pena a cumprir e a existéncia de faltas de natureza grave
antigas, cometidas ha mais de 10 (dez) anos, das quais o reeducando ja esta
reabilitado. Ademais, o0 paciente possui atualmente bom comportamento
carcerario e o exame criminologico foi favoravel ao deferimento do
beneficio.

3. Ordem concedida para determinar que 0 juizo da execucéo
reexamine o pedido de progressdo de regime formulado em favor do
paciente, analisando o requisito subjetivo (mérito) a luz do disposto no art.
112 da Le de Execugdo Penal” (HC 400.987/SP, Rel. Minisra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 05/09/2017, DJe
18/09/2017, sem grifos no origind.)

Ressalto que as fatas graves praticadas ha tempo ndo impedem o beneficio,
tendo em vista a necessidade de que gradativamente o Reeducando sgja inserido a sociedade.
Ante 0 exposto, CONCEDO EM PARTE a ordem de habeas corpus para
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determinar a0 Jizo das Execugdes Penais uma nova avaliacdo do elemento subjetivo para a
progressao ao regime semiaberto, sem considerar a gravidade dos delitos, a longa pena a cumprir
e as fatas graves cometidas em 2007 e 2008.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0182045-8 PROCESSO ELETRONICO HC 460.498 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 20180000202098 592127 90002941520178260482
EM MESA JULGADO: 05/02/2019

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE . SILVIA EMBOABA DA COSTA
ADVOGADO . SILVIA EMBOABA DA COSTA - SP384646
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JOSE ROBERTO DEMATOS

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal - Pena Privativa de Liberdade - Progresséo
de Regime

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu parcialmente a ordem, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



