)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 381.096 - RS (2016/0318913-8)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : CAROLINE LUZ BORGESE OUTRO
ADVOGADO : CAROLINE LUZ BORGES E OUTRO(S) - RS053498
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PACIENTE : MARION ESCOUTO SILVEIRA (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS E
PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO. PRISAO PREVENTIVA. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A segregacéo cautdar deve ser considerada excecdo, ja que td medida
condritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucéo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Caodigo de Processo Pend.

Il - Na hipétese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados concr etos extraidos dos autos, que evidendiam que a liberdade do paciente
acarretaria risco a ordem publica, notadamente se consideradas as circungténcias em que
se deram o flagrante, com tentativa de fuga e gpreensdo de 25 "petecas’ contendo
cocaina e 2,59 de maconha, bern como um revdlver caibre .38 com 12 cartuchos.

[l - Ademais, infirmar a decisdo que decretou a prisio cautdar ap argumento
de que as circungténcias do suposto ddito seriam insUficientes para demongrar a prética
de atos de mercancia, ou de que o paciente serig, de fato, usu&io de entorpecentes,
demandaria, necessariamente, 0 amplo revolvimento da matéria fatico-probatéria, o que
€ vedado em sede de habeas cor pus (pr ecedentes)

Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Reletor.
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Bradlia (DF), 14 de fevereiro de 2017 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Reator
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HABEAS CORPUS N° 381.096 - RS (2016/0318913-8)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de habeas
corpus, com pedido liminer, impetrado em beneficio de MARION ESCOUTO SILVEIRA,
em face de v. acdrdéo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do
Sul, assm ementado:

"HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS E PORTE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA
EM PREVENTIVA. IDONEIDADE DA FUNDAMENTACAO. INDICIOS
UFICIENTES DE AUTORIA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA. ABALO A ORDEM PUBLICA. EFETIVA NECESS DADE DA
SEGREGACAO CAUTELAR. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL.

Ordem denegada” (fl. 30).

Dal 0 presente writ, no qua sugtenta o impetrante que néo ha fundamentacéo
concreta e idénea na decisio que decretou a priséo preventiva do paciente, 0 que gerou
congrangimento ilegd habil a autorizar arevogacdo da prisfo preventiva

Aduz, neste sentido, que "considerando a auséncia de qualquer situacéo de
mercancia, bem como a peguena quantidade de drogas apreendida, forcosamente, nesse
momento, se concluir que o paciente €, no maximo, usuario de droga” (fl. 7).

Afirma que, "No particularizado caso desta acdo que se discute, parece
visivel que as exclusivas palavras de dois agentes da lel sGo imprestavels para compor
um justo e adequado juizo de reprovacdo penal da conduta” (fl. 15) e que, tratando-se de
paciente primaio, ainda que condenado, seria caso de gplicacdo da minorante contida no 84°
do art. 33 daLea 11.343/2006.

Pondera ainda a exigéncia de excesso de prazo para o término da indrucéo, e
requer a revogacao/re axamento da prisdo preventiva decretada em desfavor do paciente.

A liminer foi indeferidaafl. 58.

Asinformagdes foram prestadas as fls 65-76.
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O Minigério Plblico Federd, as fls 81-86, manifestou-se pela concesséo da
ordem.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 381.096 - RS (2016/0318913-8)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
DROGAS E PORTE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO. PRISAO PREVENTIVA. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A segregacéo cautdar deve ser consderada
excecdo, ja que td medida condritiva sO se judifica
cas0 demondrada sua red indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, a indrucéo aimind ou a
aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pendl.

Il - Na hipoétese, o decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, que evidenciam que a liberdade
do paciente acaretaria risco a ordem publica,
notadamente se consideradas as circung@ncias em que
se deram o flagrante, com tentativa de fuga e apreenséo
de 25 "petecas’ contendo cocaina e 2,59 de maconha,
bem como umrevalver cdibre .38 com 12 cartuchos.

[l - Ademals, infirmar a deciso que decretou a
prisio cautdlar ao argumento de que as circundancias
do suposto ddito seriam insuficientes para demonstrar a
prética de atos de mercancia, ou de que o paciente
serig, de fato, usuaio de entorpecentes, demandaria,
necessariamente, 0 amplo revolvimento da matéria
fético-probatoria, 0 que € vedado em sede de habeas
corpus (precedentes)

Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercaira Secéo desta
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Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeira Turma do col. Pretério Excdso, firmou
orientacd no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em subgtituicdo ao
recurso adequado, Stuacdo que implicao ndo conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, sgja
possivel a concessdo da ordem de dficio.

Dessarte, passo ap exame das razdes veiculadas no mandamus.

Inicialmente, cumpre ressatar que a prisfo cautdar deve ser consderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica caso demondrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a indrucdo aimind ou a gplicacdo da la
pend, ex vi do artigo 312 do Cdédigo de Processo Pendl.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacéo de sua fundamentag@o pelas ingéncias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Na hipotese, ar. decisio impugneda esta fundamentada nos seguintes termos,

in verbis:

" Conforme depreende-se do expediente policial, ao atenderem a dendincia
de que dois individuos andavam armados no centro da cidade, os policiais militares
receberam a informacéo de que tais individuos encontravam-se em uma moto (modelo
Honda Biz) de cor vermelha, sendo que logo em seguida os paliciais os avistaram na
moto e, apls terem os individuos empreendido fuga, foram interceptados nas
proximidades pelos referidos policiais, que os flagraram na posse de 25 (vinte e cinco)
envolucros de plastico " petecas’ de substancia | dentificada no teste preliminar como
cocaina (fl. 28), apxoximadamente R$ 460,00 (em quatro (4) notas de R$ 100,00, cinco
(05) notas de R$ 10,00, uma (01) notado cinco, trés (02) notas de dois reais, bem como
moedas) e um revolver calibre .38 com sais cartuchos e um coldre com outros sais
cartuchos de mesmo calibre; 2,5 gramas de erva esverdeada com caracteristica de
maconha, aparelhos celulares, entre outros pertences. Ao serem ouvidos perante a
autoridade policial e na presenca de seus advogados, os flagrados permaneceram em
sléncio. Tenho que as circunstancias nas quais os indiciados foram flagrados,
evidenciam no sentido de trafico de entorpecentes. Além da quantidade de droga
apreendida ndo ser compativel com a de simples usuarios, 0s entorpecentes
encontravam-se fracionados em pequenos envolucros " papelotes’ , pratica comumente
utilizada para distribuicéo e venda da droga ao consumidor final, o usuario. Aliado as
circunstancias acima referidas, os flagrados ainda portavam arma de fogo municiada,
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bem como municdo reserva, 0 que confere contornos ainda mais bem definidos da
Intenc&o delitiva e gravidade do fato.

Tenho que, os ddlitos envolvendo entorpecentes mostram-se de alta
gravidade, porque atentatorios a saude publica, sabidamente abalada com os nefastos
efeitos do consumo de drogas, potencializada pela disseminacéo no meio infantojuvenil
local. Além disso, cuida-se de delito que se consgtitui em mola mestra da pratica de outras
tantas infragdes penais, ligadas a delitos contra o patrimonio, especialmente, furtos,
roubos e receptacdo, a financiar a traficancia, sem falar no facil e répido envolvimento
de grande nimero de pessoas em praticas como esta.

N&o ha divida gque a prisdo antes do tempo devido € realmente medida
excepcional. Porém, apesar dessa excepcionalidade, ha muito esta pacificado que
prisdes cautelares ndo ofendem a garantia constitucional da presuncdo da inocéncia,
bastando a presenca dos requisitos previstos no artigo 312 do Cédigo de Processo
Penal, exatamente como ocorre no caso concreto. O delito de trafico de entorpecente,
em principio praticado pelos autuados, € um dos crimes mais graves e danosos que
OCOr'rem em nossa comunidade.

Gravidade essa, verificada pela imensa gama de pessoas que se tornam
escravos do entorpecente, por ser a droga um produto que vicia facilmente os seus
usuarios. Acrescento que a Comunidade deste Municipio ndo suporta mais a incidéncia
deste crime que vem assolando de forma crescente a populacéo, trazendo inseguranca,
intranquilidade aos cidaddos, que se veem tolhidos em seu direito a seguranca, face a
onda de criminalidade e delinquéncia que se estabel ece tenda como base o delito em tese
Imputado aos indiciados.

Dessa forma, ha que dar pronta resposta ao se deparar com tais atitudes,
de forma a garantir que tais ddlitos ndo se acentuem em niveis cada vez mais elevados,
tendo como base a sensacéo de impunidade. Friso que o consumo de substancias
entorpecentes € a mola propulsora para 0 cometimento de outros dditos, mormente
contra o patrimdnio e contra a vida, de forma gque se toma necessario, a ordem publica,
fazer cessar o ciclo de receptacdo e fornecimento.

Semisso, por certo que a Situagcdo somente ira piorar.

Ora, iss0 € a garantia da ordem publica, de maneira que a medida
excepcional sejustifica, nostermos do art. 312 do Codigo de Processo Penal. EM FACE
DO EXPOSTO, converto a prisdo em flagrante de JONATAS SOARES VARGAS DE
FREITASE MARION ESCOUTO SLVEIRA em PRISAO PREVENTIVA" (fl. 51).

A andise do excerto acdima transcrito permite a conclusio de que, conguanto
ucinta, a decisdo do Jizo de origem que determinou a segregacdo cautdar do paciente
encontra-Se em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte sobre 0 tema, uma vez que
devidamente fundamentada em dados concretos extraidos dos autos, que evidendam a
necessdade de garantia da ordem publica, notadamente se consderada a quantidade e
diversdade de entorpecentes gpreendidos em seu poder (25 invalucros de cocaina e 2,59 de
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maconha), drcungénciaindicativa de um maior desvaor da conduta em tese perpetrada.

N&o se pode olvidar, ademais, a apreensio de um revolver cdibre .38, com 12
cartuchos, drcungéncia que também deve ser consderada para tornar possivel a concluséo
pelaindigoensabilidade da decretacdo da medida excepciond na hipitese.

Sobre o tema, colaciono, oportunamente, 0s seguintes precedentes desta Corte,
que corroboram td entendimento:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
ELEVADA QUANTIDADE E VARIEDADE DE DROGAS APREENSAO
DE APETRECHOS UTILIZADOS PARA TRAFICANCIA E INVOLUCROS
DE ARMA DE FOGO. FUGA. NECESSDADE DE GARANTIA DA
ORDEM  PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA. INAPLICABILIDADE DE MEDIDA CAUTELAR
ALTERNATIVA. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA.
WRIT NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipGtese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetracéo ndo deve ser conhecida segundo orientacdo
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal e do proprio Superior
Tribunal de Justica. Contudo, considerando as alegagOes expostas na
inicial, razoavel a analise do feito para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal.

2. Em vista da natureza excepcional da prisio preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados concretos, 0
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no 312 do Cadigo
de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisdo antecipada
apenas quando néo for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa,
nos termos do previsto no art. 319 do CPP. No caso dos autos, a prisao
preventiva foi adequadamente motivada, tendo sido demonstrada, com
base em elementos concretos, a periculosidade do agente, participante de
organizacdo criminosa, bem como pela quantidade de droga apreendida
- 249 de cocaina e 34g de maconha (19 trouxinhas plasticas) -, bem
como pelo fato de ter sido encontrado 1.354 " eppendorfs' vazos,
proprios para acondicionamento de entor pecentes, uma folha de caderno
contendo anotactes referentes a contabilidade do tréfico, além de 34
cartuchos de calibre 380, um carregador de pistola do mesmo calibre e
um coldre. Ressalta-se, ainda, que o paciente empreendeu fuga apos a
data dos fatos, o que demonstra risco ao meio social, recomendando-se a
sua custédia cautelar para garantia da ordem publica e para assegurar a
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aplicacdo dalei penal.

3. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as
condicOes favoréveis do paciente, por S s0s, ndo impedem a manutencao
da prisdo cautelar quando devidamente fundamentada.

Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 365.129/SP, Quinta
Turma, Red. Min. Jodl Ilan Paciornik, DJe de 17/10/2016).

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. QUANTIDADE E VARIEDADE DE ENTORPECENTE
APREENDIDO. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. NECESSDADE
DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTO VALIDO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsso para a hipétese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. A prisio do réu antes do transito em julgado da
condenacdo, por ser medida excepcional, € cabivel apenas quando
demonstrada, em decisdo fundamentada, a necessdade do resguardo a
ordem publica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo da lel penal, e desde
que presentes indicios suficientes de autoria e prova da materialidade,
consoante os termos do art. 312 do CPP.

3. E vélida a custédia preventiva decretada com o fim de
assegurar a ordem publica, tendo em vista a gravidade concreta do
delito, evidenciada na expressiva e na variada quantidade de drogas
apreendidas com o paciente - 132 por¢des de cocaina (28,38g), 76 pedras
de crack (22,86g) , 199 porcdes de cocaina (42,78g) e 6 porcdes de
maconha (10,559).

4. Habeas corpus néao conhecido" (HC n. 352.221/SP, Quinta
Turma, Re. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 27/5/2016).

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTA(;AO. GRAVIDADE
DO CRIME. MODUS OPERANDI DELITIVO. QUANTIDADE DE
ENTORPECENTE. ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
MEDIDA. MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. Nao éilegal o encarceramento provisorio que se funda
em dados concretos a indicar a necessidade da medida cautéar,
especialmente em elementos extraidos da conduta perpetrada pelo
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acusado, cifrada na significativa quantidade de drogas apreendidas -
quase um quilo de crack e mais de meio quilo de cocaina -,
demonstrando a necessidade da prisdo para a garantia da ordem publica.

2. Ordem denegada" (HC n. 331.877/SP, Sexta Turma, Rel2
Mir Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 192/2016).

Deve-se ressdtar, ainda, que a presenca de circunstancias pessoals favoravels,
tals como primariedade, ndo tem o conddo de garantir a revogacdo da prisfo se ha nos autos
dementos hébe's a judificar a imposcéo da segregac@o cautelar, como na hipotese. Pela
mesma razéo, ndo ha que se fdar em posshilidade de aplicacdo de medidas cautdares
diversas da priséo.

Por dltimo, no que concerne a adegacdo do impetrante no sentido de que o
paciente seria mero usudio de drogas, ou que, caso condenado pelo ddito de tréfico, poderia
Vvir a ser agraciado pelas benesses do art. 33, § 4° da La 11.343/2006, € preciso ter em
mente que, na via estreita do habeas corpus, ndo hd como se chegar a td conduséo, pda
impreterivel necessidade de revolvimento do materid fético-probatdrio dos autos, providéncia

incompativel com a presente seara processua. Nesse sentido:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
DE ENTORPECENTESPRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. PRESENCA DOS REQUISTOS DO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. GRAVIDADE. REGISTRO DE
ANTECEDENTE CRIMINAL. REITERACAO. RISCO EFETIVO.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO NECESSARIA E
FUNDAMENTADA. DESPROPORCIONALIDADE DA  MEDIDA
EXTREMA. INOCORRENCIA. CONSTRANGIMENTO NAO
DEMONSTRADO.RECLAMO IMPROVIDO.

[...]

4. Nao ha como, em sede de recurso ordinario em habeas
corpus, concluir que o réu sera beneficiado com a aplicacéo do art. 33, 8
4° da Le 11.343/06, ou com a substituicio da pena corporal por
restritivas de direito, sobretudo diante do seu histérico criminal, assim,
invidvel afirmar que a medida extrema é desproporcional em relacéo a
eventual condenacéo que o recorrente podera vir a sofrer no final do
Pprocesso que a prisdo visa acautelar.

5. Recurso improvido" (RHC n. 49.863/MG, Quinta Turma,
Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 18/9/2014).
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Ante 0 exposto, nego provimento ao recur so ordinario.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0318913-8 HC 381.096 / RS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 03844209320168217000 21600014254 3844209320168217000 70071742266
EM MESA JULGADO: 14/02/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : CAROLINE LUZ BORGESE OUTRO
ADVOGADO : CAROLINE LUZ BORGES E OUTRO(S) - RS053498
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : MARION ESCOUTO SILVEIRA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



