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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 77.860 - M G (2016/0287230-9)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

RECORRENTE  : DIEGO BARBOSA DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. FURTO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA DE
OFICIO. ALEGADA NULIDADE. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONTUMACIA DELITIVA. INVIABILIDADE DE ANALISE DE POSSIVEL
PENA A SER APLICADA. CAUTELARES DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - N&o configura nulidade a decretacdo, de oficio, da prisfo preventiva,
guando fruto da conversdo da pristo em flagrante, hga vista o expresso permissivo do
indso |1 do art. 310 do Codigo de Processo Pend (precedentes).

Il - A segregac@o cautdar deve ser condderada excecao, ja que td medida
condritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucdo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Cadigo de Processo Pend.

[11 - Na hipotese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados extraidos dos autos, notadamente a habitudlidade do recorrente em condutas
ddlitivas, drcungténciaapta a judtificar aimposicéo da segregacdo cautelar como garantia
da ordem publica em virtude do fundado receio de reiteracdo (precedentes do STF
e do STJ).

IV - Revela-se invidvd a andise en habeas cor pus de eventua pena ou regime
a syem golicados em caso de condenacdo, a fim de delerminar possive
desproporciondidade da prisfo cautelar, umavez que ta exame deve ficar reservado ao
Juizo de origem, que redizara cognicéo exauriente dos fatos e provas gpresentados no
Caso Concreto.

V - Por fim, ndo é cabive a gplicacéo das medidas cautelares dternativas a
prisdo, in casu, hga vida etarem presentes os requistos para a decretacdo da priséo
preventiva, consoante determina o art. 282, § 6°, do Cddigo de Processo Pend.

Recurso ordinério desprovido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Peciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 02 de fevereiro de 2017 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 77.860 - M G (2016/0287230-9)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traiase de recurso
ordin&io em habeas corpus, com pedido liminar, interposto por DIEGO BARBOSA DOS
SANTOS, contra v. acorddo proferido peo eg. Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais.

Depreende-se dos autos que o recorrente fa preso preventivamente pela
préatica, em tese, dos dditos de furto qudificado.

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus junto ao eg. Tribund a quo,
visando a revogacao da prisfo preventiva. A ordem foi denegada, em v. acérdéo cuja ementa

fo assm redigida

"HABEAS CORPUS - FURTO QUALIFICADO - PRISAO
EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA DESNECESS DADE
DE PREVIA MANIFESTACAO DA AUTORIDADE POLICIAL OU DO
MINISTERIO PUBLICO - ART. 310, Il ¢/c OSARTS 312 E 313, TODOS
DO CPP - PROPENSAO A PRATICA DE CRIMES AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL DECISAO FUNDAMENTADA - ORDEM
DENEGADA. 1. Desnecessaria a representacéo da Autoridade Palicial ou
0 requerimento do Ministério Publico para a conversdo da prisdo em
flagrante em preventiva, ex vi do art. 310, I, do CPP, manifestaces estas
que somente sdo imprescindivels em caso de decretacdo da segregacao
cautelar, no curso do inquérito policial, de réu que se encontra em
liberdade. 2. Atendidos os requisitos instrumentais do art. 313 do CPP,
bem como presentes 0s pressupostos e ao menos um dos requisitos do art.
312 do CPP (garantia da ordem publica, deve ser a prisdo preventiva
mantida, ndo havendo que se falar em concessdo de liberdade provisdria,
ainda que mediante imposicdo de medidas cautelares diversas da priséo
prevista s no art. 319 do CPP, pelo fato de estas se revearem
absolutamente insuficientes. 3. Denegado o habeas corpus” (fl. 68).

Dai o presente recurso ordinério, no quad aega o recorrente que edtaria
sofrendo congrangimento ilegd em razéo da auséncia de fundamentac@o idonea da deciséo
que determinou sua segregacao cautelar.

Pugna pela nulidede da segregecéo cautdar uma vez que'o magistrado
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singular atuou de oficio, quando n&o lhe era dado assm proceder, cumprindo dizer que
tal direcionamento legidativo, sobre ser vedada a decretacdo de prisio temporaria ex
officio, deriva justamente da conformacdo dada pela legidacdo processual brasileira ao
sistema acusatorio, em ordem a que, quando se trata ainda da fase investigatéria,
observe 0 juiz uma certa contencao” (fl. 82).

Pondera que "a auséncia de qualquer fundamento idéneo, do ponto de
vista normativo, na decisio em comento, bem como a escassez de argumentos para
aquele efeito, é snal doqglente da impossibilidade que se manifesta, no sentido de
decretar-se a prisdo temporaria quando essa, pelos legitimados, ndo foi requerida” (fl.
82).

Alega, anda, que, em caso de condenacdo, O regime iMpodo Serd menos
rigoroso que a prisio preventiva (fl. 86).

Requer por fim, "a concessio da ordem para revogar a prisdo preventiva
substitui-la por outras medidas cautelares diversas da prisao, permitir que o recorrente
se defenda solto, até o transito em julgado de eventual sentenca condenatoria e de
recursos raros para nossas cortes superiores; e, por conseguinte, determinar a expedicdo
do alvara de soltura” (fl. 90).

A liminer fol indeferida s fls. 99-100.

A Subprocuradoria-Gerd da Republica, em parecer de fls 109-112, opinou
pela "manutencdo da decisdo impugnada’.

E o rdatrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 77.860 - M G (2016/0287230-9)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA
DECRETADA DE  OFiCIO. ALEGADA
NULIDADE. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONTUMACIA DELITIVA. INVIABILIDADE DE
ANALISE DE POSSIVEL PENA A SER
APLICADA. CAUTELARES DIVERSAS.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

| - N&o configura nulidade a decretac@o, de
oficio, da priséo preventiva, quando fruto da conversio
da prisfo em flagrante, hgja vida o expresso pamissvo
do indso Il do art. 310 do Cddigo de Processo Pend
(precedentes).

Il - A segregacdo cautdar deve ser
consderada excecdo, ja que td medida condritiva SO
s judifica caso demondrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
indrucéo aimind ou a gplicacdo da la pend, ex vi do
atigo 312 do Cadigo de Processo Pend.

Il - Na hipétese, o decreto prisond
encontrase  devidamente fundamentado em dados
extraidos dos autos, notadamente a habitudidede do
recorrente em condutas ddlitivas, drcungéncia apta a
judificar a impodcéo da segregacéo cautdar como
garatia da ordem plblica em virtude do fundado
receio de reteracdo (precedentes do STF e do
STJ).

IV - Revelase inviavd a andise em habeas
corpus de eventud pena ou regime a serem gplicados
em caso de condenagdo, a fim de determinar possivel
desproporciondidade da prisfo cautdar, uma vez que
td exame deve ficar reservado ao lizo de origem, que
rediza/d cognicdo exauriente dos fatos e provas
gpresentados no caso concreto.



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

V - Por fim, ndo é cabivd a glicacdo das
medidas cautdares dternativas a prisdo, in casu, hga
vida estarem presentes 0s requistos para a decretacdo
da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, §
6°, do Codigo de Processo Pend.

Recurso ordinério desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Consoante relatado, o
recorrente sustenta a nulidede da decisio que decretou a priséo preventiva, pois tomada de
oficio. Além disso, postula o reconhecimento da auséncia de fundamentacéo para a decretacéo
de sua prisio preventiva

Primeramente, no que concer ne a alegada nulidade, importa esclarecer que
a orientacéo desta Corte Superior € no sentido de que a ingéncia ordinéria, ao receber o0 auto
de priséo em flagrante, verificando sua legdidade e inviabilidede de substituico por medida
diversa, pode convertéla em preventiva, se reconhecer a exigénda dos requisitos
preconizados nos arts. 312 e 313 do Cddigo de Processo Pend, ex vi do art. 310, indso |1
do CPP, independente de representacdo ou requerimento, ante o risco de liberdade até o
inido da indrucéo processud.

Nesse sentido: RHC n. 47.149/RS - Quinta Turma - unénime - Rd. Min.
Moura Ribero - DJe de 14/5/2014; HC n. 231.886/MG - Quinta Turma- unanime - Rel2
Mirg Laurita Vaz - DJe de 19/9/2012; RHC n. 46.355/RS - Quinta Turma - unanime -
Re. Min. Moura Ribeiro - DJe de 15/4/2014; RHC n. 43.360 - Sexta Turma. - unénime-
Rel2 Mire Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TYSE) - DJe de 11/3/2014.

Quanto a alegacéo de falta de fundamentacdo do decreto preventivo,
deve-se condgnar que a prisdo cautelar deve ser consderada excecéo, ja que td medida
congtritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indipensabilidade para assegurar a ordem
publica, a instrucdo crimind ou a gplicacéo da la pend, ex vi do atigo 312 do Codigo de
Processo Pendl.
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A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentagéo pelas indancias superiores.

Nesse sentido é a sedimentada jurigorudéncia desta Corte Superior: AgRg no
RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Re2 Mird Regina Heena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd2 Mind Maria Thereza de Asss
Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurédio
Bellizze, DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis
Junior, DJe de 26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, néo se gplica ao caso em exame.

Transcrevo, para ddimitar a quaestio, 0 seguinte excerto da r. deciséo que

decretou a prisfo cautdar, in verbis:

" Segundo se depreende dos autos, o flagrado foi preso apos pular 0 muro
da resdéncia da vitima, furtando uma televisdo de 49" LG, de Led, uma televisdo de
42" LG, de Led, bem como um home theather com as caixas de som, um equipamento
"subwoofer" e cabos diversos, trés controles remotos, um ededrom, duas mantas e um
lencal.

Antes de qualquer coisa, importante registrar que ha prova nos autos da
existéncia do crime e de indicios suficientes de autoria, 0 que se percebe facilmente
através da leitura do depoimento do testemunhas, cravados no APFD (CPP, art.312,
dltima parte).

A hipbtese autorizadora de prisio preventiva esta na necessidade da
mesma para a 'garantia da ordem publica’ (CPP art. 312).

Conforme CAC (fls. 20/21), D.B.d.S. é reincidente especifico no delito
do art 155, do CP. tendo extensa fixa criminal, possuindo, pois, péssmos
antecedentes.

Pondero que o crime foi praticado mediante destruicdo ou rompimento
de obstaculo a subtracéo da coisa, circunstancias essas que indicam gue solto podera
continuar o flagrado a praticar crimes como o narrado nos autos.

Assim, mostra-se realmente necessaria a manutencdo da prisdo cautelar
do flagrado para a preservacdo da ordem publica, mesmo apds o advento da novel
legidacdo (Le n°. 12.403/2011). Em verdade, a sSituacdo debatida esta a indicar,
concretamente, a necessidade da manutencéao da custédia, medida extrema que €, como
sendo a Unica recomendavel ao caso sob exame” (fls 28-29).

Da andlise do excerto acima colacionado, verifica-se que a decisdo reprochada
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evidenciou, de maneira inconteste, lastreada em dados concretos extraidos dos autos, a
judtifictiva da prisfo cautelar imposta ao recorrente como garantia da ordem publica,
demondrada por sua habitualidade em condutas delitivas. A meu ver, ndo se trata de
afirmaco dissociada de elementos concr etos contidos nos autos. De fato, do exame dos
antecedentes aiminas do recorrente colacionados a0 processo (fls 25-26), verificase a
exigéncia de passagens anteriores, indusive por crimes contra o patrimonio, circungéncia que,
consoante bem asseverado pelo magistrado na decisdo aqui reprochada, colocaria a ordem
publica sob risco caso o recorrente estivesse solto, umavez que evidenciada, com precisao, a
real possibilidade de cometimento de novos ddlitos.

Tas dreungéncdias sdo, portanto, indicadoras de maor desvaor da conduta
supostamente perpetrada e judificam a impodcdo da medida extrema em desfavor do
recorrente, como garantia da ordem publica, em virtude do fundado receio de reteracdo
delitiva.

Acercado tema, cito 0s seguintes precedentes do col. Pretorio Excelso:

"Ementa: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSO PENAL. PRISAO
PREVENTIVA. ROUBO MAJORADO PELO EMPREGO DE ARMA DE
FOGO, PELO CONCURSD DE PESSOAS E PELA RESTRICAO DA
LIBERDADE DA VIiTIMA. 1. Compete ao Relator o julgamento de pedidos
contrarios a orientacdo predominante no Supremo Tribunal Federal (art.
38 da Le n° 8.038/1990 e art. 192, c/c o art. 312, ambos do RI/STF). 2.
Admite-se a custédia preventiva quando as circunstancias concretas do
crime revelarem risco a ordem publica e quando houver risco concreto
de reiteracdo delitiva. 3. No caso, a prisdo preventiva foi mantida pela
sentenca condenatéria com fundamento na gravidade concreta do delito
e na reincidéncia dos agravantes. 4. Recurso ordinario a que se nega
provimento" (RHC n. 122.647/AgR/SP, Primera Turma, Rd. Min.
Roberto Barroso, DJe de 15/9/2014, grifa).

"HABEAS CORPUS PENAL. PROCESSUAL PENAL.
PACIENTE CONDENADO PELA PRATICA DOS CRIMES DE ROUBO
TRIPLAMENTE  QUALIFICADO E QUADRILHA  ARMADA.
FUNDAMENTOS DA PRISAO PREVENTIVA. LEGITIMIDADE.
REINCIDENCIA. RISCO DE REITERA(;AO DELITIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. MOTIVACAO IDONEA. ORDEM DENEGADA. | — A
prisdo cautdlar foi decretada para garantia da ordem publica, ante a
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gravidade dos fatos narrados na denuncia - a demonsrar a
periculosidade do paciente - e ainda, pela circunstancia de ser
reincidente em crime de mesma natureza. Il — Essa orientacdo estéa em
consonancia com o que vém decidindo ambas as Turmas desta Corte, no
sentido de que a periculosidade do agente e o risco de reiteracdo delitiva
demonstram a necessidade de se acautelar o meio social, para que sga
resguardada a ordem publica, e constituem fundamento idéneo para a
prisdo preventiva. [...]" (HC n. 117.090/SP, Segunda Turma, Re. Min.
Ricardo L ewandowski, DJe de 4/9/2013, grife).

No mesmo sentido, esta Corte Superior:

"PROCESSO PENAL. RECURSD ORDINARO EM
HABEAS CORPUS ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PRISAO
PREVENTIVA. DECISAO ADEQUADAMENTE FUNDAMENTADA.
GRAVIDADE CONCRETA. ORDEM PUBLICA. REITERACAO
DELITIVA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. RECURSO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte SQuperior
de Justica, toda custodia imposta antes do transito em julgado de sentenca
penal condenatdria exige concreta fundamentacdo, nos termos do disposto
no art. 312 do Caédigo de Processo Penal.

2. Hipdtese em que ndo ha flagrante ilegalidade a ser
reconhecida. Na espécie, a custdédia cautelar foi mantida para o
resguardo da ordem publica, em razéo da periculosidade concreta do
agente, cuja folha de antecedentes registra reincidéncia em delitos
contra o patrimonio.

3. Recurso a que se nega provimento” (RHC n. 48.002/MG,
Sexta Turma, Rd2 Mir® Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
4/8/2014, grife).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURD
PROPRIO. NAO CONHECIMENTO. PROCESSUAL PENAL. ROUBO
PRATICADO COM USO DE ARMA DE FOGO, CONCURSO DE
AGENTES E RESTRICAO DA LIBERDADE. ART. 157, § 2°, INCISOS |, I
E V DO CODIGO PENAL. CORRUPCAO DE MENORES ART. 244-B DO
ECA. PRSAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
PRESENCA DE ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
NECESSDADE DA MEDIDA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSDADE EVIDENCIADA PELO MODUS OPERANDI DA
PRATICA CRIMINOSA E PELA REITERACAO DELITIVA. ALEGADO
EXCESSO DE PRAZO PARA FORMACAO DA CULPA. SUPRESSAO DE
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INSTANCIA. NECESIDADE DE MANUTENCAO DA PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE PATENTE ILEGALIDADE.

[...]

IV - Demongrados 0s requisitos necessarios para a
decretacdo da prisdo processual, de rigor sua manutencdo, porquanto a
necessdade de garantia da ordem pulblica encontra-se devidamente
fundamentada na periculosdade dos Pacientes, evidenciada no modus
operandi da pratica criminosa, consistente no roubo tentado mediante
grave ameaca exercida com emprego de arma de fogo e concurso de
agentes, em que os 04 (quatro) acusados invadiram estabelecimento
comercial, anunciaram o assalto e renderam as pessoas que la estavam,
ordenando-as que fossem para o banheiro, quando foram surpreendidos
por um policial aposentado, bem como pela corrupcdo de menores.
Precedentes.

V - Em relagdo ao primeiro Paciente, ha risco concreto de
reiteracao delitiva, porguanto trata-se de Acusado reincidente.

VI - Inviavel a analise de excesso de prazo para a formacdo
de culpa, haja vista a auséncia de manifestacdo das instancias ordinérias
sobre o tema. Precedentes.

VIl - Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 287.370/SP,
Quinta Turma, Rel2 Mirnd Regina Helena Costa, DJe de 2/4/2014, grifa).

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD PROPRIO. DESCABIMENTO. FURTO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REITERACAO CRIMINOSA.
AUSENCIA DE PATENTE ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

— Este Superior Tribunal de Justica, na edteira do
entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o
cabimento do remédio herdico, adotando orientacdo no sentido de ndo
mais admitir habeas corpus substitutivo de recurso ordinario/especial.
Contudo, a luz dos principios constitucionais, sobretudo o do devido
processo legal e da ampla defesa, tem-se analisado as questdes suscitadas
na exordial a fim de se verificar a existéncia de constrangimento ilegal
para, sefor o caso, deferir-se a ordem de oficio.

— A segregacdo cautdar do paciente encontra-se
devidamente fundamentada para garantia da ordem publica, tendo sido
demonstrada a existéncia de provas da materialidade delitiva e de indicios
seguros da autoria do crime, cabendo ressaltar que a prisao preventiva foi
mantida a partir de dados concretos extraidos dos autos, destacando a
necessidade de se evitar a reiteracéo criminosa do acusado, reincidente
especifico e possuidor de maus antecedentes.

— Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
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HC n. 250.841/MG, Quinta Turma, Re2 Mird Marilza Maynard -
Desembargadora convocada do TYSE, DJe de 19/8/2013, grife).

Por outro lado, quanto a adegacdo de que "visumbra-se nos autos, com
elevado grau de seguranca, a possibilidade do recorrente vir a cumprir a pena privativa
de liberdade em regime menos gravoso; 0 que toma a prisdo cautelar, desproporcional e
ndo homogénea, e, assm justifica a concessao da ordem (fl. 86), tenho que revease
invidvd a andise no presente recurso ordiné&rio de eventud pena ou regime a serem aplicados
em caso de condenacdo, a fim de determinar possivel desproporcionaidade da prisio cautdar,
uma vez que td exame deve ficar reservado ao Juizo de origem, que redizard cognicéo
exauriente dos fatos e provas apresentados no caso concreto.

Nesse sentido, confira-se precedente deste Superior Tribund de Judticax

"HABEAS CORPUS. FORMACAO DE QUADRILHA
(INVESTIGACAO CRIMINAL EM CURSO QUANTO AOS CRIMES
CONTRA O PATRIMONIO E CONTRA A FE PUBLICA). INSTITUICOES
BANCARIAS FRAUDE ATRAVES DA CLONAGEM DE CARTOES
ORGANIZACAO CRIMINOSA RESPONSAVEL POR PREJUIZOS
SUPERIORES A DOIS MILHOES DE REAIS PRISAO PREVENTIVA.
POSSBILIDADE DE FUGA. NECESSDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA, DA APLICACAO DA LEI PENAL E
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL INEXISTENTE. ALEGACAO DE POSSIVEL APLICACAO DE
REGIME ABERTO E SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL EM CASO
DE CONDENACAO. MERA PRESUNCAO EM PERSPECTIVA.

1. As prisdes de natureza cautelar, ou sga, aquelas que
antecedem o transito em julgado de decisio condenatdria, possuem
carater de excepcionalidade e, por essa razao, sua decretacdo/manutencao
deve vir acompanhada de efetiva fundamentacdo, demonstrando-se,
principalmente, a necessidade de sua imposicao.

[...]

5. A prisdo cautelar nao € pena, mas sm medida imposta
para garantia da aplicacdo da lei penal, ndo podendo ser cassada com
base em conjecturas defensivas sobre as possiveis condicbes de
cumprimento de eventual sancdo, a serem definidas pela Instancia
Ordinaria, especialmente quando presentes fortes elementos para
justificar a manutencgao da segregacao.

6. Ordem denegada” (HC n. 200.796/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Og Fernandes, DJe de 9/5/2012, grifa).
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Deve-se ressdtar, por Utimo, que ndo é cabivd a gplicacdo das medidas
cautdlares dternativas a prisdo, in casu, hga vida esarem presentes os requisitos para a
decretacdo da prisfo preventiva, consoante determina 0 art. 282, § 6°, do Cddigo de
Processo Pend.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recur o ordinario.

E o voto.
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Numero Registro: 2016/0287230-9 RHC 77.860/ MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 06321542920168130000 10000160632154000 10000160632154001
EM MESA JULGADO: 02/02/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : DIEGO BARBOSA DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontrao Patrimdnio - Furto Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



