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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 62.052 - M G (2015/0178090-0)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

RECORRENTE  : WASHINGTON LUIS CIPRIANO (PRESO)

RECORRENTE : FABIO ALEXANDRE DIONISIO

RECORRENTE : ALEXANDRE SILVA IGLESIAS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA.

1. A teor do art. 312 do Cddigo de Processo Pend, a prisdo preventiva
poderd ser decretada quando presentes o fumus comiss delicti,
consubstanciado na prova da materialidade e na existéncia de indicios de
autoria, bem como o periculum libertatis, fundado no risco de que o
agente, em liberdade, possa criar a ordem publicalecondmica, a instrugdo
crimina ou a aplicacéo dale pend.

2. De acordo com reiterada jurisprudéncia desta Corte de Justica e do
Supremo Tribuna Federd, a prisio cautelar, como medida de caréter
excepcional, somente deve ser imposta, ou mantida, quando demonstrada
concretamente a sua necessidade, ndo bastando a mera alusdo genérica
a gravidade do ddito.

3. No caso, conforme pacifico entendimento jurisprudencia desta Corte
Superior, a pris®o preventiva dos acusados € necessaria a garantia da
ordem publica, pois, a0 lado da natureza e da quantidade das drogas
apreendidas (159 de crack e 30g de cocaina), pesa o fato de dois réus
serem reincidentes, enquanto 0 outro praticou o0 crime em gozo do
beneficio de liberdade provisdria

4. Recursos ordinarios desprovidos.
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ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, negar provimento aos recursos. Os Srs. Minisiros Reynaldo Soares da Fonseca,
Ribeiro Dantas, Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 17 de dezembro de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 62.052 - M G (2015/0178090-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de dois recursos ordin&ios, um interposto por FABIO
ALEXANDRE DIONiSIO e WASHINGTON LUIS CIPRIANO, outro por ALEXANDRE
SILVA IGLESIAS, contra acérddo do Tribund de Justica do Estado de Minas Gerais,
denegatdrio de habeas cor pus.

Deve-se consgnar que os recorrentes foram presos em flagrante (fls.
72/81), com a conversdo da custodia em prisdo preventiva (fls. 98/100), por associagdo para o
tréfico e tréfico de drogas, conforme tipos dos arts. 33, caput, e 35, caput, da L& n.
11.343/2006. O magistrado de primeiro grau, por ocasido da conversao da priséo em flagrante em
preventiva, externou os seguintes fundamentos (fl. 99):

A formacomo se deu a abordagem policial, aliada a dentincia andnima indicando
intenso trafico de drogas no local, demonstram que em liberdade, os flagrados
encontrardo incentivo para a prética de novos delitos, devendo ser mantida a
prisdo cautelar como formade garantia da ordem publica.

No mais, os flagrados WASHINGTON e FABIO ALEXANDRE registram
antecedentes criminais. S8o reincidentes. Ja o flagrado ALEXANDRE IGLESIAS
foi beneficiado com a liberdade proviséria no dia 26/02/2015 e, menos de trés
meses depois, se viu envolvido em outro delito, demonstrando total descaso
com a paz e ordem publicas.

Além disso a soltura prematura fomentaria intranglilidade, inseguranca e
descrédito nas institui¢cfes publicas, sobretudo o Poder Judiciario, umavez que
a disseminagdo do uso da droga tem sido o principal fator de desordem social e
desrespeito alei por induzir a pratica de outros crimes.

Ao denegar o0 habeas corpus, o Tribuna de Justica manteve, na integra,
a decisdo pela prisdo preventiva, destacando (fls. 172):

Extrai-se do APFD, acostado aos autos as fls. 20/24, que, apds a averiguacéo de
uma denudncia anénima dando conta que havia intenso tréfico de drogas no
local, os policiais militares lograram éxito em apreender 15 (quinze) pedras de
substancia analoga a crack e outro invllucro pléastico contendo
aproximadamente 30 g (trinta gramas) de substancia andloga a cocaina, o que
demonstra a pericul osidade concreta dos pacientes.

Desta forma, verifica-se que necesséria se tornou a manutencéo dos pacientes
no carcere para fins de resguardo da ordem publica, diante das circunstancias
em que ocorreram os fatos.

Os primeiros recorrentes, pedindo o estabelecimento de medida cautelar
diversa da prisio, degam que a decisio pela necessidade da prisdo preventiva se gpoia téo
somente na gravidade abstrata do crime, ndo servindo para embas&la a quantidade de droga
apreendida nem os maus antecedentes. A respeito, aduzem (fl. 187):

O fato de recair sobre os Recorrentes a acusacéo de envolvimento no tréfico de
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drogas, por si s6, ndo autoriza, automaticamente, a custédia cautelar. Pensar
assim seria generalizar que, paratodo acusado da prética do crime em comento,
seria incabivel a concessdo da liberdade proviséria, o que afrontaria
sobremaneira o principio da presuncdo de nado culpabilidade, um dos mais
fundamentais principios do direito penal.

Ademais, a afirmacdo de que a prisdo € necessaria pela quantidade de droga
apreendida (15 g de crack e 30 g de cocaina), ndo constitui motivagado valida, ndo
se podendo presumir acgdes, a partir, exclusivamente, da prética de uma Unica
infragéo.

Quanto a circunstancia de os acusados possuirem condenacao anterior, cabe
aduzir que tal fato ndo implica necessariamente a reiteragdo criminosa,
tratando-se de mera suposi¢do, em total confronto com o principio da
presungéo dainocéncia.

O segundo recorrente sustenta a mesma tese defensiva, segundo a qua
N0 estdo presentes 0s requisitos para a decretacdo da custodia cautelar (fls. 195/208).

Liminar indeferida as fls. 216/217 pelo em. Ministro Francisco Falcéo e
informacoes as fls. 230/263.

Parecer do Minigtério Piblico Federa peo ndo provimento do recurso
(fls. 268/269).

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 62.052 - M G (2015/0178090-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A teor do art. 312 do Cddigo de Processo Pend, a prisio preventiva
podera ser decretada quando presentes o fumus comissi delicti, consubstanciado na prova da
materididade e na existéncia de indicios de autoria, bem como o periculum libertatis, fundado
no risco de que o agente, em liberdade, possa criar a ordem publicalecondmica, a instrucéo
crimind ou a aplicacdo dale pendl.

Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte de Justica e do Supremo
Tribund Federa, a prisio cautelar, como medida de carédter excepciond, somente deve ser
imposta, ou mantida, quando demonstrada concretamente a sua necessidade, ndo bastando a
mera ausdo genérica a gravidade do ddito (v.g.: HC 296543/SP, Relator Ministro Sebastido Reis
Jinior, Sexta Turma, DJe 13/10/2014, e HC 262266/SP, Relator Minigtro Jorge Muss, Quinta
Turma, DJe 27/08/2013).

No caso, conforme se nota pelas transcrigdes supra, ha situacdo que
autoriza a decretacéo da prisdo preventiva, porquanto esta Corte Superior firmou entendimento
segundo o qua € admitida a segregacao cautelar quando a diversdade e a quantidade de drogas
encontradas, bem como eventuais apetrechos destinados ao fabrico ou venda de entorpecentes,
evidenciam a necessidade de resguardar a ordem publica.

Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTAGCAO CONCRETA. ILEGALIDADE. AUSENCIA.

1. Apresentada fundamentacdo concreta, evidenciada na quantidade e na
diversidade das drogas apreendidas 25 (vinte cinco) buchas de maconha, 02
(duas) porcdes da mesma substancia, 25 (vinte cinco) invélucros de cocaina,
néo ha que se falar emilegalidade do decreto de prisdo preventiva.

2. Recurso ordinario improvido.

(RHC 51.656/MG, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
24/02/2015, DJe 04/03/2015)

PRISAO CAUTELAR. PRESENCA DOS REQUISITOS PREVISTOS NO ART.
312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. DIVERSIDADE E NATUREZA
ALTAMENTE DANOSA DAS DROGAS APREENDIDAS. GRANDE
MONTANTE DE DINHEIRO EM ESPECIE ENCONTRADO. APREENSAO DE
OBJETOS LIGADOS A TRAFICANCIA. GRAVIDADE. REGISTROS
CRIMINAIS. REITERAQAO DELITIVA. RISCO EFETIVO. NECESSIDADE DE
ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA JUSTIFICADA.
COAGAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.

1. N&o hailegalidade na manutengao da prisdo preventiva quando demonstrado,
com base em fatores concretos, que a segregacao se mostra necesséria, dada a
gravidade da conduta incriminada, bem como em razdo do efetivo risco de
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reiteracdo delitiva, hajavista o historico crimina do agente.

2. A diversidade e a natureza altamente lesiva dos entorpecentes apreendidos
em poder do recorrente - crack e cocaina -, somados a elevada quantia de
dinheiro encontrada e a apreensdo de objetos utilizados no preparo da droga
para difusdo ilicita, autorizam a conclusao pela necessidade da segregacéo para
agarantia da ordem, pois indicativas de habitualidade criminosa do acusado.

3. Recurso em parte conhecido e, nessa extensao, improvido.

(RHC 47.825/MG, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
18/09/2014, DJe 29/09/2014)

Além diso, reforca a necessidade da prisdo preventiva o fato de
WASHINGTON LUIS e FABIO ALEXANDRE serem reincidentes. No mesmo sentido:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO AO
RECURSO ORDINARIO. IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. FLAGRANTE CONVERTIDO EM PREVENTIVA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA. VEDAGCAO DO
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. HISTORICO CRIMINAL DO REU.
REITERACAO CRIMINOSA. PROBABILIDADE CONCRETA.
PERICULOSIDADE SOCIAL. NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM
PUBLICA. REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE A INSTRUGCAO
CRIMINAL. SEGREGACAO JUSTIFICADA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. COAGAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O STF passou a ndo mais admitir o0 manejo do habeas corpus origin&rio em
substituicao ao recurso ordinario cabivel, entendimento que foi aqui adotado,
ressalvados os casos de flagrante ilegalidade, quando a ordem podera ser
concedida de oficio.

2. N&o ha que se falar em constrangimento ilegal quando a custédia cautelar esta
devidamente justificada na garantia da ordem publica, em razdo da
periculosidade do acusado, revelada pelas circunstancias em que ocorrido o
delito e pelo seu histérico criminal, indicativas de dedicacéo a narcotraficancia.

3. O fato de o réu possuir condenacéo anterior pelo mesmo tipo de delito, é
circunstancia que revela a inclinagdo a préatica de crimes, demonstrando a real
possibilidade de que, solto, volte a delinquir, autorizando a preventiva.

4. A orientacdo pacificada nesta Corte Superior € no sentido de que nao ha
I6gica em deferir ao condenado o direito de recorrer solto quando permaneceu
preso durante a persecucdo criminal, se ainda presentes os motivos para a
segregacao preventiva.

5. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo quando a
constricdo encontra-se justificada na periculosidade social do agente, dada a
potencialidade lesiva da infracéo e a probabilidade concr eta de continuidade no
cometimento dagrave infracdo denunciada.

6. Habeas corpus nao conhecido.

(HC 326.901/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
15/10/2015, DJe 04/11/2015).

Quanto ao recorrente ALEXANDRE SILVA IGLESIAS, o fato de ter
praticado o crime no periodo de liberdade provisoria reforga a necessidade da custodia cautelar,
pois denota alta probabilidade de que, em liberdade, voltara & prética criminosa. E nesse sentido
gue se tem decidido no ambito desta Corte:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO AO
RECURSO ORDINARIO CABIVEL. IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO DE
ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO. FLAGRANTE
CONVERTIDO EM PREVENTIVA. [..] HISTORICO CRIMINAL DO AGENTE.
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REITERACAO DELITIVA. PROBABILIDADE REAL. PERICULOSIDADE
SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA FUNDAMENTADA
E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. NAO
COMPROVACAO E IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. WRIT NAO CONHECIDO.

[..]

4. A natureza altamente lesiva e a quantidade de por¢fes da droga capturada,
somadas a apreensdo de apetrechos geralmente utilizados no preparo e
disseminagdo de tdxicos, bem como de certa quantia em dinheiro, sao fatores
gue indicam envolvimento maior com a traficancia, autorizando a preventiva.

5. O fato de 0 acusado possuir registro penal anterior pela pratica de delito de
mesma natur eza, embora desclassificado para o crime de porte de entor pecente
para uso pessoal, estando, inclusive, em gozo de liberdade proviséria quando
dos fatos em questao, demonstra areal possibilidade der eiter acéo.

6. Condicdes pessoais favoraveis - ndo comprovadas na espécie - ndo teriam o
conddo de, isoladamente, revogar a prisao cautelar, se ha elementos suficientes
ademonstrar a necessidade da medida.

7. Habeas corpus nao conhecido.

(HC 323.748/SP, Rd. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE), QUINTA TURMA, julgado em
15/09/2015, REPDJe 05/10/2015, D Je 28/09/2015).

PROCESSUAL PENAL EPENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. ILEGALIDADE. AUSENCIA. TEMA NAO
ENFRENTADO NA ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO
CONHECIMENTO.

1. Apresentada fundamentacdo concr eta para a decr etacéo da prisdo preventiva,
evidenciada na periculosidade do paciente, que, em gozo deliberdade provisdria,
voltaa delinquir, ndo ha que se falar em ilegalidade a justificar a concessdao da
ordem de habeas cor pus.

2. Matéria que nao foi enfrentada na Corte de Origem ndo pode ser analisada
diretamente neste Tribunal Superior, sob pena de indevida supressdo de
instancia

3. Habeas corpus denegado.

(HC 257.010/PE, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
19/03/2015, DJe 27/03/2015).

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO aos recursos ordinarios.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0178090-0 PROCESSO ELETRONICO RHC 62.052/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 04133260320158130000 10000150413326 10000150413326001 4133260320158130000
701150162876

EM MESA JULGADO: 17/12/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : WASHINGTON LUIS CIPRIANO (PRESO)
RECORRENTE : FABIO ALEXANDRE DIONiSIO
RECORRENTE : ALEXANDRE SILVA IGLESIAS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento aos recursos."
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Felix Fischer e Jorge
Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.



