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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 223.006 - RS (2012/0181700-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
. VANDERSON POMPILIO DA SILVA

: FELIPE FLORIANI BECKER E OUTRO(S)

: IMOBILIARIA SCHMIDT LTDA

: IZADORA PEREIRA RODRIGUES ALVES

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
PROMESSA DE COMPRA E VENDA. PRODUCAO DE PROVA PERICIAL.
DESNECESSIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA. SUMULA N. 7/STJ.
RECURSO DESPROVIDO.

1. O julgador ndo esta obrigado a analisar todos os argumentos invocados
pela parte quando ja tenha encontrado fundamentacdo suficiente para
dirimir a controvérsia, nao ocorrendo, assim, afronta ao art. 535 do CPC.

2. O Tribunal de origem, a partir dos elementos materiais inerentes a
demanda, considerou que a produgdo de prova pericial contabil era
desnecessaria e que o pedido possuia "viés procrastinatério”.

3. Dessa forma, a analise da pretensdo recursal, quanto ao alegado
cerceamento de defesa, demandaria 0 reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos, o que é vedado a esta Corte em razéo do 6bice
da Sumula n. 7/STJ.

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméao

(Presidente), Raul Aradjo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia-DF, 07 de fevereiro de 2013 (Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 223.006 - RS (2012/0181700-3)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

AGRAVANTE : VANDERSON POMPILIO DA SILVA

ADVOGADO . FELIPE FLORIANI BECKER E OUTRO(S)

AGRAVADO . IMOBILIARIA SCHMIDT LTDA

ADVOGADO : 1ZADORA PEREIRA RODRIGUES ALVES
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo regimental (e-STJ fls. 226/229) interposto contra decisdo desta
relatoria que negou provimento ao agravo, mantendo a inadmissibilidade do recurso
especial em virtude da incidéncia da Sumula n. 7/STJ e por considerar que o acérdao
recorrido ofereceu prestacao jurisdicional adequada.

O agravante reafirma a tese de nulidade processual por cerceamento de
defesa (violacdo dos arts. 130 e 131 do CPC). Argumenta, em suma, que "o cerne do
recurso especial jamais foi de demonstrar que a prova pericial era necessaria ou néo, e
sim de que o TJRS agiu ilicitamente ao "podar" a prerrogativa que assiste ao magistrado
de 1° grau de ampla conducéao do feito e de determinar as provas necessarias a formacao
de seu convencimento" (e-STJ fl. 229).

Repisa, ademais, a alegada falha na fundamentacdo do acérdao recorrido
(ofensa ao art. 535 do CPC).

E o relatdrio.
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1. O julgador ndo esta obrigado a analisar todos os argumentos invocados
pela parte quando ja tenha encontrado fundamentacdo suficiente para
dirimir a controvérsia, nao ocorrendo, assim, afronta ao art. 535 do CPC.

2. O Tribunal de origem, a partir dos elementos materiais inerentes a
demanda, considerou que a produgdo de prova pericial contabil era
desnecessaria e que o pedido possuia "viés procrastinatério”.

3. Dessa forma, a analise da pretensdo recursal, quanto ao alegado
cerceamento de defesa, demandaria 0 reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos, o que é vedado a esta Corte em razéo do 6bice
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 223.006 - RS (2012/0181700-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
. VANDERSON POMPILIO DA SILVA
FELIPE FLORIANI BECKER E OUTRO(S)
IMOBILIARIA SCHMIDT LTDA
IZADORA PEREIRA RODRIGUES ALVES

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A

insurgéncia ndo merece ser acolhida.

A decisdo recorrida negou provimento ao agravo, mantendo a

inadmissibilidade do recurso especial, nos seguintes termos (e-STJ fls. 222/223):

"Trata-se de agravo nos proprios autos interposto contra decisdo que inadmitiu o
recurso especial sob os seguintes fundamentos (e-STJ fls. 194/199): (a) adequada
prestacao jurisdicional, (b) incidéncia da Sumula n. 7/STJ quanto ao cerceamento
de defesa e (c) auséncia de prequestionamento.
O acordao recorrido possui a seguinte ementa (e-STJ fl. 136):
"AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROMESSA DE COMPRA E VENDA.
ACAO REVISIONAL. PRODUGAO DE PROVA PERICIAL.
Demonstrada a desnecessidade da realizagcdo da pericia para a
composicdo da lide, importa o acolhimento da pretensdo da agravante
para reformar a decisdo agravada.
AGRAVO PROVIDO, EM MONOCRATICA".

Os embargos de declaracdo opostos ao acorddo foram rejeitados (e-STJ fls.
166/169).
Nas razdes do recurso especial, fundamentado no art. 105, Ill, alineas "a" e "c", da
CF, o recorrente sustenta (e-STJ fls. 173/189): (a) falha na fundamentagéo do
acordao recorrido (ofensa aos arts. 458, lll, 474, 535, | e ll, do CPC) e (b) nulidade
processual por cerceamento de defesa (violagdo dos arts. 130 e 131 do CPC).
No agravo (e-STJ fls. 202/213), afirma-se a presenca de todos os requisitos de
admissibilidade do recurso especial.
E o relatorio.
Decido.
Esta correta a decisédo agravada.
N&o ha ofensa ao art. 535 do CPC, pois o Tribunal a quo decidiu a matéria
fundamentadamente, ainda que as conclusdes tenham sido contrarias aos
interesses do recorrente. O julgador ndo esta compelido a analisar todos os
argumentos invocados pela parte, quando ja4 tenha encontrado motivacdo
satisfatdria para dirimir o litigio, ndo se identificando qualquer omisséo, contradigcdo
ou obscuridade no acérddo impugnado.
O cerceamento de defesa foi afastado pelo Tribunal de origem a partir das
seguintes consideracdes (e-STJ fl. 154):
"Mostra-se desnecessaria a producdo de prova pericial & composicao da
lide que envolve pretensdo de revisdo de contrato de compra e venda de
imovel, sob o argumento de ilegalidade de algumas clausulas existentes
na avenga, dizendo, ainda, abusivo o preco atribuido ao imovel.
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Ora, por evidente, como ja havia sido dito pelo julgador a quo, ao tempo
em que apreciou pedido de producdo de provas, fls., a discussao travada
entre as partes envolve somente matéria de direito, inclusive no que diz
com o valor do pre¢o do bem, mostrando-se totalmente desnecesséria a
producdo da prova pericial contdbil. E, este ponto ndo (matéria
exclusivamente de direito) restou alterado, ndo se justificando a
modificacdo de decisdo do magistrado, mais, ainda, quando contra a
deciséo indeferitéria desta prova fora interposto agravo retido, o que, no
minimo, obrigava reflexdo sobre a decisdo atacada para revé-la a fim de
manté-la ou modifica-la, o que ndo houve.

A prova pericial contabil, a evidéncia, tem viés procrastinatorio, vindo
apenas a encarecer 0 processo, sem nada esclarecer.

De lembrar que a discussdo diz com a validade das clausulas indicadas
pelo autor e ndo com a sua existéncia no contrato, porquanto, esta vem
admitida pela ré".

Observa-se, portanto, que o Juiz julgou a lide com base nas provas documentais
contidas no feito, suficientes para formacdo de seu convencimento, ndo havendo
indicios de nulidade processual.

De toda sorte, a andlise do alegado cerceamento de defesa demandaria o reexame
do conjunto féatico-probatério dos autos, o que é vedado a esta Corte em razdo do
Obice da Sumula n. 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova nao enseja
recurso especial”.

Registre-se, ainda, o entendimento de que "no sistema de persuasdo racional
adotado pelo Codigo de Processo Civil nos arts. 130 e 131, em regra, ndo cabe
compelir o magistrado a autorizar a producdo desta ou daquela prova, se por
outros meios estiver convencido da verdade dos fatos, tendo em vista que o juiz é o
destinatario final da prova, a quem cabe a analise da conveniéncia e necessidade
da sua producéo”. (REsp n. 1.175.616/MT, Relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 1°/3/2011, DJe 4/3/2011).

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo, nos termos do art. 544, § 4°, |,
"a", do CPC.

Publique-se e intimem-se".

A necessidade de producdo de provas deve ser resolvida nas instancias

ordinérias, seja pelo juiz de primeiro grau, seja pelo Tribunal, em recurso interposto contra

a decisdo que deferiu a producédo da prova.

O Tribunal de origem, a partir dos elementos materiais inerentes a

demanda, considerou que a producdo de prova pericial contdbil era desnecesséria,

consignando, ademais, que o pedido possuia "viés procrastinatorio, vindo apenas a

encarecer o processo, sem nada esclarecer" (e-STJ fl. 154).

Dessa forma, a andlise do alegado cerceamento de defesa demandaria,

efetivamente, o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o que é vedado a esta

Corte em razdo do Obice da Sumula n. 7/STJ: "A pretensédo de simples reexame de prova

nao enseja recurso especial”.

Nesse sentido:
"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. AQAO DE COBRANCA.
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DESPESAS CONDOMINIAIS. PROCEDIMENTO SUMARIO. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTA(;AO DO RECURSO. SUMULA N° 284/STF. CERCEAMENTO DE
DEFESA. REVISAO DO JULGADO. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE.
SUMULA Ne° 7/STJ. DIVERGENCIA NAO DEMONSTRADA. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA.

1. A deficiéncia na fundamentacdo do recurso especial atrai a incidéncia da
Sumula n° 284/STF.

2. Para prevalecer a pretensdo em sentido contrario & conclusdo das instancias
ordinarias, que entenderam ndo ser preciso maior dilacdo probatoria, seria
necessaria a revisdo do conjunto fatico-probatério dos autos, o que é inviavel nesta
instancia especial por forga da Sumula n® 7/STJ.

3. A demonstragdo do dissidio jurisprudencial pressup8e a ocorréncia de similitude
fatica entre o acordao atacado e os paradigmas.

4. Agravo regimental ndo provido".

(AgRg no REsp n. 870.802/MG, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 4/12/2012, DJe 11/12/2012).

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2012/0181700-3 AREsp 223.006 / RS
Ndmeros Origem: 11000058786 70043366269 70045000031 70046581377 70048872063
EM MESA JULGADO: 07/02/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretéria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : VANDERSON POMPILIO DA SILVA
ADVOGADO : FELIPE FLORIANI BECKER E OUTRO(S)
AGRAVADO : IMOBILIARIA SCHMIDT LTDA
ADVOGADO . 1IZADORA PEREIRA RODRIGUESALVES

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Promessa de Comprae Venda

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VANDERSON POMPILIO DA SILVA
ADVOGADO : FELIPE FLORIANI BECKER E OUTRO(S)
AGRAVADO : IMOBILIARIA SCHMIDT LTDA
ADVOGADO : |ZADORA PEREIRA RODRIGUESALVES
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo (Presidente), Raul Araljo e Maria
Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.



