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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 247.786 - SP (2012/0138415-8)

RELATOR : MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)
IMPETRANTE : CLAUDIA ALICE MOSCARDI (ASSISTENCIA JUDICIARIA)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LEANDRO SOCORRO PEREIRA (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. RECENTE ORIENTACAO
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. CRIME CONTRA A
VIDA. HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. EXCESSO DE PRAZO NA
FORMACAO DA CULPA. INOCORRENCIA. INCIDENCIA
DA SUMULA 21/STJ. PRECEDENTES.

1. Buscando dar efetividade as normas previstas no artigo
102, inciso I, alinea “a”, da Constituicdo Federal, e aos
artigos 30 a 32, ambos da Lei n° 8.038/90, a mais recente
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal passou a nédo
mais admitir o manejo do habeas corpus em substituicéo a
recursos ordinarios (apelacdo, agravo em execucéo,
recurso especial), tampouco como sucedaneo de revisdo
criminal.

2. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se & nova
jurisprudéncia da Colenda Corte, passou também a
restringir as hipéteses de cabimento do habeas corpus, ndo
admitindo que o remédio constitucional seja utilizado em
substituicdo do recurso cabivel.

3. Improcede a alegacdo de delonga excessiva para o
encerramento da instrugdo criminal, quando a eventual
demora se encontra justificada pela razoabilidade.

4. No caso concreto, 0 curso processual esta dentro da
normalidade, sendo plausivel, no momento, 0 né&o
reconhecimento da extrapolacdo aduzida.

5. Pronunciado o réu, fica superada a alegacdo de
constrangimento ilegal da prisédo por excesso de prazo na
instrucao (Sumula n.° 21/STJ).

6. Habeas corpus ndo conhecido, por ser substitutivo do
recurso cabivel.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em nédo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJ/ISE), Laurita Vaz e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Aurélio Bellizze.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.
Brasilia, 19 de fevereiro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO CAMPOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 247.786 - SP (2012/0138415-8)

RELATOR : MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)
IMPETRANTE . CLAUDIA ALICE MOSCARDI (ASSISTENCIA JUDICIARIA)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LEANDRO SOCORRO PEREIRA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR) (Relator):

Trata-se de habeas corpus, substitutivo de recurso ordinario, impetrado
em favor de LEANDRO SOCORRO PEREIRA, ao argumento que ele sofre
constrangimento ilegal porque o Tribunal a quo denegou a ordem em que se pleiteava a
revogacao da prisdo cautelar, diante do excesso de prazo na instrugao criminal.

Consta dos autos que, em 18.1.10, o paciente teve a sua prisao
preventiva decretada, pela pratica, em tese, do crime previsto no art. 121, 8§ 2°, 1, ll e IV,
c/c art. 29, ambos do Codigo Penal, vez que teria matado a vitima mediante asfixia. Em
24.10.11, o Juizo da 42 Vara Criminal de S&o José do Rio Preto/SP prolatou deciséo de
prondncia, mantendo a segregacdo do paciente, por persistrem as razdes
anteriormente estabelecidas.

Aduz a impetrante que o ora paciente estaria sofrendo constrangimento
ilegal, pois ele encontra-se preso ha mais de um ano, sem o devido encerramento da
instrucdo criminal, o que caracteriza violagdo da garantia da duracdo razoavel do
processo.

Postula, em raz&o disso, a concessdo de medida inaudita altera pars,
diante do seu induvidoso direito em responder ao processo criminal em liberdade, em
obediéncia ao principio da presuncao de inocéncia.

A liminar foi indeferida, as fls. 20/21, pelo Exmo. Sr. Ministro ARI
PARGENDLER, ent&o no exercicio da Presidéncia.

Informacgdes prestadas as fls. 30/90.

O Ministério Publico Federal opinou pela denegacdo da ordem (fls.
94/96).

E o relatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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RELATOR

IMPETRANTE
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)

: CLAUDIA ALICE MOSCARDI (ASSISTENCIA JUDICIARIA)

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: LEANDRO SOCORRO PEREIRA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. RECENTE ORIENTACAO
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. CRIME CONTRA A
VIDA. HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. EXCESSO DE PRAZO NA
FORMACAO DA CULPA. INOCORRENCIA. INCIDENCIA
DA SUMULA 21/STJ. PRECEDENTES.

1. Buscando dar efetividade as normas previstas no artigo
102, inciso I, alinea “a”, da Constituicdo Federal, e aos
artigos 30 a 32, ambos da Lei n° 8.038/90, a mais recente
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal passou a nédo
mais admitir o manejo do habeas corpus em substituicéo a
recursos ordinarios (apelacdo, agravo em execucéo,
recurso especial), tampouco como sucedaneo de reviséo
criminal.

2. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova
jurisprudéncia da Colenda Corte, passou também a
restringir as hipéteses de cabimento do habeas corpus, ndo
admitindo que o remédio constitucional seja utilizado em
substituicdo do recurso cabivel.

3. Improcede a alegacdo de delonga excessiva para 0
encerramento da instrugdo criminal, quando a eventual
demora se encontra justificada pela razoabilidade.

4. No caso concreto, 0 curso processual esta dentro da
normalidade, sendo plausivel, no momento, 0 n&o
reconhecimento da extrapolacéo aduzida.

5. Pronunciado o réu, fica superada a alegacdo de
constrangimento ilegal da prisédo por excesso de prazo na
instrucao (Sumula n.° 21/STJ).

6. Habeas corpus ndo conhecido, por ser substitutivo do
recurso cabivel.
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HABEAS CORPUS N° 247.786 - SP (2012/0138415-8)

RELATOR : MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)
IMPETRANTE : CLAUDIA ALICE MOSCARDI (ASSISTENCIA JUDICIARIA)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LEANDRO SOCORRO PEREIRA (PRESO)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR) (Relator):

De inicio, € importante destacar que o habeas corpus, conforme
reiterada jurisprudéncia desta Corte, presta-se a sanar coacdo ou ameaca ao direito de
locomocéao, sendo restrito as hipoteses de ilegalidade evidente, incontroversa, relativa a
matéria de direito, cuja constatacéo independa de qualquer andlise probatoria.

Buscando dar efetividade as normas previstas no artigo 102, inciso I,
alinea “a”, da Constituicdo Federal, e aos artigos 30 a 32, ambos da Lei n° 8.038/90, a
mais recente jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais admitir o
manejo do habeas corpus em substituicdo a recursos ordinarios (apelagéo, agravo em
execucao, recurso especial), tampouco como sucedaneo de revisao criminal.

Essa orientacdo foi aplicada pela Primeira Turma da Corte Suprema,
no julgamento do HC n°® 109.956/PR, de relatoria do Ministro Marco Aurélio, e do HC n°
114.550/AC, de relatoria do Ministro Luiz Fux. Destaco, ainda, o HC n° 104.045/RJ,
Relatora a Ministra Rosa Weber:

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. HISTORICO.
VULGARIZAGAO E DESVIRTUAMENTO. SEQUESTRO.
DOSIMETRIA. AUSENCIA DE DEMONSTRAGAO DE ILEGALIDADE
OU ARBITRARIEDADE.

1. O habeas corpus tem uma rica histéria, constituindo garantia
fundamental do cidaddo. Acdo constitucional que é, ndo pode ser
amesquinhado, mas também néo é passivel de vulgarizacdo, sob
pena de restar descaracterizado como remédio heréico. Contra a
denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Constituicdo Federal remédio juridico expresso, o recurso ordinario.
Diante da diccdo do art. 102, Il, a, da Constituicdo da Republica, a
impetracdo de novo habeas corpus em carater substitutivo

escamoteia o instituto recursal proprio, em manifesta burla ao preceito
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constitucional. Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte.

2. A dosimetria da pena submete-se a certa discricionariedade
judicial. O Cobdigo Penal nédo estabelece rigidos esquemas
matematicos ou regras absolutamente objetivas para a fixacdo da
pena. Cabe as instancias ordinarias, mais préoximas dos fatos e das
provas, fixar as penas. As Cortes Superiores, no exame da dosimetria
das penas em grau recursal, compete precipuamente o controle da
legalidade e da constitucionalidade dos critérios empregados, com a
correcdo apenas de eventuais discrepancias gritantes e arbitrarias nas
fracbes de aumento ou diminuicAo adotadas pelas instancias
anteriores.

3. Assim como a concorréncia de vetoriais negativas do art. 59 do
Cdédigo Penal autoriza pena base bem acima da minima legal, a
existéncia de uma Unica, desde que de especial gravidade, também
autoriza a exasperacdo da pena, a despeito de neutras as demais
vetoriais.

4. A fixagdo do regime inicial de cumprimento da pena ndo esta
condicionada somente ao quantum da reprimenda, mas também ao
exame das circunstancias judiciais do artigo 59 do Cédigo Penal,
conforme remissdo do art. 33, 83° do mesmo diploma legal.
Precedentes

5. Ndo se presta o habeas corpus, enquanto ndo permite ampla
avaliacdo e valoracdo das provas, ao reexame do conjunto
fatico-probatério determinante da fixacdo das penas.

6. Habeas corpus rejeitado.

O Superior Tribunal de Justi¢a, alinhando-se & nova jurisprudéncia da
Colenda Corte, passou também a restringir as hipéteses de cabimento do habeas
corpus, ndo admitindo que o remeédio constitucional seja utilizado em substituicdo do
recurso cabivel.
Nesse sentido, trago a colacdo o seguinte julgado:
HABEAS CORPUS. EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO.
CONDENAGAO. APELAGAO JULGADA. WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. DOSIMETRIA DA PENA.
INCIDENCIA DE AGRAVANTE. TESES NAO ALEGADAS NA
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APELAGCAO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO.
1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do habeas corpus, a
bem de se prestigiar a légica do sistema recursal. As hipéteses de
cabimento do writ sdo restritas, ndo se admitindo que o remédio
constitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso cabivel, vale
dizer, o especial.

2. Para o enfrentamento de teses juridicas ha via restrita,
imprescindivel que haja ilegalidade manifesta, relativa a matéria de
direito, cuja constatacdo seja evidente e independa de qualquer
analise probatoéria, sendo de rigor a observancia do devido processo
legal,

3. Hipbétese em que as teses arguidas sequer foram objeto da
apelacdo, razdo pela qual ndo foras enfrentadas pelo Tribunal de
origem, o que impede seu exame por esta Corte, sob pena de
supressdao de instancia.

4. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 131970, Rel. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Julgamento realizado em 28/8/12, DJe

5/9/12)

No entanto, considerando que este remédio constitucional foi impetrado
antes da alteracdo do entendimento jurisprudencial, a fim de evitar prejuizos a ampla
defesa e ao devido processo legal, o alegado constrangimento ilegal sera enfrentado
para que se examine a possibilidade de eventual concesséo de habeas corpus de oficio.

O pedido inicial, como ja foi dito, sustenta a ocorréncia de excesso de
prazo na instrugéo do processo.

O paciente, de fato, esta preso ha algum tempol porém, tal como
argumentou o Tribunal a quo, o apontado excesso de prazo esta superado, uma vez
gue ele ja "foi pronunciado em 24 de outubro de 2011" (fl. 8).

Esta, alias, € a orientacdo desta Corte Superior, proclamada através da
Sumula n.° 21, que dipde o que segue:

"Pronunciado o réu, fica superada a alegacdo do constrangimento

ilegal da prisdo por excesso de prazo na instrugdo."

Logo, ndo ha que se falar em ilegalidade perpetrada pelo decisum do
Tribunal a quo, por encontrar-se a marcha processual dentro da normalidade, nos
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termos do verbete acima consignado.

Assim sendo, tomando por orientagéo o entendimento reiterado deste
Colegiado, o ato ora impugnado, ao reconhecer a necessidade da manutencdo da
priséo preventiva, ndo pode receber a pecha de constrangimento ilegal ao paciente.

Ante 0 exposto, diante da inexisténcia de ilegalidade na prisdo e tendo
em vista os argumentos inicialmente expendidos, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0138415-8 PROCESSO ELETRONICO HC 247.786 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 15742007 2584169420118260000 446163
EM MESA JULGADO: 19/02/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR)

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : CLAUDIA ALICE MOSCARDI (ASSISTENCIA JUDICIARIA)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LEANDRO SOCORRO PEREIRA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJSE), Laurita Vaz
e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Aurdlio Bdlizze.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.



