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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.323.350 - SP (2012/0089202-9)

RELATORA

: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : AGNALDO SERGIO LELLIS
ADVOGADOS : GUILHERME VILLELA EOUTRO(S)

AGRAVADO

PAULO HENRIQUE MARQUES DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
SERGIO LUIZ DE CARVALHO PAIXAO E OUTRO(S)
: FRANCISCO DE ASSISPARISI JUNIOR

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. AC}AO DE
INDENIZAC;AO POR DANOS MATERIAIS E COM PENSAQAO POR DANOS
MORAIS. FUNDAMENTO  CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
INTERPOS (;AO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. REEXAME DE FATOS
E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. INTERPOSICAO DE DOIS AGRAVOS,
PELA MESMA PARTE. SEGUNDO RECURSO QUE NAO PODE SER
CONHECIDO, EM RAZAO DA PRECLUSAO CONSUMATIVA.

- O recurso especia € inadmissivel, quando o acorddo recorrido decide também com
base em fundamento conditucional e a parte vencida ndo interpde recurso
extraordinério. Simula 126/STJ.

- O reexame de fatos e provas em recurso especia € inadmissivel.

- Na hip6tese de interposicdo de dois recursos contra a mesma decisdo, néo se
conhece do segundo, em virtude da preclusdo consumativa.

- Primeiro agravo no recurso especia néo provido.

- Segundo agravo no recurso especia ndo conhecido.

ACORDAO

Vigos, rdatados e discutidos estes autos, acordam os Minisros da TERCEIRA

Turma do Superior Tribund de Jugtica, na conformidade dos votos e das notas taguigréficas
congtantes dos autos, por unanimidade, negar provimento ao primeiro agravo regimentd, e, néo
conhecer do segundo agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a) Minisro(a) Relator(a).
Os Srs. Minigros Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo Villas Boas Cueva votaram com a Sra.
MinidraRelatora Impedido 0 Sr. Ministro Sdne Beneti.

Brasilia(DF), 19 de fevereiro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdatora
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.323.350 - SP (2012/0089202-9)

AGRAVANTE : AGNALDO SERGIO LELLIS
ADVOGADQOS : GUILHERME VILLELA E OUTRO(S)
PAULO HENRIQUE MARQUES DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
SERGIO LUIZ DE CARVALHO PAIXAO E OUTRO(S)
AGRAVADO : FRANCISCO DE ASSIS PARISI JUNIOR
ADVOGADO . SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RELATORIO

Cuida-se de agravos interpostos por AGNALDO SERGIO LELLIS
contra decisdo unipessoal que negou seguimento ao recurso especia que
interpusera.

A decisdo agravada foi assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AC;AO DE
INDENIZA(;AO POR DANOS MATERIAIS E COM PENSAQAO POR
DANOS MORAIS. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.

- O recurso especial é inadmissivel, quando o acdrddo recorrido decide
também com base em fundamento condtituciona e a parte vencida ndo interpde
recurso extraordinario. Simula 126/STJ.

- O reexame de fatos e provas em recurso especial € inadmissivel.

- Negado seguimento ao recurso especial.

Em suas razdes recursais, 0 agravante sustenta a inaplicabilidade das
Simulas 7 e 126 desta Corte, a0 argumento de que pretende somente a
revaloracéo da prova, bem como que o recurso extraordinério seria inadmitido.

E o relatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.323.350 - SP (2012/0089202-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : AGNALDO SERGIO LELLIS
ADVOGADQOS : GUILHERME VILLELA EOUTRO(S)

PAULO HENRIQUE MARQUES DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
SERGIO LUIZ DE CARVALHO PAIXAO E OUTRO(S)
AGRAVADO : FRANCISCO DE ASSISPARIS! JUNIOR
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

VOTO

Em primeiro lugar, verificaase que foram protocolizadas duas
peticoes de agravo pela mesma parte. Nesse contexto, ndo se conhece do segundo
recurso interposto (peticdo AgRg 00003686/2013, e-STJ, fls. 296/303), em
virtude da preclusado consumativa.

Em segundo lugar, pela andlise das razbes recursais apresentadas
(e-STJ, fls. 287/294), verifica-se que ndo foi trazido qualquer argumento capaz
de ilidir os fundamentos da decisdo agravada, 0s quais transcrevo a seguir, a fim
de submeté-los a apreciacdo do colegiado:

- Da SUmula 126/STJ
No que se refere a impossibilidade de concesséo da antecipacéo de tutela, o
acorddo recorrido decidiu também com base em fundamento congtituciond.

Recurso extraordinario, todavia, ndo foi interposto, 0 que impede o exame do
recurso especial.

- Do reexame de fatos e provas

Alterar o decidido no acérd@o impugnado, no que se refere a auséncia de
fumus boni iuris, exige o reexame de fatos e provas, o que é vedado em recurso
especia pela Simula 7/STJ.

De fato, registre-se que alterar o acérdéo recorrido, no que se refere
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a auséncia de fumus boni iuris, exigiria do STJ o reexame de fatos e provas, o
gue é vedado em recurso especia pela SUmula 7/STJ.

Ademais, conforme consignado nos fundamentos da deciséo
agravada, o acorddo recorrido decidiu a questdo relativa a impossibilidade de
concessdo da antecipacdo de tutela também com base em fundamento
constitucional. Assim, incidente o obice da Simula 126/ST J.

Assim, ndo merece reforma a decisdo agravada.

Forte nessas razdes, NAO CONHECO do segundo agravo no
recurso especia interposto e NEGO PROVIMENTO ao primeiro.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0089202-9 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.323.350/ SP

Numeros Origem: 110221 20002172920118260000 5944664001 5944664900
EM MESA JULGADO: 19/02/2013

Relatora
Exma Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretaria
Bela MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : AGNALDO SERGIOLELLIS
ADVOGADOS : PAULO HENRIQUE MARQUES DE OLIVEIRA EQUTRO(S)

SERGIO LUIZ DE CARVALHO PAIXAO E OUTRO(S)
GUILHERME VILLELA EOUTRO(S)
RECORRIDO : FRANCISCO DE ASSIS PARISI JUNIOR
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Material

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : AGNALDO SERGIOLELLIS

ADVOGADOS : PAULO HENRIQUE MARQUES DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
SERGIO LUIZ DE CARVALHO PAIXAO E OUTRO(S)
GUILHERME VILLELA EOQUTRO(S)

AGRAVADO - FRANCISCO DE ASSIS PARISI JUNIOR
ADVOGADO : SEM REPRESENTA(;AO NOSAUTOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento a0 primeiro agravo regimenta, e, ndo
conheceu do segundo agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a) Ministro(a) Relator(a).
Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente) e Ricardo Villas Béas Cueva votaram
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com a Sra. Ministra Relatora. Impedido o Sr. Ministro Sidnei Beneti.
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