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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 224.442 - SP (2011/0268600-5)

RELATOR

IMPETRANTE
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)

. JOSE LUIZ M DE MACEDO E OUTROS

. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO

: ANTONIO LUIZ BAPTISTA FILHO

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. RECEPTAGCAO QUALIFICADA. FRAUDE A
CONCORRENCIA E FORMACAO DE QUADRILHA.
AUSENCIA DE AUTO CIRCUNSTANCIADO E RESUMO
DAS OPERACOES REALIZADAS. MATERIA NAO
SUBMETIDA AO TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. INTERCEPTACAO TELEFONICA.
AUTORIZACAO. LEGALIDADE DA MEDIDA. NULIDADE.
NAO OCORRENCIA. PRORROGAGCAO. POSSIBILIDADE.
FORNECIMENTO DE "SENHAS GENERICAS" A
AUTORIDADE POLICIAL. HIPOTESE NAO
CONFIGURADA.
1. Buscando dar efetividade as normas previstas no artigo
102, inciso I, alinea “a”, da Constituicdo Federal, e aos
artigos 30 a 32, ambos da Lei n® 8.038/90, a mais recente
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal passou a nédo
mais admitir o manejo do habeas corpus em substituicdo a
recursos ordinarios (apelacdo, agravo em execucao,
recurso especial), tampouco como sucedaneo de revisdo
criminal.
2. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova
jurisprudéncia da Colenda Corte, passou também a
restringir as hipéteses de cabimento do habeas corpus, nao
admitindo que o remédio constitucional seja utilizado em
substituicdo do recurso cabivel.
3. A alegacéo de ofensa ao art. 6°, paragrafo 2°, da Lei n°
9.296/96, em vista da auséncia de comunicacdo do
resultado da interceptacdo ao juiz, acompanhado de auto
circunstanciado, que deveria conter o0 resumo das
operacoes realizadas nao foi submetida ao Tribunal de
origem, o que torna inviavel a apreciacdo do writ nesta Corte
de Justica, sob pena de supressao de instancia.
4. A decisao que determina a interceptacao telefénica deve
ser devidamente fundamentada e demonstrada sua
excepcionalidade, a partir de elementos investigatérios
idéneos, evidenciados nos autos.
5. In casu, a decisao de quebra de sigilo de comunicacdes
esta baseado em fundamentos idéneos, colhidos a partir da
investigagdo policial, com a devida demonstracdo de
necessidade e utilidade da medida extrema, a fim de
reconhecer e determinar o alcance da organizacdo



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

criminosa.

6. Embora a Lei n° 9.296/96 estipule prazo de 15 (quinze)
dias, para a interceptacdo de comunicacles telefonicas,
renovavel por igual tempo, as prorrogacdes podem se
estender por periodos superiores ao previsto em lei, desde
gue devidamente motivadas, como na hipotese em epigrafe.
Precedentes do STF e STJ.

7. Nao ha que se falar em concesséo de senha genérica a
Autoridade Policial, uma vez que restou claro tratar-se de
senha pessoal e intransferivel, para uso exclusivo, no
interesse da referida investigacéo, restando expressamente
vedados o fornecimento de senha de acesso indiscriminado
dos agentes aos dados telefonicos e a interceptacdo de
outros numeros ndo especificados na decisdo judicial,
sendo de inteira responsabilidade do seu usuario a utilizacéo
indevida dela.

8. Habeas corpus ndo conhecido, por ser substitutivo do
recurso cabivel.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em nao conhecer do pedido.Os Srs. Ministros Marilza
Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE), Laurita Vaz e Jorge Mussi votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Aurélio Bellizze.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.

SUSTENTOU ORALMENTE: DR. JOSE LUIZ MOREIRA DE MACEDO
(P/PACTE)

Brasilia, 19 de fevereiro de 2013(Data do Julgamento)
MINISTRO CAMPOS MARQUES

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR)
Relator
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RELATOR : MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)
IMPETRANTE - JOSE LUIZ M DE MACEDO E OUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : ANTONIO LUIZ BAPTISTA FILHO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CAMPOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR):

Trata-se de habeas corpus, substitutivo de recurso ordinario, impetrado
em favor de ANTONIO LUIZ BATISTA FILHO, impugnando os termos do acérddo do
Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que denegou o writ ali impetrado, por néo
vislumbrar qualquer ilegalidade nas autorizagbes para interceptacfes telefonicas,
considerando as provas validas e licitas.

Noticiam 0s autos que o paciente foi denunciado, como incurso nas
sanc0Oes dos arts. 180, 8§ 1° (receptacao qualificada), 335 (fraude a concorréncia) e 288
(formacao de quadrilha), todos do Codigo Penal.

Trata-se aqui da denominada "Operagdo Tormenta”, que investigou
possiveis crimes de fraudes em concursos publicos e em exames da Ordem dos
Advogados do Brasil.

No presente remédio alegam os impetrantes, em sintese, que: a) houve
guebra de sigilo telefénico e seu monitoramento sem que houvesse, ao menos, um
inicio de prova contra os suspeitos; b) a decisdo que autorizou as interceptacdes, as
guebras de sigilo telefénico e telemético, bem como as suas prorrogacfes, nao
estariam devidamente fundamentadas; c) foram conferidas “senhas genéricas” a
autoridade policial, que teve acesso, indevidamente, a intimitade de inUmeras pessoas e
d) a escuta telefénica foi prorrogada por prazo superior aquele permitido por lei.

Em memoriais apartados, sustentam ofensa ao art. 6°, paragrafo 2°, da
Lei n® 9.296/96, em vista a auséncia de comunicagéo do resultado da interceptagéo ao
juiz, acompanhado de auto circunstanciado, que deveria conter o resumo das
operagoes realizadas.

Afirmam, ainda, que "de uma sé vez deferiu-se a quebra de sigilo
telefénico e telematico pelo periodo de 115 dias, em flagrante violagdo ao disposto no
artigo 5° da lei 9.296/96".

Postulam, assim, o reconhecimento da nulidade da investigacéo
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policial, considerando-se invalidas todas as interceptacbes de comunicacdes
telefénicas, bem como as quebras de sigilo telefénico e telematico, bem ainda as
prorrogagées que se sucederam.

Prestadas as informacdes, foram os autos encaminhados ao Ministério
Publico Federal, que opinou pela denegacéo da ordem (fls. 3.046/3.058).

E o relatério.
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reconhecer e determinar o alcance da organizacdo
criminosa.

6. Embora a Lei n® 9.296/96 estipule prazo de 15 (quinze)
dias, para a interceptacdo de comunicacdes telefénicas,
renovavel por igual tempo, as prorrogacbes podem se
estender por periodos superiores ao previsto em lei, desde
gue devidamente motivadas, como na hipotese em epigrafe.
Precedentes do STF e STJ.

7. Nao ha que se falar em concessao de senha genérica a
Autoridade Policial, uma vez que restou claro tratar-se de
senha pessoal e intransferivel, para uso exclusivo, no
interesse da referida investigacao, restando expressamente
vedados o fornecimento de senha de acesso indiscriminado
dos agentes aos dados telefénicos e a interceptacdo de
outros numeros nao especificados na decisdo judicial,
sendo de inteira responsabilidade do seu usuério a utilizagéo
indevida dela.

8. Habeas corpus ndo conhecido, por ser substitutivo do
recurso cabivel.
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O EXMO. SR. MINISTRO CAMPOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR) (RELATOR):

7z

De inicio, € importante destacar que o habeas corpus, conforme
reiterada jurisprudéncia desta Corte, presta-se a sanar coacdo ou ameaca ao direito de
locomocéao, sendo restrito as hipoteses de ilegalidade evidente, incontroversa, relativa a
matéria de direito, cuja constatacéo independa de qualquer andlise probatoria.

Buscando dar efetividade as normas previstas no artigo 102, inciso I,
alinea “a”, da Constituicdo Federal, e aos artigos 30 a 32, ambos da Lei n° 8.038/90, a
mais recente jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais admitir o
manejo do habeas corpus em substituicdo a recursos ordinarios (apelagéo, agravo em
execucao, recurso especial), tampouco como sucedaneo de revisao criminal.

Essa orientacdo foi aplicada pela Primeira Turma da Corte Suprema,
no julgamento do HC n° 109.956/PR, de relatoria do Ministro Marco Aurélio, e do HC n°
114.550/AC, de relatoria do Ministro Luiz Fux. Destaco, ainda, o HC n° 104.045/RJ,
Relatora a Ministra Rosa Weber:

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. HISTORICO.
VULGARIZAGAO E DESVIRTUAMENTO. SEQUESTRO.
DOSIMETRIA. AUSENCIA DE DEMONSTRAGAO DE ILEGALIDADE
OU ARBITRARIEDADE.

1. O habeas corpus tem uma rica historia, constituindo garantia
fundamental do cidaddo. Acdo constitucional que é, ndo pode ser
amesquinhado, mas também néo é passivel de vulgarizacdo, sob
pena de restar descaracterizado como remédio heréico. Contra a
denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Constituicdo Federal remédio juridico expresso, o recurso ordinario.
Diante da diccao do art. 102, Il, a, da Constituicdo da Republica, a

impetracdo de novo habeas corpus em carater substitutivo
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escamoteia o instituto recursal proprio, em manifesta burla ao preceito
constitucional. Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte.

2. A dosimetria da pena submete-se a certa discricionariedade
judicial. O Codigo Penal nédo estabelece rigidos esquemas
matematicos ou regras absolutamente objetivas para a fixacdo da
pena. Cabe as instancias ordinarias, mais proximas dos fatos e das
provas, fixar as penas. As Cortes Superiores, no exame da dosimetria
das penas em grau recursal, compete precipuamente o controle da
legalidade e da constitucionalidade dos critérios empregados, com a
correcdo apenas de eventuais discrepancias gritantes e arbitrarias nas
fracbes de aumento ou diminuicdo adotadas pelas instancias
anteriores.

3. Assim como a concorréncia de vetoriais negativas do art. 59 do
Cdédigo Penal autoriza pena base bem acima da minima legal, a
existéncia de uma Unica, desde que de especial gravidade, também
autoriza a exasperagdo da pena, a despeito de neutras as demais
vetoriais.

4. A fixagdo do regime inicial de cumprimento da pena ndo esta
condicionada somente ao quantum da reprimenda, mas também ao
exame das circunstancias judiciais do artigo 59 do Cédigo Penal,
conforme remisséo do art. 33, 8§ 3° do mesmo diploma legal.
Precedentes

5. Ndo se presta o habeas corpus, enquanto ndo permite ampla
avaliacdo e valoracdo das provas, ao reexame do conjunto
fatico-probatorio determinante da fixacdo das penas.

6. Habeas corpus rejeitado.

O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia da
Colenda Corte, passou também a restringir as hipéteses de cabimento do habeas
corpus, ndo admitindo que o remédio constitucional seja utilizado em substituicdo do
recurso cabivel.
Nesse sentido, trago a colacao o seguinte julgado:
HABEAS CORPUS. EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO.
CONDENAGAO. APELAGAO JULGADA. WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. DOSIMETRIA DA PENA.
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INCIDENCIA DE AGRAVANTE. TESES NAO ALEGADAS NA
APELACAO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO.
1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do habeas corpus, a
bem de se prestigiar a légica do sistema recursal. As hipéteses de
cabimento do writ sdo restritas, ndao se admitindo que o remédio
constitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso cabivel, vale
dizer, o especial.

2. Para o enfrentamento de teses juridicas na via restrita,
imprescindivel que haja ilegalidade manifesta, relativa a matéria de
direito, cuja constatacdo seja evidente e independa de qualquer
analise probatéria, sendo de rigor a observancia do devido processo
legal,

3. Hipdétese em que as teses arguidas sequer foram objeto da
apelacdo, razdo pela qual ndo foras enfrentadas pelo Tribunal de
origem, o que impede seu exame por esta Corte, sob pena de
supresséao de instancia.

4. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 131970, Rel. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Julgamento realizado em 28/8/12, DJe

5/9/12)

No entanto, considerando que este remeédio constitucional foi impetrado
antes da alteracdo do entendimento jurisprudencial, a fim de evitar prejuizos & ampla
defesa e ao devido processo legal, o alegado constrangimento ilegal sera enfrentado,
para que se examine a possibilidade de eventual concesséo de habeas corpus de oficio.

Com relacdo ao pleito de auséncia de comunicacdo do resultado da
interceptacao ao juiz, acompanhado de auto circunstanciado, constata-se que ele ndo
foi submetido ao Tribunal de origem, o que torna invidvel a apreciacdo do writ nesta
Corte de Justica, sob pena de incidir em indesejavel supresséo de instancia.

Ressalto que o Supremo Tribunal Federal vem decidindo, de maneira
uniforme, que a irresignacdo ndo submetida a instancia a quo torna inviavel o seu
conhecimento em sede de writ impetrado perante a Excelsa Corte, sob pena de
supressao de instancia.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. PENAL. FURTO. ALEGAGAO DE INCIDENCIA
DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA: TESE NAO DEBATIDA NA
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INSTANCIA ANTERIOR. COMPATIBILIDADE ENTRE O PRIVILEGIO
E A QUALIFICADORA DO CRIME DE FURTO: POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDO
E, NESTA PARTE, CONCEDIDO.

1. Se a alegacgédo da eventual incidéncia do principio da insignificancia
nao foi submetida as instancias antecedentes, ndo cabe ao Supremo
Tribunal delas conhecer originariamente, sob pena de supresséo de
instancia.

2. As causas especiais de diminuicao (privilégio) sdo compativeis com
as de aumento (qualificadora) de pena previstas, respectivamente, nos
paragrafos 2° e 4° do artigo 155 do Cdadigo Penal. Precedentes.

3. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nesta parte, concedido.
(HC 100307, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma,
julgado em 10.5.11, DJe-106 DIVULG 2.6.11 PUBLIC 3.6.11 EMENT
VOL-02536-01 PP-00119)

Do mesmo modo, em harmonia com a orientacdo da Corte Suprema,
as Turmas Criminais do Superior Tribunal de Justica vém exarando, em seus julgados,
a compreensao de que a tese apresentada pelo impetrante, sem a devida apreciacéo
pela autoridade apontada como coatora, torna incompetente este Sodalicio para
examina-la, diante da indevida supressao de instancia.

Em conformidade, o seguinte precedente:

HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO (ART.
157, § 2.2, INCISO |, DO CODIGO PENAL). APELACAO CRIMINAL
EXCLUSIVA DO MINISTERIO PUBLICO. ARMA DE FOGO. EXAME
PERICIAL. IMPOSSIBILIDADE. NAO APREENSAO DO
INSTRUMENTO. MATERIA NAO LEVADA AO CONHECIMENTO DO
TRIBUNAL DE JUSTICA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. O Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento no
sentido de que "contra decisBes proferidas em recurso de devolugéo
integral da causa - a exemplo do que sucede na apelacdo -, o
cabimento do habeas corpus para a instancia superposta independe
de que o seu fundamento tenha sido expressamente suscitado ou
repelido” (HC 71.818/BA, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJ de
23/4/07), em razdo da ampla devolutividade do recurso de apelacéo.

2. Na espécie, tratou-se de apelagdo exclusivamente ministerial, o que

significa que a matéria devolvida a andlise da Corte de origem foi
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aguela levantada pelo Parquet. Evidentemente, ndo se olvida a
possibilidade da Corte a quo, de oficio, conceder habeas corpus em
beneficio do réu. Todavia, o0 Impetrante ainda pode ajuizar este
mesmo remédio constitucional perante a Corte estadual, que podera
analisar a questéo.

3. Ndo h& como ser conhecida a impetracao, diante da manifesta
incompeténcia desta Corte Superior de Justica (art. 105, Il, alinea a,
da Constituicdo Federal) para apreciar originariamente a matéria, sob
pena de supresséo de instancia.

4. Ordem néo conhecida.

(HC 181.342/DF, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, julgado em
16.6.11, DJe 28.6.11)

Portanto, diante da competéncia constitucional deste Sodalicio, é
impossivel a analise dos argumentos ora trazidos, em face, como registrado acima, da
ndo provocagédo do Tribunal a quo.

Nao procede a alegacao de que ndo havia um inicio de provas antes de
se decretar a quebra de sigilo telefonico.

Veja-se 0 que disse o Tribunal de origem sobre o tema (fls.
2.904/2.913):

"Ocorre que, conforme informado pela autoridade coatora, ja havia
uma investigacdo em andamento, ao ser autorizada a quebra de sigilo
guestionada pelos impetrantes, deflagrada a partir de denlncia
formulada por testemunha, ouvida perante a autoridade policial, que,
na véspera de concurso publico, fora contratada por um dos
denunciados para corrigir uma redacdo, cujo tema era 0 mesmo da
prova aplicada no processo seletivo, o que indicava uma fraude no
concurso.

A mencionada dendncia desencadeou uma investigacao que culminou
na instauracdo de diversos outros inquéritos e acdes penais, por
diversos crimes e envolvendo diversos autores.

Assim, no curso de investigacdo relacionada a fatos que j& eram
objeto de apuragéo, é que restou deferida a quebra do sigilo telefénico
dos investigados, dentre os quais o0 paciente.

O resultado foi a revelacdo de que os delitos incialmente investigados

ndo eram fatos isolados, mas parte das atividades de uma
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organizacao criminosa especializada em fraudar concursos publicos e
falsificar diplomas e outros documentos, e que atuava ha longo tempo,
realizando diversos crimes com multiplos autores.

(..r)

Em suma, a autoridade policial requereu a interceptacdo telefénica de
gue se cogita nestes autos, considerando os fatos ja apurados em
investigacdes anteriores.

Assim, ndo colhe a tese de que as autorizacfes para a interceptacao
telefénica foram ilegais, considerando que foram apontados os
indicios de autoria e materialidade, a fundamentagcdo da medida e os
fatos que a determinaram, bem como a necessidade e a
indispensabilidade do monitoramento, para a elucidacdo do
envolvimento do paciente nas supostas infracfes penais. N&do ha,
pois, que se falar em provas ilicitas ou violagdo aos artigos 2°, 4° e 5°
da Lei 9.296/96 e artigo 93, IX da Constituicdo Federal.

Como visto, ja havia uma investigacdo em andamento, a caracterizar
um inicio de prova, ao ser autorizada a quebra de sigilo questionada pelos impetrantes,
deflagrada a partir de denuincia formulada por testemunha, ouvida perante a autoridade
policial, que, na véspera de um concurso publico, fora contratada por um dos
denunciados para corrigir uma redacao, cujo tema era 0 mesmo da prova aplicada no
processo seletivo.

No caso, a quebra do sigilo telefonico ndo foi a primeira medida
efetivada pela autoridade policial, pelo contrario, tal providéncia teve suporte em
elementos ja colhidos e que demonstravam que as investigacdes em curso levantaram
indicios da pratica criminosa, da respectiva autoria e apontavam para a
imprescindibilidade do deferimento da medida excepcional.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. MATERIA
DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO DO
STJ, EM CONSONANCIA COM O DO STF. HABEAS CORPUS.
PROCESSO PENAL. CRIMES CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA,
APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA, FORMAGCAO DE
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QUADRILHA E FALSIDADE IDEOLOGICA. PRORROGAGCAO DA
INTERCEPTACAO TELEFONICA. ILEGALIDADE. INEXISTENCIA.
PRECEDENTES DESTA CORTE E DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE.
IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

4. A decisédo que deferiu a primeira interceptacao telefébnica, bem
como as que prorrogaram por seis vezes a diligéncia, evidenciou
a existéncia de indicios de participacdo em infragdes penais
punidas com reclusdo e a necessidade da medida, dada a
imprescindibilidade da providéncia cautelar para o
prosseguimento das investigacOes, porque ndo se poderia apurar
a conduta criminosa de outra maneira, reportando-se a
representacdo da autoridade policial, nos exatos termos do art. 2.°
Lei n.° 9.296/96. Tais considera¢des séo suficientes para justificar
a autorizacdo de escuta telefénica, em observancia ao disposto no

art. 93, inciso IX, da Constituicdo Federal.

8. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 130.818/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, DJe 26.9.12)

HABEAS CORPUS. TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO (ARTIGOS 33 E 35,
COMBINADOS COM O ARTIGO 40, INCISO I, TODOS DA LEI
11.343/2006). INTERCEPTACOES TELEFONICAS. ALEGADA
FALTA DE FUNDAMENTACAO DOS PROVIMENTOS JUDICIAIS
QUE DEFERIRAM A MEDIDA. APONTADA INEXISTENCIA DE
INDICIOS DE AUTORIA DOS DOS INVESTIGADOS. AVENTADA
NAO DEMONSTRACAO DA  INDISPENSABILIDADE DO
MONITORAMENTO TELEFONICO DOS SUPOSTOS ENVOLVIDOS.
DECISOES JUDICIAIS FUNDAMENTADAS. MACULAS NAO
EVIDENCIADAS. DENEGAGCAO DA ORDEM.

4. Nado procede a afirmacao de que inexistiriam indicios razoaveis
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de autoria do paciente e dos demais individuos que tiveram o
sigilo de suas comunica¢gdes afastado, os quais também néo
teriam sido qualificados pela autoridade policial ao representar
pela inteceptacdo telefbnica, pois o Delegado responsavel pelas
apuracoes, de posse dos dados até entao obtidos pelos agentes da
Policia Federal que atuavam nas investiga¢des, forneceu
elementos suficientes para a identificacdo e o0 consequente
monitoramento telefénico dos envolvidos, inexistindo no inciso |
do artigo 2° da Lei 9.296/1996 qualquer exigéncia no sentido de
que seja indicada a qualificagcdo ou informac¢6es pormenorizadas
acerca da individualizacdo dos investigados cuja quebra do sigilo

das comunicac0Oes telefbnicas se requer.

6. Ordem denegada. (HC 179.195/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
DJe 19.12.11)

A fundamentacgéo adotada pelo magistrado singular, por outro lado, se
mostra inteiramente adequada, pois, registrada a existéncia de autoria, como se viu
anteriormente, ele fez referéncia a gravidade dos crimes e observou que "o deferimento
da interceptacéo telefénica € o Unico meio de prova disponivel no momento, pois o
concurso caminha para o seu término, na medida em que alguns dos envolvidos ja
estdo fazendo a Academia de Policia e tentando obter éxito em outros concursos em
andamento”, com a complementacdo de que "a requisicdo de informacdes ou a oitiva
dos envolvidos daria margem a imediata cessacdo das supostas operacoes ilicitas ou,
ainda, a ocultacéo de provas."” (fl. 534)

E, de fato, nada mais precisava ser dito, conforme, alias, bem
consignou o acorddo impugnado, dizendo que "o pedido estava fundamentado na
necessidade de aprofundamento da linha investigativa e foi minuciosamente analisado
pela magistrada, que valorou a necessidade da medida, sopesando os direitos
constitucionais envolvidos, e deferiu-a por determinado prazo que, conforme apurado
naquele periodo, acabou ensejando pedidos de prorrogacdo, deferidos a cada
momento, com nova valoracdo da necessidade/adequacdo, a fim de continuar o
acompanhamento dos fatos, uma vez que as condutas investigadas ndo eram pontuais,
mas se prolongavam no tempo." (fl. 2906)

Feita esta digressdo, envolvendo o processo como um todo, ja que a
impetracdo faz referéncia a ela, cumpre registrar que, em relagcdo ao paciente, 0
primeiro pedido ocorreu em 4 de marco de 2010, através da representacdo de fls.
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588/593-STJ, em que a autoridade policial consigna que "gracas a interceptacéo dos

bY

telefones dos envolvidos, identificamos vérias pessoas ligadas a organizagédo
criminosa” (fl. 591-STJ), listando, na sequéncia, o nome dele, Anténio Luiz Baptista
Filho, e o terminal n® 1378038766, da Nextel (fls. 593-STJ).

Ja havia, portanto, uma investigacdo em curso, ha pelo menos trés
meses, e existiam indicios de sua participacdo nas infracdes, tanto que o acordéo do
Tribunal Regional anotou que "somente a partir dessa revelagéo de envolvimento do
paciente com a organizacdo criminosa € que ele teve o seu sigilo quebrado e passou a
ser monitorado” (e-STJ fl. 2.906).

Seguiu-se, entdo, no tocante a Antonio Luiz mais duas prorrogacoes,
gue, na forma da decisdes das instancias ordinarias, se mostravam necessarias, e ndo
importam, absolutamente em "excesso de prorrogacdes”, a que se refere a impetracao,
conforme proclama eloquentemente o seguinte precedente:

"RECURSO EM HABEAS CORPUS. INTERCEPTACAO
TELEFONICA. PRAZO DE VALIDADE. PRORROGACAO.
POSSIBILIDADE. Persistindo os pressupostos que conduziram a
decretacdo de interceptacdo telefénica, ndo ha obstaculos para
sucessivas prorrogacfes, desde que devidamente fundamentadas,
nem ficam maculadas como ilicitas as provas derivadas da
interceptacdo. Precedente. Recurso a que se hega seguimento."
(STF, RHC 85.575/SP, Rel. Ministro JOAQUIM BARBOSA, DJ
4/6/2007)

Do Superior Tribunal de Justica, veja-se a propdsito:

VI. Legitimidade das prorrogac@es efetuadas eis que "a jurisprudéncia
do Supremo Tribunal Federal consolidou o entendimento segundo o
qgual as interceptacdes telefbnicas podem ser prorrogadas desde que
devidamente fundamentadas pelo juizo competente quanto a
necessidade para o prosseguimento das investigacbes" (STF, RHC
88371/SP, 22 Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJU de 02/02/07).

VII. Embora a Lei 9.296/1996 preveja prazo de 15 (quinze) dias para o
monitoramento telefénico, renovavel por igual periodo, ndo ha qualquer

limitante a possibilidade de renovacdo das prorrogacdes, eis que as
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interceptacbes podem se estender por periodos bem superiores ao
previsto em lei, como na hipétese presente, desde que devidamente
fundamentada a sua necessidade.

VI ..

(HC 163.383/SP, Rel. Min. GILSON DIPP, DJe 4/10/2012)

Por fim, igualmente, ndo merece prosperar a alegacao de violagéo a
intimidade de inUmeras pessoas, a partir do fornecimento de “senhas genéricas” a
autoridade policial.

Para melhor visualizagdo da questéo, transcrevo, a seguir, trechos do
acordao que cita o parecer ministerial (fls. 2.908/2.909):

"VI — Por fim, os impetrantes insurgem-se contra o deferimento de
“senhas genéricas” em favor da policia, que permitiram o acesso aos
dados cadastrais, em poder das operadoras de telefonia, de todos

aqueles que mantiveram contato telefénico com os investigados.

Aduzem que tal medida permitiria & policia violar a intimidade de
milhares de pessoas.

Contudo, também n#o lhe assiste razdo. E que, como restou
consignado na primeira decisdo que concedeu a tal senha (fls.
420/422), “deveré ser respeitada a condigcdo de ndo se tratar de “senha
genérica”, mas utilizadas somente em relacdo aos telefones dos
investigados e daqueles que realizaram contato telefénico com os
ultimos” (fls. 422, grifo nosso).

E dizer, a senha permitia apenas o acesso aos cadastros daqueles
gue mantiveram contato telefénico com os investigados, os quais, por
evidente, poderiam também fazer parte do esquema, como de fato
muitas vezes se confirmou. Logo, ndo procede a alegacdo de que,
com elas, a policia poderia violar a intimidade de milhares de pessoas.
Além disso, tomou-se o cuidado de conceder a senha somente dois
policiais, expressamente identificados na decisdo, que assim
poderiam ser responsabilizados no caso de abuso, e por um periodo

de 15 dias.”

Verifico, de fato, que se tratam de procedimentos restritos as pessoas
dos investigados (alvos e seus interlocutores) e, cautelosamente, o magistrado a quo
ressalvou a condicdo de ndo se tratar de “senha genérica”.
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Além disso, as senhas de consulta foram disponibilizadas aos policiais
envolvidos na investigagdo, devidamente individualizados, pois, conforme aponta o
acorddo impugnado, eram dois policiais, ndo havendo que se falar em acesso
indiscriminado ao banco de dados dos assinantes e usuarios da operadora de telefonia
celular, como afirmam os impetrantes.

Tratava-se, entdo, de senha pessoal e intransferivel, para uso
exclusivo, no interesse da referida investigacdo, restando expressamente vedados o
fornecimento de acesso indiscriminado dos agentes aos dados telefénicos e a
interceptacdo de outros numeros ndo especificados na decisdo, sendo de inteira
responsabilidade do seu usuario a utiliza¢do indevida dela.

Ante 0 exposto, diante da inexisténcia de constrangimento ilegal e tendo
em vista 0s argumentos inicialmente expendidos, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.
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