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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°18.014 - PR (2011/0072193-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO SIDNEI BENETI

: EUGENIO KOS EOUTRO

. PERICLES LANDGRAF ARAUJO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

: COOPERATIVA AGRICOLA MISTA DE PONTA GROSSA

. JOSE ALTEVIR MERETH BARBOSA DA CUNHA E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 557 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. INSCRICAO DO NOME DO RECORRIDO
NOS ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO. REQUISITOS
NAO SATISFEITOS. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO DESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ. APLICACAO. ALTERACAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ. RECURSO
IMPROVIDO.

1.- Ege Superior Tribund de Judica tem entendimento firmado no
sentido de que néo h& violagéo do art. 557 do Codigo de Processo
Civil, que permite julgamento monocratico de recursos pelo relaor
guando ha interposicéo de Agravo Interno e manifestacdo do 6rgéo
colegiado sobre a demanda.

2.- Para que sga deferido o pedido de cancdamento ou de abstencéo
da inscric2o do nome do contratante nos cadastros de protecéo ao
crédito, é indispensvd que este demondre a exigéncia de prova
inequivoca do seu direito, com a presenca concomitante de trés
edementos a) acdo proposta por ee contestando a exigéncia integrd
ou parcid do débito; b) demonstracéo efetiva da cobranca indevida,
amparada em jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribund Federd
ou do Superior Tribund de Jugtica; ¢) sendo parcid a contestacéo, que
hga o depdsito da parte incontroversa ou a prestacdo de caucdo
idonea, a critério do magidrado (REsp 527.618/RS, Rd. Min.
CESAR ASFOR ROCHA, DJ 24.11.03). Na espécie, nos termos do
Acorddo, néo restaram stidetos todos 0s mencionados requisitos.
Aplicagdo da SImula83/STJ.

3.- A revisio do julgado, como pretendido pelos recorrentes,
necesstaria do revalvimento de matéria de fato e prova dos autos, o
gue € vedado em recurso especid, nos termos da Samula 7/STJ.

4.- Agravo Regimenta improvido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Tercara Turma do Superior Tribunal de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdlator. Os Srs.
Minigros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Boas Cueva e Nancy
Andrighi votaram com 0 Sr. Minisro Rdlator.

Brasilia (DF), 05 de fevereiro de 2013(Data do Julgamento)

Minisro SIDNEI BENETI
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°18.014 - PR (2011/0072193-0)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

AGRAVANTE : EUGENIO KOS E OUTRO

ADVOGADO . PERICLES LANDGRAF ARAUJO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO : COOPERATIVA AGRICOLA MISTA DE PONTA GROSSA

ADVOGADO . JOSE ALTEVIR MERETH BARBOSA DA CUNHA E OUTRO(S)
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (R€eator):
1.- Cuidase de Agravo Regimentd interposto contra a decisdo que

conheceu do Agravo e negou seguimento ao Recurso Especid (e-STJ fls 577/581) em razéo
da possibilidade de o Relator do processo poder decidir monocraticamente quando o recurso
for manifestamente inedmissive ou improcedente, ndo sgnificando, poais, violacdo ao art. 557
do Codigo de Processo Civil; por estar o Acdrddo recorrido em conformidade com a
jurisprudéncia desta Corte, no que tange a necessdade de se demondrar que 'a contestagéo
da cobranca se funda na gparéncia do bom direto e em jurisprudéncias desse Tribund ou do
Supremo Tribund Federal, para a retirada do nome dos recorrentes do cadastro de
inadimplentes, gplicando-se, quanto ao tema, as SUmulasg/'STJ83 e 7.

2.- Aduz 0 agravante ndo se gplicar ao caso as SUmulas 83 e 7 desta Corte,
tendo em viga cumpridos todos os requisitos entendidos como hecessarios por este Tribuna
Superior para aretirada do nome dos recorrentes do cadastro de inadimplentes, ndo estando o
Acorddo recorrido em consonancia com o entendimento desta Corte, bem como néo se
maostra necessario, para a dteracéo do julgado, o revolvimento de matéria de fato e prova por
tratar-se de matéria eminentemente de direito.

3.- Requer a reconsderacdo da decisfo ou a sua apresentacdo em mesa
para o julgamento da Turma

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°18.014 - PR (2011/0072193-0)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):
4.- Os agravantes ndo trouxeram nenhum argumento cagpaz de modificar a

conclusio do julgado, a qua se mantém por seus préprios fundamentos

1.- EUGENIO KOS E OUTRO interpdem Agravo contra decisio
gue, na origem, negou seguimento ao Recurso Especial
fundamentado nas alineas a e ¢ do permissivo congtitucional,
manifestado contra Acordéo do Tribunal de Justica do Estado do
Parana (Rel. Juiz substituto FRANCISCO EDUARDO GONZAGA
DE OLIVEIRA), ementado nos seguintes termos (e-STJ fl. 450):

AGRAVO INTERNO. ACAO CAUTELAR. LIMINAR
PROFERIDA COM BASE EM JURISPRUDENCIA
SUPERADA. PROVIMENTO MONOCRATICO DO
RECURSO DE AGRAVO DE [INSTRUMENTO.
RECORRENTE QUE NAO DEMONSIRA O
DESCABIMENTO DO JULGAMENTO SNGULAR.
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE.
RECURSO NAO CONHECIDO.

2.- Alegam os recorrentes violacdo do art. 557 do Codigo de
Processo Civil, ao argumento de que o Relator do Acordao
extrapolou os limites da norma processual, alterando a natureza
da discussio posta nos autos, uma vez gque desconsiderou os
requisitos da acao cautelar e passou a apreciar os requisitos de
antecipacéo de tutela, o que ndo se pretende com a presente acao.

Indica divergéncia jurisprudencial, no sentido de ser plenamente
possivel a descongtituicdo parcial do débito em juizo, mediante
depdsito da quantia incontroversa ou de prestacéo de caucédo, o
gue devidamente observado.

E o rdatério.

3.- No que diz respeito a alegada ofensa ao artigo 557 do Codigo
de Processo Civil, deve-se ter claro que a alteragdo introduzida
pela Le n. 9.756/98, que deu nova redacdo ao mencionado artigo,
conferiu ao relator a possibilidade de decidir monocr aticamente,
entre outras hipéteses, o recurso manifestamente inadmissivel ou
improcedente, tudo em respeito ao principio da cderidade
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processual.

No caso presente, a opcao pelo julgamento singular ndo resultou
em nenhum prejuizo ao recorrente, pois, com a interposicdo do
agravo interno, teve a oportunidade de requerer a apreciacao,
pelo 6rgao colegiado, de todas questdes levantadas no recurso de
apelacdo, o que supera eventual violacéo do artigo 557 do Codigo
de Processo Civil, de acordo com a jurisprudéncia desta Corte.

Confira-se, atitulo ilustrativo, o seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA NA
SENTENCA. RECURSD CABIVEL. APELACAO.
PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO
E IMPROVIDO.

1. O Quperior Tribunal de Judtica tem entendido que a
confirmacdo de decisio monocratica de relator peo
orgao colegiado sana eventual violagdo ao art. 557 do
CPC. Hipotese em que a negativa de seguimento do
agravo de instrumento passa a subsigtir por decisio
colegiada, ndo monocratica.

2. Em obediéncia ao principio da unirrecorribilidade, a
sentenca, MesMo No gue tange a antecipacdo, em Sseu
corpo, dos efeitos da tutela, sO pode ser atacada por
apelacdo, nos termos do art. 513 do CPC. Com €feito, a
cada ato decisorio recorrivel corresponde um Unico
recurso cabivel.

3. Recurso especial conhecido e improvido.

(REsp 326.117/AL, Rdl. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA,
Quinta Turma, DJ 26.6.06.)

4.- Para que sgja deferido o pedido de cancelamento ou de
abstencéo da inscricdo do nome do contratante nos cadastros de
protecdo ao crédito, € indispensavel que este demonstre a
existéncia de prova inequivoca do seu direito, com a presenca
concomitante de trés elementos. a) acdo proposta por €ee
contestando a existéncia integral ou parcial do débito; b)
demonstracdo efetiva da cobranca indevida, amparada em
jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal Federal ou do
Superior Tribunal de Justica; ¢) sendo parcial a contestacdo, que
haja o depdsito da parte incontroversa ou a prestacéo de caucéo
idbnea, a critério do magistrado. Essa a orientacdo da Segunda
Secdo (REsp 527.618/RS Rd. Min. CESAR ASFOR ROCHA, DJ
24.11.03).
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No caso dos autos, concluiu o Tribunal a quo que foram atendidos
dois dos requisitos acima referidos, porém ndo se demonstrou a
observancia do requisito "relevancia dos argumentos invocados,
consstente na efetiva demonstracdo de que a contestacdo da
cobranca se funda na aparéncia do bom direito e em
jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal Federal ou do
Superior Tribunal de Justica” (e-STJ fl. 423). Eis um trecho da
decisdo monocratica, mantida pelo Acordao (e-STJ fls. 423/425):

Se por um lado € certo que dois dos requisitos previstos
pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
restaram atendidos no presente caso - quais sgam,
demanda judicial em que se discute o débito (trata-se da
acdo principal denominada pedo autor de
"congtitutiva-negativa de nulidade de clausulas em cédula
de produto rural..") e a existéncia de caucdo idonea
(embora ndo tenha o magistrado especificamente
analisado esse requisito) - o requisto relevancia dos
argumentos  invocados, consistente na @ efetiva
demonstracdo de que a contestacéo da cobranca indevida
se funda na aparéncia do bom direito e em jurisprudéncia
consolidada do Supremo Tribunal Federal ou do Superior
Tribunal de Justica, ndo foi demonstrado.

Como se depreende da leitura da decisdo agravada, o
magistrado a quo consderou a smples existéncia de
demanda contestando o débito suficiente para autorizar a
concessio da medida pretendida pelos ora Agravados (fl.
24). Ocorre que esse entendimento foi superado pelo
SQuperior Tribunal de Justica, que entende necessario 0
preenchimento dos requisitos antes mencionados, sendo
gue os argumentos invocados na demanda em que se
contesta o0 débito devem estar amparados em
jurisprudéncia dos Tribunais Quperiores, ndo bastante a
mera existéncia da demanda (como bem apontado pela
Agravante).

No caso dos autos, os Agravantes apresentam dois
fundamentos ao pedido de exclusdo de seus nomes dos
registros de protecdo ao crédito (fls. 41/44), quais sgjam,
o direito ao prolongamento compulsdrio da divida
agricola assumida e a existéncia de excessos na cobranca
de tal divida pela Cooperativa Agravante, que haveria
aplicado encargos ilegais. Tais fundamentos, caso
acolhidos, representariam o0 preenchimento da
verossimilhanca das alegacfes, necessario a concessao do
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provimento antecipatorio pretendido.

Quanto ao primaro fundamento (prolongamento
compulsério da divida agricola), ndo lograram os
Agravados demonstrar as condicdes legais que impdem o
prolongamento da divida. Segundo o0s argumentos
manejados pelos Recorrida na inicial da medida cautelar,
para o prolongamento da divida bastaria a formulacéo de
requerimento perante a ingtituicdo financeira credora,
gue ndo poderia recusar-se a concedélo (dada a
compul soriedade da medida).

E certo que o prolongamento da divida agricola € nos
termos da le, dever das ingtitui¢Bes financeiras, porém
desde que atendidos os requisitos que o autorizam. E os
Agravantes ndo buscam, em momento algum, demonstrar
gue realmente tem direito ao prolongamento,
resringindo-se a afirmar que o prolongamento é
compulsorio (fl. 44).

Nestas circunstancias, o alegado direito ao
prolongamento da divida n&o pode servir de fundamento
a limnar deferida, ja que os argumentos manejados néo
se revelam verossimilhantes, ndo havendo os Recorridos
ao menos procurado demonstrar que efetivamente tém
direito ao prolongamento.

E quanto a impugnacéo dos valores executados por conta
da alegada cobranca de encargos ilegais, tampouco
lograram os Agravados demonstrar concretamente a
cobranca de encargos abusivos. Ndo sO deixaram de
demonstrar a compatibilizacdo da sua Situacdo com as
hipoteses analisadas pela jurisprudéncia dos Tribunais
Quperiores (levando em consideracgéo a especificidade do
contrato em comento), como tampouco trouxeram aos
autos qualquer demonstrativo de calculos que indiquem o
valor que entendem ser devido (porque, afinal, ndo se
trata de smplesmente negar a existéncia do déebito, mas
smde afirmar que o valor cobrado € excessivo).

O entendimento firmado peo Tribunal de Justica Estadual
encontra-se, pois, em harmonia com o desta Corte, sendo
aplicavel ao caso, a Simula 83/STJ.

5.- Ademais, anote-se que a convicgdo a que chegou o Acordao
recorrido acerca do nao preenchimento dos requisitos para a
concessAo de antecipacdo de tutela decorreu da andlise do
conjunto fatico-probatério, e o acolhimento da pretensio recursal
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demandaria 0 reexame do mencionado suporte, obstando a
admissibilidade do especial a luzda SUmula 7 desta Corte. A titulo
ilustrativo, confira-se 0 seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. TUTELA ANTECIPADA. REQUISTOS REEXAME
DE PROVAS 1- A afericao dos requisitos autorizadores da tutela
antecipada (verossimilhanca e prova inequivoca) esbarra no obice
da simula 7/STJ, pois demanda revolvimento de matéria
fatico-probatéria. 2 - Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 598.939/P, Rel. Min. FERNANDO GONCALVES,
Quarta Turma, DJ 13.6.05).

6. - Ante 0 exposto, com apoio no art. 544, 849, 11, “b”, do CPC,
conhece-se do Agravo e nega-se seguimento ao Recurso Especial.

Intimem-se.

5.- Pdo exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0072193-0 AREsp 18.014 / PR
Numeros Origem: 0647093701 3602009 5959824 6470937 647093703
EM MESA JULGADO: 05/02/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI
Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : EUGENIOKOSE OUTRO
ADVOGADO : PERICLESLANDGRAF ARAUJO DE OLIVEIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : COOPERATIVA AGRICOLA MISTA DE PONTA GROSSA
ADVOGADO : JOSE ALTEVIR MERETH BARBOSA DA CUNHA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Titulos de Crédito - Cédulade Produto Rura

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EUGENIOKOSEOUTRO

ADVOGADO . PERICLESLANDGRAF ARAUJO DE OLIVEIRA EOUTRO(S)

AGRAVADO : COOPERATIVA AGRICOLA MISTA DE PONTA GROSSA

ADVOGADO : JOSE ALTEVIR MERETH BARBOSA DA CUNHA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente),
Ricardo Villas Bbas Cueva e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



