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HABEAS CORPUS. ESTUPROS TENTADO E CONSUMADO. WRIT
SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO.
VERIFICACAO, DE  OFIiCIO, DA  EXISTENCIA  DE
CONSTRANGIMENTO. POSSIBILIDADE. NULIDADE DECORRENTE
DE O INTERROGATORIO DO PACIENTE TER OCORRIDO SEM A
PRESENCA DO DEFENSOR. ATO PROCESSUAL REALIZADO
ANTES DO ADVENTO DA LEI N. 10.792/2003. ATO
PERSONALISSIMO DO MAGISTRADO. MACULA. INOCORRENCIA.
NULIDADE EM RAZAO DA DEFICIENCIA DA DEFESA TECNICA.
PRETENSAO DE REEXAME DE TODO O OCORRIDO NA
INSTRUCAO CRIMINAL. DEMONSTRACAO INEQUIVOCA DOS
VICIOS APONTADOS. AUSENCIA. VERIFICACAO NA VIA ELEITA.
INVIABILIDADE. TEMA AFETO AO RECURSO DE REVISAO
CRIMINAL. PRETENSAO DE RECONHECIMENTO DE NULIDADE EM
RAZAO DA AUSENCIA DE INTIMACAO DO PACIENTE PARA
AUDIENCIA DE INSTRUCAO. MUDANCA DE ENDERECO SEM
COMUNICACAO AO JUIZO. ART. 367 DO CPP. APLICABILIDADE.
AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL DA SENTENCA
CONDENATORIA. INTERPOSICAO TEMPESTIVA DE RECURSO DE
APELACAO. PREJUIZO. INEXISTENCIA (ART. 563 DO CPP).
ANALISE DOS TEMAS PELA CORTE DE ORIGEM. AUSENCIA.
CONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
1. E inadmissivel o emprego do habeas corpus em substituicdo a
recurso ordinariamente previsto na legislagcdo processual penal ou,
especialmente, no texto constitucional (precedentes do STJ e do STF).
2. O remédio constitucional tem suas hipéteses de cabimento restritas,
nao podendo ser utilizado em substituicAo a recursos processuais
penais, a fim de discutir, na via estreita, tema afetos a apelacao
criminal, recurso especial, agravo em execucdo, tampouco em
substituicdo a reviséo criminal, de cogni¢cdo mais ampla. A ilegalidade
passivel de justificar a impetracdo do habeas corpus deve ser
manifesta, de constatacdo evidente, restringindo-se a questbes de
direito que ndo demandem incursdo no acervo probatoério constante de
acéo penal. Precedentes.

3. Apesar de se ter solidificado o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizacdo do habeas corpus como substitutivo do
recurso cabivel, este Superior Tribunal analisa, com a devida atencéo e
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caso a caso, a existéncia de coacdo manifesta a liberdade de
locomocéo, ndo tendo sido aplicado o referido entendimento de forma
irrestrita, de modo a prejudicar eventual vitima de coacéo ilegal ou
abuso de poder e convalidar ofensa a liberdade ambulatorial.

4. No caso, o impetrante busca a declaracéo de nulidade do processo
gue redundou na condenacado do paciente, ao argumento da existéncia
de maculas insanaveis da acdo penal, a saber, interrogatério do
acusado sem a presenca de defensor, deficiéncia da defesa técnica e
auséncia de intimacdo do acusado da audiéncia de instrucdo e
julgamento e da sentencga condenatoria.

5. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal firmou-se no sentido de que
0 interrogatério do réu, antes do advento da Lei n. 10.792/2003, era ato
personalissimo do juiz, ndo estando sujeito ao contraditorio, razéo pela
gual a auséncia de defensor, a época, ndo caracteriza nulidade.
Precedentes.

6. No tocante a alegacdo de nulidade decorrente da deficiéncia da
defesa técnica, é nitida a intencdo do impetrante quanto ao reexame de
todo o ocorrido no decorrer da acédo penal que resultou na condenacéo
do paciente, providéncia que, além de demandar o profundo exame de
fatos, é afeta a acéo de revisao criminal.

7. Evidenciado que o acusado mudou de endereco sem informar ao
Juizo, tem aplicacao o art. 367 do Cdodigo de Processo Penal, razéo por
gue nao configura nulidade a ocorréncia de audiéncia de oitiva de
testemunhas sem a sua intimacgao prévia, até porgue o ato processual
foi acompanhado por defensor dativo.

8. Inexiste constrangimento ilegal apto a ensejar a concessédo de
habeas corpus de oficio, no tocante a auséncia de intimacdo pessoal
da sentenca condenatéria, quando evidenciada a inexisténcia de
prejuizo a defesa do acusado, requisito indispensavel para a
decretacdo da nulidade, nos moldes do art. 563 do Coddigo de
Processo Penal.

9. Os temas suscitados na impetracao nao foram objeto de debate pela
Corte de origem, pois a defesa do acusado ndo se utilizou da via
prépria para a analise das questdes, tendo optado por ajuizar o writ
diretamente neste Superior Tribunal, razdo por que o conhecimento das
matérias, originariamente, configuraria supressao de instancia.

10. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de
Justi¢a, por unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator. As Sras. Ministras Assusete Magalhaes e Maria Thereza de
Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Og Fernandes e Alderita
Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJ/PE).
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.
Brasilia, 07 de fevereiro de 2013 (data do julgamento).

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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HABEAS CORPUS N° 186.918 - DF (2010/0184020-2)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em beneficio de G L da S, em que

se aponta como autoridade coatora o Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos
Territorios.

Narram os autos que o Juizo de Direito da Vara Criminal e dos Delitos
de Transito da Circunscricdo Judiciaria de Planaltina/DF condenou o paciente
como incurso nos arts. 213, c/c o art. 14, |I, e 213, na forma do art. 71, paragrafo
anico, todos do Codigo Penal, as penas de 9 anos e 4 meses de reclusdo, no
regime integralmente fechado (fls. 301/312 - A¢&o Penal n. 1998.05.1.001396-6).

Inconformada, a defesa interpds apelacéo criminal na colenda Corte de
origem, que deu provimento ao recurso para fixar o regime inicial fechado de
cumprimento da pena (fls. 340/345 - Apelag&o Criminal n. 1998.05.1.001396-6):

PENAL - PROCESSUAL PENAL - ESTUPRO - CONDENAQAO -
APELACAO - PROGRESSAO PRISIONAL - RECURSO PROVIDO -
UNANIME.

Considerando o entendimento consagrado pela maioria do Plenario do
Supremo Tribunal Federal, nos autos de Habeas Corpus n.° 82959-7/SP, no
sentido de conceder-se progresséao prisional aos condenados pela pratica de
delitos considerados hediondos e os a ele equiparados, é de se alterar o r.
decreto condenatério no que pertine ao regime prisional, fixando-se o
inicialmente fechado para cumprimento de pena.

Aqui, o impetrante alega constrangimento ilegal decorrente de
nulidades na acdo penal em que restou condenado o0 paciente, consistentes na
auséncia de defesa técnica por ocasiao do interrogatério do acusado, deficiéncia
da defesa técnica durante a instrucéo criminal e na apresentacdo das alegacoes
finais e auséncia de intimacao do paciente para a Ultima audiéncia de instrucéo e

julgamento e da sentenca condenatdria. Sustenta que a insuficiéncia da defesa
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durante a acdo penal pode ser verificada na atuacdo de diversos defensores na
instrugdo, que n&o questionaram pontos importantes e ndo primaram pela unidade
da defesa. Sustenta ter havido colidéncia entre a defesa técnica e a autodefesa.

Postula, entdo, o deferimento de medida liminar para que seja
assegurado ao paciente o direito de aguardar em liberdade o julgamento do
mérito do presente writ, tendo em vista que se encontra encarcerado em razao de
processo nulo. No meérito, requer a anulacdo da acdo penal a partir do
interrogatério do acusado, determinando-se, por consequéncia, a expedicdo de

alvara de soltura.

A liminar foi indeferida pelo entdo Relator, Ministro Celso Limongi
(Desembargador convocado do TJ/SP), em 5/11/2010 (fl. 362).

Prestadas as informacdes pela autoridade apontada como coatora (fls.
366/390), o Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento da
impetracéao (fls. 393/397).

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 186.918 - DF (2010/0184020-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR): O
presente writ, apresentado no dia 27/10/2010 (fl. 1), foi impetrado contra acérdao

do Tribunal de origem que deu provimento a apelagéo interposta pela defesa,
proferido no dia 11/12/2006 (fl. 384).

A condenacéo do paciente transitou em julgado em 3/4/2007 (fl. 390).
Assim, 0 presente writ mostra-se como substitutivo de revisao criminal.

Na esteira do que vem decidindo esta Corte Superior de Justica, €
necessaria uma racionalizacao do habeas corpus, a fim de preservar a coeréncia
do sistema recursal e a propria funcdo constitucional do wiit, de prevenir ou

remediar ilegalidade ou abuso de poder contra a liberdade de locomocao.

O remédio constitucional tem suas hipoteses de cabimento restritas,
nao podendo ser utilizado em substituicdo a recursos processuais penais, a fim de
discutir, na via estreita, tema afetos a apelacao criminal, recurso especial, agravo
em execucéo, tampouco em substituicdo a revisdo criminal, de cognicdo mais

ampla.

A proposito: HC n. 155.924/RJ, Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
Sexta Turma, DJe 29/8/2012; HC n. 190.067/MS, Ministro Gilson Dipp, Quinta
Turma, DJe 1°/8/2012.

Em circunstancias excepcionais, quando manifesta a ilegalidade ou
sendo teratologica a decisdo apontada como coatora, situacédo verificada de
plano, poder-se-ia admitir a impetragdo do mandamus diretamente nesta Corte

para se evitar o constrangimento ilegal imposto ao paciente.

Vejamos em que situagdo se encaixa 0 presente wiit, substitutivo de
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revisao criminal.

Busca o impetrante a declaracdo de nulidade do processo que
redundou na condenacdo do paciente, a0 argumento da existéncia de maculas
insanaveis da acado penal, a saber, interrogatério do acusado sem a presenca de
defensor, deficiéncia da defesa técnica e auséncia de intimag¢édo do acusado da
audiéncia de instrucdo e julgamento e da sentenca condenatoria.

Na via estreita do habeas corpus, afigura-se inviavel acolher-se a
pretensdo, pois 0 impetrante se insurge contra supostas nulidades ocorridas ha
algum tempo (sentenca proferida em 2006), inexistindo ofensa manifesta a
liberdade de locomocdo que demande a profunda intervencao desta Corte
Superior de Justica, até porque os fundamentos que amparam a impetracao
demandam o reexame de todo o0 ocorrido na acado penal e inexiste
pronunciamento do Tribunal de origem a respeito dos temas, mostrando-se
patente a indispensabilidade de ajuizamento, primeiramente, da acao de reviséo

criminal.

A proposito:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. INDEFERIMENTO LIMINAR
DE PREVIO WRIT. TEMAS PROPRIOS DE REVISAO CRIMINAL. VIA
IMPROPRIA. ILEGALIDADE. NAO RECONHECIMENTO.

1. Nao ha ilegalidade patente em decisdo monocratica de prévio
habeas corpus que deixou de conhecer da impetracdo por se entender
gue a via eleita é inadequada para avaliar a pretenséao, relativa ao
reconhecimento de suposta nulidade ocorrida na instrucao
processual, que culminou com a condenagao do paciente.

2. Com o manto do transito em julgado, a via apropriada para
desconstituir o transito em julgado é arevisao criminal.

3. Ordem néo conhecida.

(HC n. 157.414/SP, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe 24/8/2011
- grifo nosso)

Ainda que assim néo fosse, a alegada nulidade decorrente do fato de o
interrogatério do acusado ter ocorrido sem a presenca de defensor nao

comportaria acolhimento.
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Conforme se observa dos autos, o interrogatério do paciente ocorreu no
dia 21/3/2003 (fls. 229/230).

A Lei n. 10.792/2003, que passou a exigir a presenca de defensor,
constituido ou nomeado, na ocasiao do interrogatério do réu, alterando o art. 185
do Cdédigo de Processo Penal, foi publicada em 1°/12/2003, entrando em vigor na

data da sua publicago.

Levando-se em consideracdao que a Lei Processual Penal possui
aplicacéo imediata (art. 2° do CPP), conclui-se que, a época da realizacdo do ato
processual, ndo era exigida a presenca de defensor, nomeado ou constituido, na
ocasido do interrogatorio, razéo pela qual ndo ha falar em nulidade.

A jurisprudéncia deste Superior Tribunal firmou-se no sentido de que o
interrogatorio do réu antes do advento da Lei n. 10.792/2003 era ato
personalissimo do juiz, ndo estando sujeito ao contraditorio, razdo pela qual a

auséncia de defensor nao caracterizava nulidade.

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL. NULIDADE POR
AUSENCIA DE DEFENSOR NO INTERROGATORIO DO REU.
INOCORRENCIA. ATO REALIZADO ANTES DA ENTRADA EM VIGOR DA
LEI 10.792/03. ATO PERSONALISSIMO DO MAGISTRADO. NULIDADE
POR AUSENCIA DOS ACUSADOS NA OITIVA DE TESTEMUNHAS. JUiZO
DEPRECADO. NAO DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. PAS DE NULLITE
SANS GRIEF. RECURSO ESPECIAL A QUE SE DA PROVIMENTO.

1. Nao hé se falar em nulidade do interrogatério, pela auséncia do
defensor do réu, antes da entrada em vigor da Lei 10.792/03

2. A auséncia do réu na audiéncia de oitiva de testemunhas realizadas por
precatoria constitui nulidade relativa, sendo indispensavel a comprovacéao de
prejuizo.

3. Recurso especial a que se da provimento, para afastar a ocorréncia
das nulidades reconhecidas pelo Tribunal de origem.

(REsp n. 877.905/SP, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe
29/11/2010 - grifo n0sso)

HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. PROCESSUAL PENAL.
INTERROGATORIO JUDICIAL REALIZADO ANTES DA ENTRADA EM
VIGOR DA LEI N.° 10.792/2003. AUSENCIA DE DEFENSOR. NULIDADE
NAO VERIFICADA. JULGAMENTO DO RECURSO DE APELACAO.
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AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL DO DEFENSOR NOMEADO DA
SESSAO DE JULGAMENTO. INSURGENCIA APOS DECORRIDOS MAIS
DE OITO ANOS DO TRANSITO EM JULGADO DO EDITO
CONDENATORIO. PRECLUSAO. PRECEDENTES. DOSIMETRIA DA
PENA. MAUS ANTECEDENTES E REINCIDENCIA. CONDENACOES COM
TRANSITO EM JULGADO. EXASPERACAO NA PRIMEIRA E SEGUNDA
FASE. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE BIS IN IDEM. HABEAS CORPUS
DENEGADO.

1. O interrogatorio judicial, antes da vigéncia da Lei n.° 10.792/2003,
consistia em ato personalissimo do magistrado, que nédo estava sujeito
ao contraditério, o que obstava a intervencdo da acusacdo ou da
defesa na realizacdo do ato. Assim, a auséncia de defensor no
interrogatorio judicial n&o caracterizava nulidade, segundo o
entendimento desta Corte e do Supremo Tribunal Federal.

[..]

5. Habeas corpus denegado.

(HC n. 225.873/SP, Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 21/5/2012 -
grifo nosso)

No tocante a alegacao de nulidade decorrente da deficiéncia de defesa
técnica, € nitida a intencdo do impetrante quanto ao reexame de todo o ocorrido
no decorrer da acao penal que resultou na condenacéo do paciente, providéncia
gue, além de demandar o profundo exame de fatos, é afeta a acdo de revisao

criminal.

No mesmo sentido:

HABEAS CORPUS. ARTIGOS 171 E 299 DO CODIGO PENAL.
CONDENACAO DEFINITIVA. PREVIO MANDAMUS NAO CONHECIDO.
WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INVIABILIDADE. VIA
INADEQUADA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE. TESES DE
NULIDADE QUE DEVERIAM SER OBJETO DE REVISAO CRIMINAL. NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizac&o do habeas corpus, a bem
de se prestigiar a loégica do sistema recursal.

2. As hipoteses de cabimento do writ sdo restritas, ndo se admitindo que o
remédio constitucional seja utilizado em substituicdo a recursos ordinarios
(apelacdo, agravo em execucdo, recurso especial), tampouco como
sucedaneo de reviséo criminal.

3. Para o enfrentamento de teses juridicas na via restrita,
imprescindivel que haja ilegalidade manifesta, relativa a matéria de
direito, cuja constatacdo seja evidente e independa de qualquer
analise probatoria.

4. "O habeas corpus € garantia fundamental que ndo pode ser
vulgarizada, sob pena de sua descaracterizagdo como remédio herdico, e
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seu emprego nao pode servir a escamotear o instituto recursal previsto no
texto da Constituicdo." (STF, HC n.° 104.045/RJ, julgado em 21.8.2012, de
relatoria da Ministra Rosa Weber).

5. Hip6tese em que nado ha flagrante ilegalidade no acérddo que nao
conheceu do habeas corpus. As teses arguidas no mandamus,
objetivando a anulagcdo de acédo penal com condenacao transitada em
julgado, deveriam ser suscitadas na via propria, no caso, a revisdo
criminal. E ndo é possivel avaliar, desde logo, o mérito das alegacdes
de nulidade, sob pena de indevida supresséao de instancia.

6. Habeas corpus nao conhecido.

(HC n. 148.451/PE, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 1°9/2/2013 - grifo nosso)

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. CONDENACAO.
NULIDADES. QUANTUM PARA A PROGRESSAO DE REGIME. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. VIA
INADEQUADA. SUPRESSAO DE INSTANCIAS. TESES QUE NAO FORAM
OBJETO DA APELACAO. NAO CONHECIMENTO.

[..]

3. Mesmo a tese de deficiéncia de defesa técnica, que justificaria o
fato de néo terem sido arguidas as supostas ilegalidades no momento
oportuno, deve ser submetida, inicialmente, ao Tribunal de origem,
ainda que em sede de revisao criminal, se for o caso.

4. Habeas corpus nao conhecido.

(HC n. 170.664/MS, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 19/3/2012 - grifo nosso)

Em relagdo as alegadas nulidade decorrentes da auséncia de
intimacéo do paciente da ultima audiéncia de instrucdo e julgamento bem como
da intimacdo pessoal da sentenca condenatéria, também inexiste

constrangimento ilegal apto a justificar a concesséo da ordem de oficio.

Conforme se observa, 0 paciente ndo foi encontrado nos enderecos
constantes dos autos para ser citado, tendo o oficial de justica diligenciado no
endereco do trabalho, obtido por meio de terceiro, e deixado recado. Por
conseguinte, 0 paciente compareceu a sala dos oficiais, onde foi devidamente
citado (fl. 233).

Nota-se, ainda, que 0 paciente se recusou a informar seu endereco
residencial, razdo pela qual o Unico endereco constante dos autos para intimacao
permaneceu o do trabalho (fl. 243).
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Segundo informa a certidao de fl. 263, novamente foi diligenciado nos

enderecos constantes da acdo penal, mas o paciente ndo foi encontrado,

existindo noticia de que ele estaria "trabalhando nas politicas do Estado do Piaui,

cidade de Campo Maior". E da certiddo de fl. 265, consta informacéo de que o

paciente ndo labora mais no endereco de trabalho constante dos autos.

Conclui-se, portanto, que o paciente, devidamente citado, mudou de

endereco sem comunicar ao Juizo, tendo aplicacdo o art. 367 do Codigo de

Processo Penal, que assim dispoe:

Art. 367. O processo seguira sem a presenca do acusado que, citado ou
intimado pessoalmente para qualquer ato, deixar de comparecer sem motivo
justificado, ou, no caso de mudanca de residéncia, ndo comunicar 0 novo
endereco ao juizo.

Assim, inexiste nulidade pela ocorréncia de audiéncia de instru¢cdo sem

a intimacdo do acusado, até porque 0s atos processuais foram acompanhados

por defensor dativo.

A proposito:

HABEAS CORPUS. ESTELIONATO. ALEGACAO DE NULIDADE
PROCESSUAL. IMPROCEDENCIA. REVELIA. MUDANCA DE ENDERECO
SEM COMUNICACAO AO JUiZzO. PRESENCA DE DEFENSOR EM
AUDIENCIA. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. Conquanto tomadas as providéncias para a intimacdo pessoal do
paciente, com expedicdo de cartas precatorias, facultando-lhe a constituicao
de novo advogado nos autos, bem como |lhe dando ciéncia da designacao de
audiéncia de instrucdo, sobreveio a noticia de que mudara de endereco sem
informar ao juizo.

2. Diante desse quadro, cumpria ao Juizo de primeiro grau dar
seguimento ao processo, realizando a audiéncia de instru¢cdo sem a
participacdo do acusado, nos termos do art. 367 do CPP, ndo havendo
falar em prejuizo, na medida em que designada defensora para o ato
processual.

3. Ordem denegada.

(HC n. 195.050/MS, Ministro Og Fernandes, DJe 27/8/2012 - grifo nosso)

No tocante a alegacao de nulidade em razdo da auséncia de intimagéo

pessoal da sentenca condenatdria, também inexiste motivo para a concessao de
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habeas corpus de oficio, pois, verificada a interposicdo tempestiva de recurso de
apelacdo, evidencia-se a auséncia de prejuizo a defesa do acusado, requisito
indispensavel para a decretacdo da nulidade, nos moldes do art. 563 do Codigo
de Processo Penal.

A proposito:

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUI(;AO AO RECURSO
PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO CABIMENTO.
MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO
DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. MEDIDA IMPRESCINDIVEL A SUA
OTIMIZA(;AO. EFETIVA PROTECAO AO DIREITO DE IR, VIR E FICAR. 2.
ALTERACAO JURISPRUDENCIAL POSTERIOR A IMPETRACAO DO
PRESENTE WRIT. EXAME QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O
DEVIDO PROCESSO LEGAL. 3. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. TEMA NAO SUBMETIDO
AO CRIVO DO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
INVIABILIDADE. 4. SENTENCA CONDENATORIA. AUSENCIA DE
INTIMACAO PESSOAL DO REU. INTERPOSICAO DE RECURSO DE
APELACAO. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. ART. 563
DO CPP. PAS DE NULLITE SANS GRIEF. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
INEXISTENCIA. 5. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

4. Para reconhecimento de eiva no processo penal, deve a alegacéao
ser feita oportunamente e com a efetiva demonstragdo do prejuizo,
conforme reza o art. 563 do Diploma Processual Penal, 0 que nao se
verificou in casu. De fato, ainda que ndo tenha havido a intimagcéo
pessoal do réu da sentenca condenatéria, o que nao ficou
demonstrado, houve efetiva interposicdo de recurso de apelacéao, a
atrair aincidéncia da maxima pas de nullité sans grief.

5. Habeas corpus n&o conhecido.

(HC n. 226.757/PR, Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, DJe
2/10/2012 - grifo nosso)

Cumpre salientar, ademais, que os temas suscitados ndo foram objeto
de debate pela Corte de origem, pois, reitere-se, a defesa do acusado nao se
utilizou da via prépria para a analise das questdes, tendo optado por ajuizar o writ

diretamente neste Superior Tribunal, razdo por que o conhecimento das matérias,

originariamente, configuraria supressao de instancia.

Em face do exposto, ndo conheco da impetragao.
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Relator
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.”

As Sras. Ministras Assusete Magalhdes e Maria Thereza de Assis Moura votaram com 0
Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Og Fernandes e Alderita Ramos de Oliveira
(Desembargadora Convocada do TJPE).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.



