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RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
EMBARGANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMBARGADO : JACQUELINE RIBEIRO BARBOZA
ADVOGADO : FILOVALTER MOREIRA DOS SANTOS JUNIOR - DEFENSOR
PUBLICO
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. CRIME PRATICADO NA VIGENCIA DAS LEIS 11.343/06 E
11.464/07. ESTABELECIMENTO DE REGIME PRISIONAL DIVERSO DO
FECHADO. POSSIBILIDADE. COMANDO LEGAL QUE DEVE SER
COMPATIBILIZADO COM OS PRINCIPIOS DA INDIVIDUALIZACAO DA
PENA E PROPORCIONALIDADE.

1. Nos termos do art. 619 do Codigo de Processo Penal, os embargos de
declaracdo sé@o cabiveis quando houver, na sentenca ou no acoérdao,
ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou omissao, 0 que ndo ocorre na
hipétese em apreco.

2. Embora nao se olvide o teor do art. 2°, § 1°, da Lei n® 8.072/90, com a
redacao que lhe foi dada pela Lei n°® 11.464/07, o fato € que mesmo para
0s crimes hediondos — ou a eles equiparados — a fixagdo do regime
prisional para o inicio de cumprimento da privativa de liberdade ha de
levar em consideracdo a quantidade de pena imposta, a existéncia de
circunstancias judiciais desfavoraveis, a presenca de agravantes,
atenuantes, causas de aumento ou de diminui¢ao.

3. Enfim, devera o Magistrado avaliar as circunstancias do processo por
ele analisado, ndo podendo impor, cegamente, o0 regime carcerario mais
gravoso.

4. A aplicacao literal do dispositivo inserido na Lei dos Crimes Hediondos,
alheia as peculiaridades do caso concreto, acarretaria inafastavel ofensa
aos principios da individualizacdo da pena, da proporcionalidade e da
efetivagcdo do justo.

5. Se o dispositivo legal responsavel por impor o integral cumprimento da
reprimenda no regime fechado é inconstitucional, também o é aquele que
determina a todos — independentemente da pena a ser descontada ou das
nuances do caso a caso — que iniciem a expiacdo no regime mais
gravoso.

6. Embargos rejeitados.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declaracao, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Judnior, Vasco Della Giustina
(Desembargador convocado do TJ/RS) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com

o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.
Brasilia (DF), 07 de fevereiro de 2012 (data do julgamento)

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: O Ministério Publico Federal opbs

embargos de declaracdo ao acordao proferido por esta Sexta Turma, que concedeu
parcialmente a ordem, nos termos desta ementa:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRETENSAO DE
INCIDENCIA DA MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4°, DA LEI N°
11.343/06. PEQUENA QUANTIDADE DE DROGA. PREENCHIMENTO
DOS REQUISITOS LEGAIS. POSSIBILIDADE.

1. Segundo o § 4° do art. 33 da Lei n°® 11.343/06, nos crimes de tréafico
ilicito de entorpecentes, as penas poderdo ser reduzidas de 1/6 (um
sexto) a 2/3 (dois tercos), desde que o agente seja primario, de bons
antecedentes e ndo se dedique a atividades criminosas nem integre
organizacao criminosa.

2. Na hipétese, foram apreendidos 42 (quarenta e dois) involucros com
peso total de 15,24 g (quinze gramas e vinte e quatro decigramas) de
cocaina. Essa quantidade de entorpecentes, aliada a inexisténcia de
circunstancias judiciais desfavoraveis (tanto que a pena-base foi fixada
no piso legal), autorizam a aplicacdo da minorante citada no patamar
maximo, de 2/3 (dois tercos).

3. Embora a san¢éo néo alcance 4 (quatro) anos de recluséo, a presenca
da majorante decorrente do envolvimento de menor na prética delitiva
mostra ser adequado o regime semiaberto para o inicio da expiacao.

4. Dentro das mesmas balizas, ndo é socialmente recomendavel a
substituicdo da sancao corporal por restritivas de direitos.

5. Ordem concedida para, de um lado, elevando para 2/3 (dois tercos) o
percentual relativo a minorante descrita no art. 33, 8 4° da Lei n°
11.343/06, diminuir a pena recaida sobre a ora paciente, de 5 (cinco)
anos de reclusdo e 500 (quinhentos) dias-multa para 1 (um) ano, 11
(onze) meses e 10 (dez) dias de reclusao, além de 194 (cento e noventa
e quatro) dias-multa; de outro lado, estabelecer o regime semiaberto
para o inicio de cumprimento da privativa de liberdade.

Alega 0 embargante, em sintese, a existéncia de omissao, porquanto o
estabelecimento do regime prisional fechado para o inicio da expiacdo teria
contrariado o disposto no art. 2°, § 1°, da Lei n° 8.072/90, na redacao que lhe foi dada
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pela Lei n°11.464/07.
Pede, sejam supridas as maculas apontadas.

E o relatério.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Nos termos do art. 619
do Cdédigo de Processo Penal, os embargos de declaracdo sé&o cabiveis quando
houver, na sentenca ou no acérddo, ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou
omissao, 0 que nao ocorre na hipétese em apreco.

Embora ndo se olvide o teor do art. 2°, § 1° da Lei n° 8.072/90, com a
redacéo que lhe foi dada pela Lei n° 11.464/07, o fato € que mesmo para oS crimes
hediondos — ou a eles equiparados — a fixagdo do regime prisional para o inicio de
cumprimento da privativa de liberdade ha de levar em consideracdo a quantidade de
pena imposta, a existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis, a presenca de
agravantes, atenuantes, causas de aumento ou de diminuicdo. Enfim, devera o
Magistrado avaliar as circunstancias do caso por ele analisado, ndo podendo impor,
cegamente, 0 regime carcerario mais gravoso.

No processo de submissdo da lei ao filtro constitucional, imposto ao

julgador, cabe-lhe a defesa dos direitos fundamentais. Assim, se 0 preceito esta em
harmonia com a Constituicdo, valido €; se de interpretacdo dubia, empresta-se aquela
gue melhor confira eficacia normativa a Carta Politica; se ndo resiste ao embate com
0S seus principios, € declarado inconstitucional. Isso porque nédo se pode salvar a lei a
custa da Constituicdo, norma sabidamente de maior envergadura em um ordenamento
juridico.

E bem de ver, em primeiro lugar, que no Estado Democratico de Direito, a
producdo das normas deve se mostrar ajustada com o processo constitucional, matriz e
bussola de navegacao do devido processo legislativo.

Leia-se a licdo de Luiz Guilherme Marinoni, in "Teoria Geral do Processo",
32ed., pp. 97/98:
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Ja se deixou claro que a lei, no Estado contemporaneo, tem a sua
substancia condicionada aos principios constitucionais de justica e aos
direitos fundamentais. Compreender a lei a partir dos direitos
fundamentais significa inverter a logica da idéia de que esses direitos
dependem da lei, pois hoje sdo as leis que tém a sua validade
circunscrita aos direitos fundamentais, além de sé admitirem
interpretacdes que a eles estejam adequadas. (grifei)

Isso obviamente representa uma reagdo contra O principio da
supremacia da lei e contra o absolutismo do legislador. A forma
normativa dos direitos fundamentais, ao impor o dimensionamento do
produto do legislador, faz com que a Constituicdo deixe de ser encarada
como algo que foi abandonado a maioria parlamentar. A vontade do
legislador, agora, esta submetida a vontade suprema do povo, ou
melhor, a Constituicdo e aos direitos fundamentais...Note-se que,
guando a norma ndo pode ser interpretada de acordo com a
Constituicdo, evidentemente ndo ha interpretacdo de acordo, porém
necessidade de controle da constitucionalidade da lei.

E preciso compreender, nessa linha de raciocinio, que os principios, no
gue diz respeito a sua natureza, constituem-se verdadeiras normas juridicas e, por
isso, impde-se-lhes observancia, dada a sua for¢a cogente.

Em casos como o presente, a aplicacao literal do dispositivo inserido na
Lei dos Crimes Hediondos, alheia as peculiaridades do caso concreto, acarretaria
inafastavel ofensa aos principios da individualizacéo da pena, da proporcionalidade e
da efetivacéo do justo. Isso porque se estaria a lancar o condenado a uma pequena
sancéo a cumpri-la no regime mais gravoso. Relembrando as passagens do Eminente
Ministro Nilson Naves, devemos todos “"evitar a acdo crimindgena do carcere" (por
exemplo, HC-144.117/MG, DJ de 30.11.09).

Foi no ano de 2006 que o Supremo Tribunal Federal, em paradigmatica
decisdo plenéria, declarou a inconstitucionalidade da proibicdo a progressdo de
regime prevista no art. 2°, § 1°, da Lei de Crimes Hediondos, assentando que tal norma

afronta o principio da individualizacdo da pena. O aresto recebeu a seguinte

ementa:

PENA - REGIME DE CUMPRIMENTO - PROGRESSAO - RAZAO DE
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SER. A progressao no regime de cumprimento da pena, nas especies
fechado, semi-aberto e aberto, tem como razdo maior a ressocializacao
do preso que, mais dia ou menos dia, voltara ao convivio social.

PENA - CRIMES HEDIONDOS - REGIME DE CUMPRIMENTO -
PROGRESSAO - OBICE - ARTIGO 2°, § 1°, DA LEI N° 8.072/90 -
INCONSTITUCIONALIDADE - EVOLUCAO JURISPRUDENCIAL.
Conflita com a garantia da individualizagcdo da pena - artigo 5°, inciso
XLVI, da Constituicdo Federal - a imposi¢do, mediante norma, do
cumprimento da pena em regime integralmente fechado. Nova
inteligéncia do principio da individualizacdo da pena, em evolucao
jurisprudencial, assentada a inconstitucionalidade do artigo 2°, 8§ 1°, da
Lei n® 8.072/90.

(HC n°82.959/SP, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJ de 1°/9/06)

Resgato trecho do voto do eminente Ministro Eros Grau por entender

pertinente com a matéria ora em analise:

No que tange a proibicdo da progressdao de regime nos crimes
hediondos, afronta o principio da individualizac&o da pena (art. 50, XLVI),
direcionado ao legislador, que ndo pode impor regra fixa que impeca o
julgador de individualizar, segundo sua avaliacdo, caso a caso, a pena
do condenado que tenha praticado qualquer dos crimes relacionados
como hediondos. Considere-se ainda a vedacao da imposicao de penas
cruéis (art. 50, XLVII, "e") e o respeito a dignidade da pessoa humana
(art. 1°, 1ll), sendo também certo que o cumprimento da pena em regime
integral, por ser cruel e desumano, importa violacdo a esses preceitos
constitucionais.

Acentuou o Ministro Gilmar Mendes, na oportunidade, que "o principio da
individualizacdo da pena fundamenta um direito subjetivo, que se nao restringe a
simples fixacdo da pena in abstracto, mas que se revela abrangente da propria forma
de individualiza¢ao".

O legislador patrio, atento a referida evolucédo jurisprudencial, editou, em
28.3.07, a Lei n° 11.464, que, modificando a redacdo da Lei n° 8.072/90, derrogou a

vedacdo a progressao de regime, estabelecendo que a pena a condenados por
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crimes hediondos, tortura, trafico de drogas e terrorismo devem ser descontadas
apenas inicialmente no regime fechado.

No entanto, persistiu — e ainda persiste — a ofensa ao principio da

individualizacdo pena. Ora, se o dispositivo responsavel por impor o integral

cumprimento da reprimenda no regime fechado é inconstitucional, também o é

aguele que determina a todos — independentemente da pena a ser descontada ou

das nuances do caso a caso — que iniciem a expiacao no regime mais gqravoso.

Ainda mais. A Lei ndo anda em harmonia com o principio da
proporcionalidade, corolario da busca do justo. Isso porque a imposi¢cdo do regime
fechado inclusive a condenados a penas infimas, primarios e de bons antecedentes,
entra em rota de colisdo com a Constituicdo e com a evolucdo do Direito Penal.

E certo que neste Colegiado ja contamos com alguns julgados no sentido
ora defendido. Sejam exemplos, os HC-130.113/SC, Relator Ministro Nilson Naves;
HC-154.570/RS, Relatora Ministra Maria Thereza;, e HC-128.889/DF, Relator
Desembargador convocado Celso Limongi. Deste Ultimo precedente, recupero a

ementa:

HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
CRIME PRATICADO DURANTE A VIGENCIA DA LEI N° 11.464/07.
APLICACAO DO REGIME INICIAL FECHADO. PENA DE CURTA
DURACAO. AMBIENTE DELETERIO E PREJUDICIAL A
RECUPERACAO DA CONDENADA. ORDEM CONCEDIDA.

1. Verifica-se que o delito fora praticado em 04/10/2007, quando a Lei
n° 11.464/2007, que instituiu o regime inicial fechado aos crimes
hediondos e assemelhados, ja se encontrava em vigor. Contudo, 0
cumprimento de pena de curta duragdo em ambiente deletério é
prejudicial a recuperacéo da condenada. O raciocinio a ser utilizado é o
mesmo para a concessao do sursis, cabivel nas hipéteses de pena
inferior a 2 (dois) anos.

2. Na situacdo em analise, na qual a paciente ostenta circunstancias
judiciais favoraveis, tendo sido condenada a cumprir pena de 01 (um)
ano, 11 (onze) meses e 10 (dez) dias de recluséo, o regime prisional,
aluz do artigo 33, § 2°, alinea 'c’, deve ser o aberto.

3. Ordem concedida para estabelecer a paciente o regime inicial aberto
para o cumprimento de sua pena reclusiva.
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(HC-128.889/DF, Relator Desembargador convocado Celso Limongi, DJ
de 5.10.09)

Rejeito, pois, os embargos.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
EDcl no
Numero Registro: 2009/0241532-6 HC 156.597 / SP
MATERIA CRIMINAL
Numeros Origem: 6892008 990090951974
EM MESA JULGADO: 07/02/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : FILOVALTER MOREIRA DOS SANTOS JUNIOR - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JACQUELINE RIBEIRO BARBOZA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMBARGADO . JACQUELINE RIBEIRO BARBOZA

ADVOGADO : FILOVALTER MOREIRA DOS SANTOS JUNIOR - DEFENSOR PUBLICO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracéo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Vasco Dela Giugtina (Desembargador
convocado do TYRS) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



