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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.200.089 - RS (2010/0118778-3)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
EMBARGANTE : SCHULTZ ELETRO INDUSTRIAL LTDA
ADVOGADO . ROGERIO APARECIDO FERNANDES DE CARVALHO E OUTRO(S)
EMBARGADO . ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : LUIZ CARLOS ADAMS COELHO E OUTRO(S)
EMENTA
TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARAGCAO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 1II, DO CPC. NAO

OCORRENCIA. ACLARATORIOS VISA PREQUESTIONAR DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS (ARTS. 22, PARAGRAFO UNICO, 68, 84, IV, 87,
PARAGRAFO UNICO, I, 146, 1II, 150, § 7°, 152, 155, § 2°, VII E VIII, DA CF).
INVIABILIDADE. ICMS. MERCADORIAS ORIUNDAS DE OUTRA UNIDADE DA
FEDERACAO. DIFERENCA ENTRE AS ALIQUOTAS INTERNA E
INTERESTADUAL. DECRETO. LEGALIDADE DA COBRANCA ANTECIPADA.
PRECEDENTES.

1. Trata-se de embargos de declaracéo opostos contra acorddo da Primeira Turma que, ao negar
provimento ao agravo regimenta, aplicou jurisprudéncia no sentido de que, no regime norma de
tributacdo, ou sgja, sem subgtituicdo tributaria, € legitima a cobranca antecipada do ICMS, na
forma estabelecida pela Lel Estadua 8.820/89 e pelo Decreto Estadual 39.820/99 (ambos do
Estado do Rio Grande do Sul).

2. Na espécie, ausente vicio no acérdédo a ensgar o acolhimento do recurso integrativo, uma vez
gue a pretensdo do embargante € t&o somente, na via eleita, obter a manifestacdo deste Tribuna
sobre preceito condtituciond, para fins de pregquestionamento, ou sgja: ("art. 22, parégrafo Unico;
art. 68; art. 84, inciso |V; art. 87, paragrafo Unico, inciso |1; art. 146, inciso I11; art. 150, § 7°, art.
152; art. 155, 8 2°, incisos V11 e VIlI; todos da Congtituicdo da Republica’ (fl. 307).

3. O recurso especia, conforme deimitacdo de competéncia estabelecida pelo art. 105, 111, da
Carta Magna de 1988, destina-se a uniformizar a interpretacdo do direito infracongtitucional
federal, razéo pela qua é defeso, em seu bojo, 0 exame de matéria condtituciona, ainda que para
fins de preguestionamento.

4. Embargos de declaracdo rejeitados.

ACORDAO

Vidtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros
da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracdo, nos
termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Ministros Hamilton Carvahido, Luiz Fux, Teori Albino
Zavascki e Arnaldo Esteves Limavotaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 15 de fevereiro de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES - Relator
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EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.200.089 - RS (2010/0118778-3)

RELATOR © MINISTRO BENEDITO GONCALVES

EMBARGANTE  : SCHULTZ ELETRO INDUSTRIAL LTDA

ADVOGADO . ROGERIO APARECIDO FERNANDES DE CARVALHO E
OUTRO(9)

EMBARGADO  : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

PROCURADOR : LUIZ CARLOS ADAMS COELHO E OUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONGCALVES (Relator): Trata-se de
embargos de declaracdo opostos contra acérdéo da Primeira Turma que, ao negar provimento ao
agravo regimenta, aplicou jurisprudéncia no sentido de que, no regime normd de tributacéo, ou sgja,
sem subgtituicdo tributéria, € legitima a cobranca antecipada do ICMS, na forma estabelecida pela
Lel Estadual 8.820/89 e pelo Decreto Estadua 39.820/99 (ambos do Estado do Rio Grande do Sul).

A embargante, alegando violagdo do art. 535, |1, do CPC, argumenta que (fl. 307):

O acorddo exarado por esta Egrégia Camara restou omisso no que se refere a
matéria constitucional ventilada no presente recurso, bem como ndo procedeu ao
prequestionamento explicito dos seguintes dispositivos congtituciona: art. 22,
parégrafo Unico; art. 68; art. 84, inciso 1V; art. 87, parégrafo Unico, inciso |1; art.
146, inciso 111; art. 150, § 7° art. 152; art. 155, § 29, incisos VII e VIII; todos da
Constituicdo da Republica; sendo a manifestacéo expressa requisito para impetragdo
de Recurso Extraordinario ao Supremo Tribunal.

Afirma que "é necess&ria a manifestacdo expressa do judici&io quanto aos dispostivos
elencados’ (fl. 308).

E o rdatorio.
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EMENTA
TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARAQAO AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. VIOLAQAO DO ART. 535, |1I, DO CPC. NAO
OCORRENCIA. ACLARATORIOS VISA PREQUESTIONAR
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS (ARTS. 22, PARAGRAFO UNICO, 68,
84, 1V, 87, PARAGRAFO UNICO, 11, 146, |11, 150, § 7°, 152, 155, § 2°, VII E
VIIl, DA CF). INVIABILIDADE. ICMS. MERCADORIAS ORIUNDAS DE
OUTRA UNIDADE DA FEDERACAO. DIFERENCA ENTRE AS
ALIQUOTAS INTERNA E INTERESTADUAL. DECRETO. LEGALIDADE
DA COBRANCA ANTECIPADA. PRECEDENTES.
1. Trata-se de embargos de declaracdo opostos contra acdrddo da Primeira Turma que,
a0 negar provimento ao agravo regimental, aplicou jurisprudéncia no sentido de que, no
regime norma de tributagdo, ou sgja, sem subgtituicdo tributéria, é legitima a cobranca
antecipada do ICMS, na forma estabelecida pela Lel Estadua 8.820/89 e pelo Decreto
Estadua 39.820/99 (ambos do Estado do Rio Grande do Sul).
2. Na espécie, ausente vicio no acérdéo a ensglar o acolhimento do recurso integrativo,
uma vez gque a pretensdo do embargante € tdo somente, na via €eita, obter a
manifestacdo deste Tribund sobre preceito condituciond, para fins de
prequestionamento, ou sga ("art. 22, paragrafo Unico; art. 68; art. 84, inciso 1V; art. 87,
parégrafo unico, inciso I1; art. 146, inciso I11; art. 150, 8 79, art. 152; art. 155, § 20,
incisos VI e VIII; todos da Constituicéo da Republica’ (fl. 307).
3. O recurso especial, conforme delimitacdo de competéncia estabelecida pelo art. 105,
I1l, da Carta Magna de 1988, destinase a uniformizar a interpretacdo do direito
infracongtituciond federal, razéo pela qud € defeso, em seu bojo, 0 exame de matéria
condtituciond, ainda que para fins de prequestionamento.
4. Embargos de declaragéo rejeitados.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): E ressabido que os
embargos de declaracdo sdo cabivels quando o provimento jurisdiciond padece de omissdo,
contradicdo ou obscuridade, nos ditames do artigo 535, | e Il, do CPC, bem como para sanar a

ocorréncia de erro materia, 0 que ndo ocorreu no presente caso.
Os presentes embargos beiram a protelacdo. Sendo vejamos.

O acdrddo embargado, aplicando jurisprudéncia do STJ, consgnou que, no regime normal
de tributacdo, ou sgja, sem subgtituico tributaria, é legitima a cobranca antecipada do ICMS, na
forma estabelecida pela Lel Estadual 8.820/89 e pelo Decreto Estadual 39.820/99 (ambos do Estado
do Rio Grande do Sul).
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Sobre a matéria, ambas as Turmas que compde a Primera Secdo do STJ ja se

pronunciaram no mesmo sentido. Dentre os precedentes, destacam-se:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. ICMS. REGIME
DE PAGAMENTO ANTECIPADO SEM SUBSTITUICAO TRIBUTARIA.
LEGALIDADE. |. PRELIMINARES.

[..]

II. MERITO.

1. A orientacdo das Turmas que integram a Primeira Secdo desta Corte
firmou-se no sentido de que no regime normal de tributacdo, ou sgja, sem
substituicao tributéria, é legitima a cobranca antecipada do ICMS, na forma
estabelecida pela Lei Estadual 8.820/89 e pelo Decreto Estadual 39.820/99
(ambos do Estado do Rio Grande do Sul).

2. Recurso especid provido (REsp 1.184.595/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 20/09/2010).

TRIBUTARIO - ICMS - ANTECIPACAO DE PAGAMENTO - OPERAGCOES
INTERESTADUAIS - VALIDADE - LEI ESTADUAL 8.820/89 - ACORDAO -
OMISSAO - NAO-OCORRENCIA - RESERVA DE PLENARIO - TESE
CONSISTENTE - NULIDADE NAO DECLARADA - ART. 249, § 2° DO CPC -
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL ACOLHIDA - SUMULA 83/STJ.

1. Inexiste omissdo em acordédo que decide de forma fundamentada o litigio, embora
adotando conclus&o diversa da defendida pelas partes.

2. Nos termos do art. 249, 8 2° do CPC néo se declara a nulidade quando se pode
resolver o mérito em favor de quem a aega.

3. O indtituto da antecipacdo tributéria, prevista no artigo 150, § 7°, da CF, encerra
duas modalidades. com substituicdo e sem substituicdo. A antecipagdo com
substituicdo exige previsdo em le complementar, como determinado no art. 155, §
2°,"b", da Carta da Republica. A antecipacdo sem substituicdo, espécie de que tratam
0S autos, ndo exige le complementar, podendo estar prevista em le ordin&ria como
na hipétese pela Le Estadual 8.820/89.

4. Mltiplos precedentes de ambas as Turmas da 12, Secéo.

5. Recurso especia provido (REsp 1.160.372/RS, 22 Turma, Rel. Min. Eliana
Cdmon, DJe de 11.5.2010).

TRIBUTARIO. ICMS. REGIME DE PAGAMENTO ANTECIPADO SEM
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. LEGALIDADE.

1. A cobranca antecipada do |CM S através do regime normal de tributacdo
(vale dizer, sem substituicdo tributaria) € legitima, desde que existente
legislacdo local autorizativa (in casu, os Decretos Estaduais 41.653/97 e
42.039/97, ambos do Estado do Maranhao) (Precedentes analogos do STJ: EDcl no
RMS 15.897/CE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
15.12.2009, DJe 18.12.2009; AgRg no REsp 1.064.310/RS, Rel. Ministro Benedito
Goncgalves, Primeira Turma, julgado em 03.09.2009, DJe 16.09.2009; RMS
15.897/CE, Rd. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
23.06.2009, DJe 27.08.2009; AgRg nos EDcl no REsp 1.091.736/RS, Rel. Ministro
Francisco Falcdo, Primeira Turma, julgado em 21.05.2009, DJe 01.06.2009; RM S
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21.118/SE, Rd. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, julgado em 12.06.2007,
DJ 29.06.2007; e REsp 722.207/RS, Re. Ministro Luiz Fux, Primera Turma,
julgado em 28.11.2006, DJ 14.12.2006).

3. Agravo regimental desprovido (AgRg no AG 1.215.709-MA, Primeira Turma, rel.
Min. Luiz Fux, Dje 24.5.2010).

Na espécie, ausente vicio no acérdéo a ensgjar o acolhimento do recurso integrativo, uma
vez que a pretensdo do embargante é t&o somente, na via eeita, obter a manifestacéo deste Tribund
sobre preceito condituciond, para fins de prequestionamento, ou sga: ("art. 22, paragrafo Unico; art.
68; art. 84, inciso |V; art. 87, parégrafo Unico, inciso Il; art. 146, inciso I11; art. 150, § 7° art. 152,
art. 155, 8 2°,incisos V11 e V1I1; todos da Constituicéo da Republica’ (fl. 307).

O acolhimento de embargos declaratdrios, até mesmo para fins de preguestionamento,
impde a presenca de dgum dos vicios previstos no art. 535 do CPC. Dessarte, tendo em vista a néo
configuragdo de nenhum deles, na conformidade da manifestagdo supra, a rejeicdo do presente

recurso integrativo € mister.

O recurso especid, conforme delimitacéo de competéncia estabel ecida pelo art. 105, 111, da
Carta Magna de 1988, destina-se a uniformizar a interpretacdo do direito infracongtituciona federal,
razéo pela qua é defeso, em seu bojo, 0 exame de matéria congtituciond, ainda que para fins de

prequestionamento.

Confira-se, nesse sentido, o entendimento jurisorudencia desta Corte sobre o tema em
debate:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO
ESPECIAL. OMISSOES. NAO OCORRENCIA. NOVO AGRAVO
REGIMENTAL INTERPOSTO APOS JULGAMENTO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO DE DECISAO MONOCRATICA. LIMITACAO DA SEGUNDA
IRRESIGNACAO QUE AFASTA A APRECIACAO DE TESE NAO
REITERADA. PRECLUSAO CONSUMATIVA. NOVO JULGAMENTO DO
MERITO. IMPOSSIBILIDADE NA VIA DOS ACLARATORIOS.

2. Os embargos de declaracdo sdo cabivels quando a decisdo padece de omissdo,
contradicdo ou obscuridade, consoante dispde o art. 535 do CPC, bem como para
sanar a ocorréncia de erro material, hipéteses inexistentes no presente caso.

[.]
4. O recurso especia, conforme ddimitacdo de competéncia estabelecida pelo art.
105, 111, da Carta Magna de 1988, destina-se a uniformizar a interpretacdo do direito
infraconstitucional federal, razéo pela qual é defeso, em seu bojo, 0 exame de matéria
constitucional, ainda que para fins de prequestionamento.

Precedentes.
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5. Aclaratérios que refletem nitido intuito de novo julgamento da causa, impossivel
nesta sede.

6. Embargos de declaragdo rejeitados (EDcl no AgRg nos EDc no REsp
1069730/RS, desta relatoria, Primeira Turma, DJe 09/10/2009).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO.
OBSCURIDADE. INOCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. MATERIA
CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE.

1. Trata-se de mero inconformismo da ora embargante, uma vez que o acérdao
impugnado perfilhou-se & consolidada jurisprudéncia deste Superior Tribuna de
Justica para considerar necessaria a ratificagdo do reclamo especia aviado em
momento anterior ao julgamento dos embargos de declaracdo, sob pena de
extemporaneidade.

2. S&o incabiveis os embargos de declaracdo que tém por objetivo a discussao de
matéria de fundo constitucional, com o fim de preguestionamento, para interposicéo
futura de recurso extraordinério.

3. A jurisprudéncia do colendo STF admite a mera oposicdo de embargos
declaratérios para a andise de matéria constitucional, no ambito do recurso
extraordinario, nos termos da Simula 356 dessa egrégia Corte.

4. Embargos de declaracéo rejeitados (EDcl no AgRg no REsp 1049986/SP, Rel.
Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 29/10/2009).

Diante do exposto, r €j eito 0s embar gos declar atorios.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2010/0118778-3 REsp 1.200.089 / RS

NUmeros Origem: 10901677322 110901677322 70033317843 70034735597 70036703742
EM MESA JULGADO: 15/02/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE - ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : LUIZ CARLOSADAMS COELHO E OUTRO(S)
RECORRIDO : SCHULTZ ELETRO INDUSTRIAL LTDA
ADVOGADO : ROGERIO APARECIDO FERNANDES DE CARVALHOE OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS/ Imposto sobre Circulagéo de Mercadorias

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : SCHULTZ ELETRO INDUSTRIAL LTDA
ADVOGADO : ROGERIO APARECIDO FERNANDES DE CARVALHO E OUTRO(S)
EMBARGADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : LUIZ CARLOSADAMS COELHO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Hamilton Carvahido, Luiz Fux, Teori Albino Zavascki e Arnaldo
Esteves Limavotaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 15 de fevereiro de 2011

BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
Secretéria



