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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 135.050 - RJ (2009/0080230-5)

RELATOR : MINISTRO CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
IMPETRANTE : ANGELA THEREZA HAUSSMANN MOURA BRITO -
DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : RODRIGO CARDOSO FARIAS
EMENTA

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA NA
SENTENCA. FALTA DE FUNDAMENTACAO. COACAO ILEGAL
CARACTERIZADA. ORDEM CONCEDIDA.

a) Se 0 agente respondeu ao processo em liberdade, a prisdo
preventiva s6 pode ser decretada na sentenca condenatoria
mediante fundamentacéo idénea, que demonstre que ele néo faz
jus ao beneficio de recorrer em liberdade.

b) A gravidade do delito e a mera referéncia as hipéteses de
prisdo preventiva sdo insuficientes para lastrear o decreto da
priséo cautelar.

c) Coacao ilegal configurada.

d) Ordem concedida, para revogar a prisdo preventiva, ratificada a
liminar.

e) Quanto aos pedidos de extensdo, deferimento apenas o
formulado pelo corréu Paulo Sérgio de Souza Junior. Quanto aos
demais, inviavel o atendimento, por falta de informacdes a
demonstrar a identidade de situacdo-fatica processual dos
requerentes em relacdo ao paciente.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, conceder a ordem de habeas corpus, com extensdo ao corréu Paulo

Sérgio de Sousa Junior, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nilson Naves e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Ausentes, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e o

Sr. Ministro Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJ/CE).
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nilson Naves.

Brasilia, 04 de fevereiro de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)
Relator
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HABEAS CORPUS N° 135.050 - RJ (2009/0080230-5)

RELATOR : MINISTRO CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
IMPETRANTE : ANGELA THEREZA HAUSSMANN MOURA BRITO -
DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : RODRIGO CARDOSO FARIAS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP) (Relator): Trata-se de habeas corpus impetrado em
beneficio de Rodrigo Cardoso Farias, condenado pela pratica de tréfico de
entorpecentes e pelo delito previsto no artigo 16 da Lei n° 10.826/2003, sob
alegacéo de constrangimento ilegal por parte do E. Tribunal de Justica do Estado
do Rio de Janeiro, o qual denegou a ordem em "writ" la impetrado, com vista a
revogacao da prisdo cautelar. Esclarece a Defensora Publica impetrante que o
paciente respondeu ao processo em liberdade e que a prisao fora decretada na
sentenca condenatéria. Mas, a decretacdo carece de fundamentacdo e, além
disso, ndo esta presente na espécie nenhuma das hipoteses autorizadoras da
segregacéo cautelar. O paciente tem direito ao duplo grau de jurisdi¢éo e, assim,
deve permanecer em liberdade até o transito em julgado da deciséo. Pleiteia a
concessao liminar da ordem, para que seja concedido salvo conduto ao paciente,
revogando-se 0 mandado de prisdo expedido ou, se ja tiver sido cumprido, seja
revogada a priséo, expedindo-se alvara de soltura clausulado (fls. 2 a 19).

A liminar foi deferida a fls. 57/58, opinando o Ministério Publico Federal pela

denegacao da ordem (fls. 62/63), em parecer assim ementado:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO DE USO RESTRITO. PRISAO CAUTELAR. INCOMPETENCIA
POR SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. O paciente é membro de organizacdo criminosa voltada para a
pratica de trafico de entorpecentes que tem em seu poder grande
guantidade de drogas e de armas de fogo. Sua liberdade coloca
em risco a ordem publica. O fato de o paciente ser primério e de er
circunstancias pessoais favoraveis ndo desautoriza a prisdo
cautelar.



A
@
L.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

2. O pedido de recebimento da apelacdo sem recolhimento do
paciente a prisao néao foi julgado pelo Tribunal de Justica do Rio de
Janeiro. O art. 105-I-c da Constituicdo da Republica estabelece que
a competéncia do Superior Tribunal de Justica em habeas corpus
esta restrita ao reexame da decisdo do Tribunal de origem. Assim,
este pedido de ndo pode ser (sic) conhecido por esta Corte, sob
pena de supressao de instancia.

- Parecer pelo conhecimento parcial da ordem, e nesta parte pela
sua denegacao.

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 135.050 - RJ (2009/0080230-5)

RELATOR : MINISTRO CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
IMPETRANTE : ANGELA THEREZA HAUSSMANN MOURA BRITO -
DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : RODRIGO CARDOSO FARIAS
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP) (Relator): Cumpre anotar, em primeiro lugar, que o
paciente, ao impetrar habeas corpus perante a Corte Estadual, com vista a revogacao
da priséo preventiva decretada na r. sentenca, obviamente pretendeu assegurar seu
direito de recorrer em liberdade. Assim, ndo procede a assertiva de que ndo houve
manifestacdo daquela Corte sobre a matéria, pelo que a ordem deve ser conhecida in
totum.

O paciente respondeu ao processo em liberdade e teve decretada a prisdo
preventiva na r. sentenca que o condenou a trés anos e oito meses de reclusdo e ao
pagamento de cinquenta e oito dias-multa, por infragéo ao artigo 38 da Lei n° 6.368/76; a
trés anos e trés meses de recluséo, pelo crime de associacdo para o trafico; e mais
guatro anos de reclusdo e multa; por infracdo ao artigo 16 da Lei n® 10.826/2003. A

cautelar foi decretada nestes termos:

"Como forma de resguardar a aplicacdo da lei penal e a ordem
publica tao violada pela pratica de delitos semelhantes, em especial
pelo fato de que os acusados integravam organizacao criminosa
bem estruturada, DECRETO a custodia cautelar daqueles que se
encontram soltos e transmudando o titulo da providéncia de cautela
em relacao aos acusados que ja se encontram presos, que passa a
ser a presente sentenca penal condenatéria. Expegam-se novos
mandados de prisdo, tendo por fundamento a presente sentenca
condenatoria recorrivel".

A priséo cautelar do paciente ndo esta devidamente fundamentada, porque o
MM. Juiz se limitou a mencionar uma das hipoteses de prisdo preventiva previstas no
artigo 312 do Cddigo de Processo Penal, a garantia da ordem publica.

Ora, 0 paciente permaneceu em liberdade durante todo o tramite processual
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e nenhum fato novo foi mencionado pelo digno Magistrado, apto a demonstrar a
necessidade da prisdo cautelar do paciente.

E certo que os crimes pelos quais foi ele condenado s&do graves e
disseminam o medo entre a populacdo, mas, tais fatos, por si sO, séo insuficientes para
lastrear a decretacdo da cautelar.

Como se sabe, a prisdo preventiva, como medida excepcional, deve ser
decretada somente nas hipéteses previstas no artigo 312 do Cdodigo de Processo
Penal, mediante decisdo fundamentada, com demonstracéo inequivoca da necessidade
da segregacdo cautelar.

Neste sentido os seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS. ESTELIONATO E FALSIDADE IDEOLOGICA.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTOS. CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FALTA
DE INDICAQAO DE DADO CONCRETO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. RECONHECIMENTO.

1. Por for¢a do principio constitucional da presuncao de inocéncia,
as prisbes de natureza cautelar — assim entendidas as que
antecedem o transito em julgado da decisdo condenatéria —, séo
medidas de indole excepcional, que somente podem ser
decretadas (ou mantidas) caso venham acompanhadas de efetiva
fundamentacao.

2. A segregacéo cautelar do ora paciente esta lastreada em meras
conjecturas e suposicdes, de que, em liberdade, continuaria a lesar
os cofres publicos e, por ser Presidente da Colénia de Pescadores
de Tabatinga/AM, influenciaria o &animo das testemunhas e
manipularia elementos internos da Colonia, pondo em risco a
ordem publica e a instrucdo criminal, sem indicacao de qualquer
dado concreto sobre a imprescindibilidade da medida extrema.

3. Segundo a Jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, nédo é
possivel presumir que o paciente, em liberdade, prejudicara a
instrugdo criminal ou colocara em risco a ordem publica, sem que
seja apontado fato concreto nesse sentido, principalmente por se
tratar de réu primario e, ao que tudo indica, sem registro de
antecedentes negativos.

4. Ordem concedida para revogar a prisdo preventiva do paciente,
mediante assinatura de termo de comparecimento a todos os atos
do

processo.

(Habeas corpus n°® 137763/AM, relator Ministro Og Fernandes, j.
em 1°/10/2009).

Prisdo em flagrante (trafico ilicito de drogas). Liberdade provisoria
(indeferimento). Garantia da ordem publica, hediondez e vedacéao
legal (motivacdo). Fundamentacéo (falta). Coacéo ilegal (caso).

1. Se a necessidade do encarceramento deve ser provada em caso
de prisdo definitiva, mais ainda devera sé-lo quando se cuidar de
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prisdo proviséria — no caso, prisdo preventiva —, cuja natureza €
cautelar.

2. Em principio, a propésito de decisdo que indefere liminar em feito
da mesma natureza, é incabivel habeas corpus. Todavia, tendo
sido impetrado o writ para se reparar coagao manifestamente ilegal,
trés sdo as solucdes possiveis: uma € a concessao da ordem de
maneira decisiva, terminante; outra € a concessao até que, na
origem, seja definitivamente julgado o habeas corpus la impetrado
(a ordem expedida pelo Superior Tribunal passa a ter carater
cautelar e conserva a sua eficacia no tempo, perdendo-a quando
do julgamento de origem); e a terceira solugédo é a expedicdo, de
oficio, da ordem de habeas corpus.

3. Se o indeferimento da liberdade proviséria esta apoiado na
garantia da ordem publica — sem se definir o porqué de sua
invocacdo — e nha hediondez do delito de trafico ilicito de
entorpecentes, tais aspectos sdo insuficientes para justificar, a
contento, a manutencao de medida de indole excepcional.

4. Também ndo é suficiente, evidentemente, a reportacdo, e
simples,

ao frio texto da lei (por exemplo, ao art. 44 da Lei n° 11.343/06),
porque, se assim fosse, a prisdo proviséria passaria a ter carater
de prisdo obrigatdria, e ndo € esse o seu carater.

5. Caso no qual o ato judicial que indeferiu a liberdade proviséria
carece de suficiente motivacdo; falta-lhe, portanto, validade,
decorrendo dai ilegal coagéo.

6. Habeas corpus concedido.

(Habeas corpus n° 134350/SP, relator Ministro Nilson Naves, j. em
29/06/2009).

Sem a demonstracdo da necessidade efetiva da prisédo preventiva, a prisao
do paciente caracteriza constrangimento ilegal a ser sanado por esta E. Corte.

No tocante aos pedidos de extensdo da decisdo formulados por Paulo Sérgio
de Souza Junior (fls. 82/84); Amaro Luiz de Azevedo Sardinha (fls. 98/99); e Giliard
Moncao da Silva (fls. 101/102), € possivel o atendimento somente do primeiro, Paulo
Sérgio, porquanto esta demonstrada nos autos a identidade de situacao
fatico-processual desse corréu em relacéo ao paciente.

Com efeito, o corréu Paulo Sérgio, a exemplo do paciente, pleiteou perante a
Corte Estadual a revogacédo da cautelar e, em consequéncia, o beneficio de recorrer em
liberdade. A E. Quarta Camara do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por
unanimidade de votos, denegou a ordem, em julgamento realizado no dia 28 de abril do
corrente, apesar de igualmente, ndo haver fato novo que justificasse a priséo. Cf. fls. 67
a3

Presentes os requisitos do artigo 580 do Cdédigo de Processo Penal, a
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presente decisdo deve ser estendida a esse corréu, que se encontra nas mesma
situacao do paciente.

Em face do exposto, conheco da impetracdo e concedo a ordem, para
revogar a prisdo preventiva do paciente, referendada a liminar; com extensdo dos
efeitos desta decisdo ao corréu Paulo Sérgio de Souza Junior, em cujo favor deve ser

expedido alvara de soltura.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2009/0080230-5 HC 135050/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 20050140204490 200905901845
EM MESA JULGADO: 04/02/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NILSON NAVES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretario
Bd. RONALDO FRANCHE AMORIM (em substituic&o)
AUTUACAO
IMPETRANTE : ANGELA THEREZA HAUSSMANN MOURA BRITO - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE . RODRIGO CARDOSO FARIAS

ASSUNTO: Penal - Leis Extravagantes - Crimes de Tréfico e Uso de Entorpecentes
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem de habeas corpus, com extensdo ao
corréu Paulo Sérgio de Sousa Janior, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Nilson Naves e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e o Sr.
Ministro Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJ/CE).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nilson Naves.

Brasilia, 04 defevereiro de 2010

RONALDO FRANCHE AMORIM (em substituicéo)
Secretério



