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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 118.130 - RS (2019/0282823-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE : JOAQUIM ALVES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. PESCA EM LOCAL E EPOCA PROIBIDA.
NAO APREENSAO DE PEIXES. APREENSAO DE PETRECHOS QUE
INDICAM PROFISSIONALISMO NA ATIVIDADE DE PESCA. APLICACAO
DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSBILIDADE. RECURSO
IMPROVIDO.

1. A dipicidade maerid, no plano da indgnificanda, pressupbe a concomiténcia de
minma ofendvidade da conduta, 0 reduzidissmo grau de reprovabilidade do
comportamento e inexpressvidade da lesfo juridica provocada.

2. E entendimento desta Corte que somente havera lesio ambientd irrdevante no sentido
pend quando a avdiacio dos indices de desvaor da acéo e de desvaor do resultado
indicar que € infimo o grau da lesvidade da conduta praticada contra 0 bem ambientd
tutelado, is0 porque nNdo se deve considerar gpenas questdes juridicas ou a dimensio
econdmica da conduta, mas deve-se levar em conta o equilibrio ecolégico que faz
possivels as condigdes de vida no planeta. Precedente.

3. O acordado impugnado esta de acordo com o entendimento desta Corte, no sentido de
gue néo € indgnificante a conduta de pescar em loca e época proibida, e que 0 acusado
era pescador profissonal e utilizou rede de arrasto com uso de gerival, consistente
na adaptacéo de uma tarrafa para camardo que opera como rede de arrasto pela
impulso da forca da maré, resultando evidente potencialidade de causar
desequilibrio a fauna que circula peo local, anda que ndo tenha sido apreendido
quaquer paxe em poder do recorrente.

4. Recurso em habeas cor pus improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tequigrdficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso
ordindrio, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minigros Antonio Sddanha
Paharo, LauritaVaz e Sebagtido Reis Jnior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Bradilia(DF), 12 de novembro de 2019 (Data do Julgamento).

MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO



e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Presdente

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator

Documento: 1889496 - Inteiro Teor do Acordéao - Site certificado - DJe: 21/11/2019 Pagina 2 de 4



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 118.130 - RS (2019/0282823-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE : JOAQUIM ALVES

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de recurso em habeas corpus interposto por JOAQUIM ALVES em face

de acdrddo do Tribund Regiond Federa da 42 Regido que denegou o writ de origem, assm
ementado (fls 46/47):

HABEAS CORPUS. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. CRIME DO ART.
34 DA LEl 9.605/98. PESCA EM PERIODO DE DEFESO. PESCADOR
PROFISSIONAL. APLICA(;AO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
DESCABIMENTO. ORDEM DENEGADA.

1. Segundo o entendimento consolidado na jurisprudéncia pétria, a utilizacdo do
habeas corpus com o fim de obter o trancamento de agdo pend somente é
admissivel quando o fato narrado na dentncia ndo configura, nem mesmo em tese,
conduta ddlitiva, ou sga, 0 comportamento do réu é atipico ou ndo ha certeza sobre a
materididade do crime; quando resta evidenciada a ilegitimidede ativa ou passiva das
partes (podendo ser representada pela prépria inocéncia do acusado ou pela fata de
indicios suficientes de autoria do delito) e, findmente, se incidir qualquer causa
extintiva da punibilidade do agente.

2. Caracterizada a tipicidade forma, na medida em que o delito de que trata o
atigo 34 da Le n° 9.605/98 ndo é de resultado, e Sm formal, perfectibilizando-se
com qualquer ato tendente a captura de espécimes, de modo que a efetiva apreensdo
de peixes caracteriza mero exaurimento.

3. Além de a conduta ter sido sSdo praticada em periodo proibido, o acusado era
pescador profissond e utilizou rede de arrasto com uso de geriva, consistente na
adaptacdo de uma tarrafa para camardo que opera como rede de arrasto pea
impuisio da forca da maré, resultando evidente potencididade de causar
desequilibrio a fauna que circula pelo loca, mesmo ndo tendo havido a apreensdo de
pescado. Assm, mostra-se inviavel a aplicacéo do principio da inggnificancia, na
medida em que o0 acusado expds o0 bem juridico tutelado pela norma a risco rea e
sgnificativo.

4. Néo esta evidenciada de plano a atipicidade material da conduta. Ausente obice
a0 prosseguimento da acéo penal.

Extrai-se dos autos que o recorrente foi denunciado pela pratica do crime previsto no
art. 34 daLei. 9.605/98.

Alega o recorrente, em sintese, atipicidade da conduta imputada, ante o principio da
inggnificinda, tendo em vigta que ndo houve a gpreenséo do pescado.

Requer, por isso, 0 trancamento da acéo pend.

O Minigério Plblico Federad manifestou-se pelo ndo provimento do recurso.
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Na origem, a Acdo Pend n. 5007219-91.2019.4.04.7201 esta sugpensa, nos termos
do art. 89 da La 9.099/96, apds a redizacdo da audiéncia de 29/8/2019, conforme consulta
redlizada em 23/10/2019.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Busca-se no presente recurso a reforma do acérdéo proferido pelo Tribund a quo, a
fim de que sga reconhecida a aipicidade da conduta, por gplicacdo do principio da
inggnificanda

Na hipdtese, 0 acordéo esté assm fundamentado (fls. 41/45):

[...] A ordem deve ser denegada.
JOAQUIM ALVES foi denunciado pelo seguinte fato assm descrito na peca
acusatéria (evento 01 da acdo pend):
No dia 29 de janeiro de 2019, na Baia da Babitonga, proximo a llha do Md, Séo
Francisco do Sul/SC, coordenadas geograficas (UTM) 729355/ (norte) 7090973
JOAQUIM ALVES fai flagrado pela Policia Militar Ambiental praticando
pesca de camaréo em periodo proibido (defeso), mediante a utilizacdo de
arrasto com rede de gerival.
A Portaria n° 70, de 30/10/2003, do IBAMA, determina, em seu artigo 1% "Proibir,
anualmente, no periodo de 1° de novembro a 31 de janeiro, a pesca de camardo
branco (Litopenaeus schimitti) e camardo rosa (Farfantepenaeus paulensis) no
interior da Baia da Babitonga, no Estado de Santa Catarina'.
A materididade e a autoria do ddito estdo devidamente comprovadas de acordo
com o Auto de Infracdo Ambienta n° 49122 - A, Termo de Apreensdo e
Depdsito n° 42354 -Ae Relatdrio de Fiscalizagdo n° 26715/49122 - A/2019, todos
elaborados pela Policia Militar Ambiental, acostados nos autos do Processo
Adminigrativo de Fiscalizacdo Ambiental n° 21.200.2019.55183.
Assm agindo, JOAQUIM ALVES, de forma livre, consciente e sabedor do atuar
ilicito, praticou a pesca em periodo proibido na Baia da Babitonga, em S&o
Francisco do Sul/SC, conduta que se subsume no tipo penal previsto no caput do
art. 34, daLe n°9.605/98.
Na resposta a acusacao, a defesa postulou a aplicacdo do principio da insgnificancia
a0 caso em tela (evento 17). Todavia, 0 Juiz Federa Danilo Gomes Sanchotene
determinou o prosseguimento do feito, sob os seguintes fundamentos (evento 19):
[...]
1. Atipicidade por aplicacdo dos principios da inggnificancia e da dignidade da
pessoa humana — rejeicdo Colhe-se da denincia apresentada e do Auto de
InfracBo Ambienta n° 49122-A e seus anexos que o0 acusado, 29 de janeiro de
2019, na Baia da Babitonga, proximo a llha do Md, S&o Francisco do Sul/SC,
coordenadas geogréficas (UTM) 729355/ (norte) 7090973, foi flagrado pela
Policia Militar Ambiental praticando pesca de camardo em periodo proibido
(defeso), mediante a utilizaggo de arrasto com rede de gerivd, resultando evidente
potencididade de causar desequilibrio a fauna que circula pelo loca (mesmo néo
tendo havido a apreenséo de pescado).
A Le n°9.605/98 ja prevé, como regra, penas leves que possihilitam a aplicacdo
de inditutos como a suspensdo condicional do processo, 0 que corrobora 0
entendimento de que o principio da inggnificancia deve incdir somente em
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hipoteses excepcionalissmas (TRF4. Processo n° 5002249- 15.2014.404.7204, 8
Turma, rel. p/ Acdrdéo Leandro Paulsen, juntado aos autos em 27/10/2014; HC n°
5026469-58.2014.404.0000, 72 Turma, rei. p/ Acérddo Marcio Antbnio Rocha,
juntado aos autos em 15/01/2015). A aplicacdo do principio da inggnificancia em
material pend, assm, deve ser feita com méxima cautela, dado o interesse
coletivo envolvido e o cunho preventivo conferido a tutedla do meio ambiente
(TRF4, ACR 5000402- 95.2016.4.04.7207, SETIMA TURMA, Relator MARCIO
ANTONIO ROCHA, juntado aos autos em 07/07/2017).
Destarte, ndo ha como se acolher, por ora, a tese defensiva de inggnificancia
pend, pois ndo se pode ignorar que o bem juridico tutelado ostenta titularidade
difusa, ja que o ecossistema pertence a coletividade (com relevanciaimensuravel)
e porgue a conduta que revela o referido crime assume uma potenciaidade lesiva
que se protrai no tempo e pode afetar as geracdes futuras.
Além disso, o crime de pesca tipificado no artigo 34 da Lei n° 9.605/98 € crime
forma, de perigo abstrato (ou presumido), cuja configuracdo independe da
demonstracdo de dano efetivo, ou sgja, do éxito da pescalcoleta. Por conseguinte,
o0 produto da pescalcoleta é exaurimento do tipo pend, que a abrange quaquer ato
tendente a retirar, extrair, apreender ou capturar as espécies, nos termos do art.
36 da Le n°9.605/98:
"Art. 36. Para os efeitos desta L&, considera-se pesca todo ato tendente a retirar,
extrair, coletar, apanhar, apreender ou capturar espécimes dosgrupos dos peixes,
crustaceos, moluscos e vegetais hidrébios, suscetiveis ou ndo de aproveitamento
econdmico, ressalvadas as espécies ameacadas de extincdo, constantes nas listas
oficiaisdafauna e daflora’.
Nesse sentido, mostra-se desnecessario investigar se houve efetiva producéo de
danos, mesmo quando as espécies foram devolvidos ao seu habitat.
[...]
Nessas condigBes, ndo ha como acolher a pretensdo da defesa de reconhecer a
atipicidade da conduta, sgja mediante a aplicacdo dos principios da intervencéo
minima e da inggnificncia, ou da proporciondidade e da adequacdo socid, ou do
redimensionamento do direito pena a luz da dignidade da pessoa humana, pois néo
ha como ignorar que o bem juridico tutedlado ostenta titularidade difusa, ja que o
ecossistema pertence a coletividade (com relevancia imensurave), e porque a
conduta que revela o referido crime assume uma potencididade lesiva que se
protrai no tempo e pode afetar as geracdes futuras, tanto quanto ao equilibrio
ambiental como econdmico: ndo SO 0 denunciado faz da pesca meio de vida e ao
redlizar a pesca com método proibido vilipendia o futuro da pesca no loca e
coloca em risco de extingao o espécime pescado.
Logo, INDEFIRO o pedido de absolvicdo suméaria formulado pela Defensoria
PUblica da Uni&o em favor do acusado JOAQUIM ALVES(...)
Segundo o entendimento consolidado na jurisprudéncia pétria, a utilizacdo do habeas
corpus com o fim de obter o trancamento de acdo penad somente € admissivel
guando o fato narrado na denlincia ndo configura, nem mesmo em tese, conduta
delitiva, ou sga, 0 comportamento do réu é aipico ou ndo ha certeza sobre a
materididade do crime; quando resta evidenciada a ilegitimidade ativa ou passiva das
partes (podendo ser representada pela prépria inocéncia do acusado ou pela fata de
indicios suficientes de autoria do delito) e, findmente, se incidir qualquer causa
extintiva da punibilidade doagente.
Conforme ja decidiu a Turma do STJ, "a justa causa, apta a impor o trancamento da
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acdo pena, € aquela perceptivel ‘ictu oculi’, onde a ilegdidade € patente e
evidenciada pela smples enunciagdo dos fatos ademonstrar auséncia de quaquer
elemento indiciaio que dé base a acusacdo." (RHC n° 7805/PA, Rei. Min. Fernando
Goncalves).

Apenas a presenca inequivoca de uma dessas conjecturas traduz caréncia de suporte
paraa agdo pend.

No tocante a aventada atipicidade formal, sob o argumento de que nao
teriam sido apreendidos peixes ou camarfes em poder do agente, por
ocasido da autuacdo, vale esclarecer que isso nao afasta a tipicidade da
conduta, tampouco caracteriza tentativa, pois o delito de que trata o artigo
34 da Lel n°®9.605/98 ndo é de resultado, e sim formal, perfectibilizando-se
com qualquer ato tendente a captura de espécimes, de modo que a efetiva
apreensao de peixes caracteriza mer o exaurimento.

Outrossm, ndo se verifica, de plano, que se trata de hipdtese de aplicacdo do
principio da indgnificancia

Com efeito, conforme explicitado no procedimento administrativo que
acompanha a peca acusatoria, além de a conduta ter sido sido praticada em
periodo proibido, o acusado era pescador profissonal e utilizou rede de
arrasto com uso de gerival, consistente na adaptacdo de uma tarrafa para
camarao que opera como rede de arrasto pela impulsdo da forca da maré,
resultando evidente potencialidade de causar desequilibrio a fauna que
circula pelo local, mesmo n&o tendo havido a apreensdo de pescado.

Assim, mostra-se inviavel a aplicagdo do principio da insignificancia, na
medida em que o acusado expds o bem juridico tutelado pela norma arisco
real e significativo.

Ademais, € cedico que, em matéria de delito ambiental, em regra € ingplicave ta
principio, tendo em vista que o0 bem juridico tutelado - a higidez do meio ambiente - é
de titularidade difusa, e 0 dano, cuja relevancia ndo pode ser mensurada, atinge o
ecossistema pertencente & coletividade, sendo insuscetivel de avaiagdo econdmica
Nesta linha, a tutela penal conferida ao meio ambiente ndo se mostra compativel com
a incidéncia do principio da indgnificancia, uma vez norteada pelos principios da
precaucdo e prevencao, devendo prevalecer, portanto, a protecéo a coletividade.
Neste sentido, é vasta a jurisprudéncia desta Corte, cabendo destacar os seguintes
julgados: [ ...]

Diante de tais consideracOes, em que ndo esta evidenciada de plano a dipicidade
material da conduta, ndo ha Obice a0 prosseguimento da acdo pena n°
5007219-91.2019.4.04.7201.

Ante 0 exposto, voto por denegar a ordem.

Como se vé, o Tribund de origem manteve a decisio do Jizo de 1° grau que afastou
a absolvicio sumaia buscada pela defesa, ao entendimento de que a conduta praticada pelo
recorrente amoldarse agudla decrita no art. 34 da La n. 9.605/98, mesmo que néo tenha
havido apreensdo de nenhum pescado, considerando ser o arime formd. Destacou, ainda, que,
pelas circungténcias concretas, esta presente red e sgnificativo risco ao bem juridico.

A dipicdade materid, no campo da inggnificanda, pressupbe a concomitanca de
minima ofengvidade da conduta, reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento e
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inexpressvidade da lesdo juridica provocada.

Com dfeto, entende esta Corte que somente havera lesdo ambientd irrdevante no
sentido pend quando a avdiacdo dos indices de desvaor da acéo e de desvaor do resultado
indicar que é infimo o grau da lesvidade da conduta praticada contra o bem ambientd
tutdlado. 1sso porque ndo se deve condderar gpenas questdes juridicas ou a dimensdo
economica da conduta, mas deve-se levar em conta o equilibrio ecol dgico que faz possives as

condigdes de vidano planeta. Nesse santido:

HABEAS CORPUS. PESCA EM PERIODO DE DEFESO. ART. 34, CAPUT, I,
DA LEI N. 9.605/1998 . TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. APLICACAO
DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE. LESAO
POTENCIAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. A questdo da relevancia ou indgnificancia das condutas lesivas ao meio ambiente
ndo deve considerar apenas questdes juridicas ou a dimensio econdmica da conduta,
mas levar em conta o equilibrio ecoldgico que faz possivels as condi¢des de vida no
planeta

2. A lesio ambienta também pode, cum grano sdis, ser andisada em face do
principio da inggnificancia, para evitar que fatos penamente insgnificantes sgjam
alcancados pelala ambiental.

3. Haverd lesdo ambienta irrdevante no sentido penad quando a avaliagdo dos
indices de desvalor da agdo e de desvalor do resultado indicar que € infimo o grau da
lesividade da conduta praticada contra o bem ambienta tutelado.

4. Neste caso resta afastada a ideia de indggnificancia, pois apesar de 0 acusado néo
ter sdo flagrado na posse de qualquer quantidade de pescado, o material apreendido
(70 metros de redes de emahar n° 16 e iscas vivas) bem como a época do ano em
que foi redizada a infracdo (defeso) representam risco para a reproducéo das
especies da fauna do rio.

5. Habeas Corpus nd conhecido. (HC 242.132/PR, Rd. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, Rd. p/ Acorddo Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 24/04/2014, DJe 04/08/2014)"

No caso dos autos, congta da dendncia que o recorrente foi surpreendido em
aividade de pesca em periodo de defeso, mediante a utilizacdo de arrasto com rede de
gerival, sem, contudo, ter sido apreendida em seu dominio qualquer espécie de peixe.

Ademais, ressdtou o Tribund de origem que 0 acusado era pescador profissional e
utilizou rede de arrasto com uso de gerival, consistente na adaptacao de uma tarrafa
para camardo que opera como rede de arrasto pela impulsdo da forca da maré,
resultando evidente potencialidade de causar desequilibrio a fauna que circula pelo
local, mesmo nado tendo havido a apreensio de pescado.

Nesse contexto, verificase que o0 acorddo recorrido estd de acordo com o
entendimento desta Corte, no sentido de que n&o € indgnificante a conduta de pescar em loca
e época proibida, e com petrechos que demongtram o profissondismo para pesca, anda que
néo tenha sdo apreendido quaquer peixe. Nesse sentido:

PENAL. PESCA EM EPOCA PROIBIDA. CRIME AMBIENTAL. MINIMA
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OFENSIVIDADE AO BEM JURIDICO TUTELADO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. NAO APLICABILIDADE. ATIPICIDADE MATERIAL
DA CONDUTA NAO RECONHECIDA.

1. Consoante decidido pela Sexta Turma, entendimento em relagcdo ao qua guardo
reservas, ndo é inggnificante a conduta de pescar em época proibida, ainda que ndo
tenha sdo apreendido qualquer tipo de peixe com o autor do ddlito.

2. Isso porque, segundo a maoria do colegiado "A questdo da relevancia ou
indgnificancia das condutas lesivas a0 meio ambiente ndo deve considerar apenas
questBes juridicas ou a dimensdo econdmica da conduta, mas levar em conta o
equilibrio ecolégico que faz possiveis as condigdes de vida no planeta” 3. Recurso
ordinario ndo provido.

(RHC 41.172/SC, Rdl. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 17/3/2015, DJe 10/4/2015)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ART. 34 DA
LEl 9.605/1988. PESCA EM PERIODO DE DEFESO. UTILIZA(;AO DE
PETRECHOS PROIBIDOS. REINCIDENCIA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.

Inaplicavel, no caso, o principio bagatelar, uma vez que o agravante € reincidente.
Ademais, o fato de a aividade ter ddo praticada em periodo de defeso, e com
petrechos proibidos para pesca, demonstram tanto a lesvidade ao bem juridico
tutelado, quanto o elevado grau de reprovabilidade do comportamento do ora
agravante. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1364926/RS, Rel. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 28/04/2015, D Je 08/05/2015)

HABEAS CORPUS. PESCA EM PERIODO DE DEFESO. ART. 34, CAPUT, I,
DA LEI N. 9.605/1998 . TRANCAMENTO DA AQAO PENAL. APLICA(;AO
DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE. LESAO
POTENCIAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. A questdo da relevancia ou inggnificancia das condutas lesivas a0 meio ambiente
ndo deve considerar apenas questfes juridicas ou a dimensdo econdmica da conduta,
mas levar em conta o equilibrio ecoldgico que faz possiveis as condigdes de vida no
planeta.

2. A lesdo ambientd também pode, cum grano sdis, ser andisada em face do
principio da indgnificancia, para evitar que fatos penalmente insgnificantes sgjam
alcancados pelale ambiental.

3. Havera lesio ambiental irrelevante no sentido penal quando a avaiacéo dos
indices de desvalor da acdo e de desvalor do resultado indicar que € infimo o grau da
lesividade da conduta praticada contra o bem ambienta tutelado.

4. Neste caso resta afastada a ideia de insggnificancia, pois apesar de 0 acusado néo
ter sdo flagrado na posse de qualquer quantidade de pescado, o material apreendido
(70 metros de redes de emahar n° 16 e iscas vivas) bem como a época do ano em
que foi redizada a infragdo (defeso) representam risco para a reproducéo das
espécies da fauna do rio.

5. Habeas Corpus ndo conhecido. (HC 242.132/PR, Rd. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, Rd. p/ Acorddo Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 24/04/2014, DJe 04/08/2014).
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Afagtada, portanto, a gplicacéo do principio da indgnificBnda pelo grau de lesvidade
da conduta praticada contra o bem ambientd tutelado.
Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao recurso em habeas cor pus.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0282823-7 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 50072199120194047201 50334433820194040000
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretério

Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : JOAQUIM ALVES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RHC 118.130/ RS
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 12/11/2019

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra o Meio

Ambiente e o Patrimoénio Genético

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis Jdnior

votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.



