Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1532085 - RN (2019/0187673-6)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : LUCIANA GUERRA BRANDAO LYRA

ADVOGADO : RONALD CASTRO DE ANDRADE - RN005978

AGRAVADO : BANCO DO NORDESTE DO BRASIL SA

ADVOGADOS : PABLO JOSE MONTEIRO FERREIRA - RN004351
MARIANO JOSE BEZERRA FILHO E OUTRO(S) -
RN004592

DIEGO SOARES PEREIRA - DF034123

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUGCAO DE TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. CEDULA DE CREDITO
COMERCIAL. AUSENCIA DE VIOLACAO AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015.
ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. VALORACAO DE PROVAS
PELO MAGISTRADO. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO.
PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ. ART. 39 DO CDC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. IMPOSSIBILIDADE DE
DESCONSTITUICAO DO AVAL. FALTA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA.
SUMULAS 283 E 284 DO STF. ALEGACAO DE IRREGULARIDADE DO
DEMONSTRATIVO DE DEBITO AFASTADA. EXCESSO DE EXECUCAO.
ALTERAR AS CONCLUSOES ALCANCADAS. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. FALTA DE INDICAGCAO DO
VALOR QUE REPUTA COMO CORRETO E DO DEMONSTRATIVO DE DEBITO.
ACORDAO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA. SUMULA 83/STJ.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. A alegada violacdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 nao ficou configurada, uma
vez que o Tribunal de origem examinou, de forma fundamentada, todas as questbes
submetidas & apreciacédo judicial na medida necesséria para o deslinde da controvérsia,
ainda que tenha decidido em sentido contrario & pretensao da recorrente.

2. O art. 39 do Cddigo de Defesa do Consumidor ndo foi objeto de exame pela
instancia ordinaria, mesmo apés a interposicdo de embargos declaratérios, razao pela
qual incide na espécie a Sumula 211 do STJ, ante a auséncia do necessério
prequestionamento viabilizador do recurso especial, requisito indispensavel ao acesso
as instancias excepcionais.

3. O Tribunal de origem firmou convic¢do acerca da controvérsia submetida a sua
apreciacdo, apresentando a devida fundamentacdo, ndo havendo que se falar na
violagdo dos arts. 357 e 370 do CPC/2015, quando o juiz, sopesando todo o conjunto
probatério produzido e carreado ao feito, julga a causa em sentido oposto ao pretendido
pela parte, como no caso dos autos.

Assim, ndo ha como afastar a Sumula 83/STJ, devendo ser mantido o aresto hostilizado
no ponto, porquanto observados o0s principios da persuasdo racional e do
convencimento motivado, bem como o dever de fundamentacao das decisfes judiciais.
4. A manutencao de argumento que, por si sO, sustenta o acérddo recorrido torna
inviavel o conhecimento do recurso especial, atraindo a aplicacdo do enunciado n. 283
da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

5. A revisdo da conclusédo firmada quanto a responsabilidade solidaria da recorrente

Documento eletrénico VDA23792180 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MINISTRO Marco Aurélio Bellizze Assinado em: 20/11/2019 16:48:25
Codigo de Controle do Documento: 3F6CA984-3914-4958-A038-F47A1A8A3ECB



pelo crédito da cartula em virtude de ter o aval sido prestado de forma espontanea e
constatacdo de regularidade do demonstrativo de débito apresentado, além da certeza
e exigibilidade do titulo executivo, demandaria o reexame do conjunto fatico dos autos,
0 que é vedado pelo 6bice da Sumula n. 7 do STJ.

6. O acérdéo recorrido esta em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte no sentido de
que a alegacdo de excesso de execucdo deve vir acompanhada do valor que a parte
insurgente entende ser devido, sob pena de rejeicdo liminar dos embargos ou de ndo
conhecimento desse fundamento, sendo-lhe vedada a emenda a inicial. Incidéncia da
Sumula 83/STJ.

7. A aplicacdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015 nédo é automaética,
ndo se tratando de mera decorréncia l6gica do desprovimento do agravo interno em
votacao unanime. A condenacgéo da parte agravante ao pagamento da aludida multa, a
ser analisada em cada caso concreto, em decisdo fundamentada, pressupde que o
agravo interno mostre-se manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja
de tal forma evidente que a simples interposicao do recurso possa ser tida, de plano,
como abusiva ou protelatéria, o que, contudo, ndo se verifica na hipétese examinada.

8. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas B6as Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 18 de novembro de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.532.085 - RN (2019/0187673-6)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de agravo interno interposto por Luciana Guerra Brandao Lyra
contra decisdo monocratica desta relatoria proferida nos termos da seguinte ementa
(e-STJ, fl. 483):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO
DE TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. CEDULA DE CREDITO
COMERCIAL. AUSENCIA DE VIOLACAO AOS ARTS. 489 E 1.022
DO CPC/2015. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO.
VALORACAO DE PROVAS PELO MAGISTRADO. PRINCIPIO DO
LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. PRECEDENTES. SUMULA
83/STJ. ART. 39 DO CDC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. IMPOSSIBILIDADE DE DESCONSTITUICAO DO
AVAL. FALTA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULAS 283 E 284
DO STF. ALEGACAO DE IRREGULARIDADE DO
DEMONSTRATIVO DE DEBITO AFASTADA. EXCESSO DE
EXECUCAO. ALTERAR AS CONCLUSOES ALCANCADAS.
IMPOSSIBILIDADE. REVISAO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ. FALTA DE INDICACAO DO VALOR QUE REPUTA
COMO CORRETO E DO DEMONSTRATIVO DE DEBITO.
ACORDAO. - EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER EM
PARTE DO RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO,
NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Em suas razdes (e-STJ, fls. 495-505), a agravante sustenta que houve
error in judicando no tocante a interpretacdo sobre a alegada violagcdo ao art. 19 do
Decreto-Lei n. 413 de 1969, asseverando a necessidade de exame conjunto com a

arguicdo de ofensa ao art. 903 do Caodigo Civil.

Assere que impugnou especificamente todos os fundamentos do acérdéao
estadual, aduzindo que demonstrou que a regra geral do art. 52 do Decreto-Lei
413/1969 "néao pode se sobrepor a um regramento especial ratione materiae" (e-STJ, fl.
498). Menciona, ainda, a aplicabilidade dos regramentos especiais do Cdodigo de

Defesa do Consumidor & hipotese dos autos.

Ressalta que a questdo debatida é simples, pois, "se ha uma norma

especial (in casu, o art. 19 do Decreto-Lei 413/1969) especificando quais as garantias

admissiveis nessa espécie de titulo de crédito (cujas normas se aplicam a cédula de
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crédito comercial), ndo é juridicamente cabivel a evocacéo de normas gerais para elidir

esse rol exaustivo" (e-STJ, fl. 500).

Afirma que ndo ha necessidade de revolvimento fatico-probatorio,
porquanto o recurso versa sobre matéria de direito, apontando afronta a literalidade do
art. 835, § 3° do CPC/2015, "pois a norma é clara ao estabelecer que a penhora
'recaira’ sobre o bem dado em garantia, quando se tratar de execucédo de crédito com
garantia real" (e-STJ, fl. 502).

Pondera que a pretensdo recursal fundada no art. 39 do Cédigo de
Defesa do Consumidor e as alegadas violacfes aos arts. 489, § 1°, I, lll e IV, e 1.022, I,
do CPC/2015 ensejam a anulacdo do acorddo estadual, devendo ser determinado o
retorno do feito a origem para novo exame da questéo juridica suscitada nos embargos

de declaracéo.

Defende gue a rejeicao tacita e imotivada dos meios de prova pleiteados
com base em razdes de livre convencimento motivado estd em desarmonia com a
jurisprudéncia desta Corte quanto a necessidade de fundamentacdo de tal
indeferimento, sobretudo porque a auséncia de produgao da prova pericial negada no
primeiro grau de jurisdicdo "foi determinante a conclusdo sentencial de auséncia de
prova de excesso de execucédo" (e-STJ, fl. 503), motivo pelo qual deve ser afastada a
Sumulan:7 do STJ.

Pugna, ao final, pela reconsideragdo da decisdo monocratica ou a

submissao do presente agravo a Turma julgadora.

Foi apresentada impugnacdo ao recurso as fls. 508-514 (e-STJ),

pleiteando a parte agravada pela aplicacdo da multa do art. 1.021, § 4°, do CPC/2015.

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.532.085 - RN (2019/0187673-6)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : LUCIANA GUERRA BRANDAO LYRA
ADVOGADO : RONALD CASTRO DE ANDRADE - RN005978
AGRAVADO : BANCO DO NORDESTE DO BRASIL SA
ADVOGADOS . PABLO JOSE MONTEIRO FERREIRA - RN004351

MARIANO JOSE BEZERRA FILHO E OUTRO(S) - RN004592
DIEGO SOARES PEREIRA -DF034123

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO
DE TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. CEDULA DE CREDITO COMERCIAL.
AUSENCIA DE VIOLAGAO AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. ACORDAO
SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADQ. VALORACAO DE PROVAS PELO MAGISTRADO.
PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ.
ART. 39 DO CDC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
IMPOSSIBILIDADE DE DESCONSTITUICAO DO AVAL. FALTA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. SUMULAS 283 E 284 DO STF. ALEGAGAO DE IRREGULARIDADE DO
DEMONSTRATIVO DE DEBITO AFASTADA. EXCESSO DE EXECUGAO. ALTERAR AS
CONCLUSOES  ALCANCADAS. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. FALTA DE INDICAGAO DO VALOR QUE
REPUTA COMO CORRETO E DO DEMONSTRATIVO DE DEBITO. ACORDAO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. A alegada violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 nao ficou configurada, uma vez que o
Tribunal de origem examinou, de forma fundamentada, todas as questfes submetidas a
apreciacao judicial na medida necessaria para o deslinde da controvérsia, ainda que tenha
decidido em sentido.contrario a pretensdo da recorrente.

2. O art. 39 do Cddigo de Defesa do Consumidor ndo foi objeto de exame pela instancia
ordinaria, mesmo apo6s a interposi¢cdo de embargos declaratérios, razdo pela qual incide na
espécie a Sumula 211 do STJ, ante a.auséncia do necessario prequestionamento viabilizador do
recurso especial, requisito indispensavel ao acesso as instancias excepcionais.

3. O Tribunal de origem firmou convic¢do acerca da controvérsia submetida a sua apreciacao,
apresentando a devida fundamentacdo, ndao havendo que se falar na violagcdo dos arts. 357 e
370 do CPC/2015, quando o juiz, sopesando todo o conjunto probatdrio produzido e carreado ao
feito, julga a causa em sentido oposto ao pretendido pela parte, como no caso dos autos.

Assim, ndo ha como afastar a Sumula 83/STJ, devendo ser mantido o aresto hostilizado no
ponto, porquanto observados os principios da persuasao racional e do convencimento motivado,
bem como o dever de fundamentagédo das decisdes judiciais.

4. A manutencdo de argumento que, por si s6, sustenta o acérdao recorrido torna inviavel o
conhecimento do recurso especial, atraindo a aplicacdo do enunciado n. 283 da Sumula do
Supremo Tribunal Federal.

5. A revisao da concluséo firmada quanto a responsabilidade solidaria da recorrente pelo crédito
da cartula em virtude de ter o aval sido prestado de forma espontanea e constatacao de
regularidade do demonstrativo de débito apresentado, além da certeza e exigibilidade do titulo
executivo, demandaria o reexame do conjunto fatico dos autos, o que é vedado pelo Gbice da
Sumulan. 7 do STJ.

6. O acordao recorrido esta em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a
alegacdo de excesso de execucdo deve vir acompanhada do valor que a parte insurgente
entende ser devido, sob pena de rejei¢cdo liminar dos embargos ou de nao conhecimento desse
fundamento, sendo-lhe vedada a emenda a inicial. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

7. A aplicacdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015 néo é automatica, ndo se
tratando de mera decorréncia légica do desprovimento do agravo interno em votacdo unanime. A
condenacdo da parte agravante ao pagamento da aludida multa, a ser analisada em cada caso
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concreto, em decisdo fundamentada, pressupde que o0 agravo interno mostre-se manifestamente
inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de tal forma evidente que a simples interposi¢éo do

recurso possa ser tida, de plano, como abusiva ou protelatéria, o que, contudo, ndo se verifica na
hipétese examinada.

8. Agravo interno improvido.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Da leitura das razdes recursais, constata-se que a parte recorrente nao
trouxe nenhuma argumentacéo capaz de modificar a conclusdo da decisdo agravada, a

gual deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Como visto, nas razdes do recurso especial (e-STJ, fls. 425-438), a
recorrente alegou violacao aos arts. 357, 370, 489, 8 1°, |, llle IV, 835, § 2°, 917 e 920, e
1.022, | e Il, do Cédigo de Processo Civil de 2015; 903 do Cadigo Civil; 1°, 3°, 4°, 5°e
6° da Lei n. 6.840/1980; 19 do Decreto n. 413/1969; 620, 655, 739 do Cdbdigo de
Processo Civil de 1973; e 39, V, do Codigo de Defesa do Consumidor.

Sustentou, em sintese, que o acoérddo recorrido incorreu em error in

judicando no tocante a interpretacao das disposi¢cées do Decreto-Lei n. 413/1996.

Insurgiu-se contra a sentencga de primeiro grau ter concluido que o referido
regramento néo teria pertinéncia ao caso sub judice por dispor sobre a acao de
cobranca para cédula de crédito industrial, @ ndo cédula de crédito.comercial, que € o
objeto dos embargos a execugdo originarios. Assentiu que ha previsdo expressa de
incidéncia subsidiaria @ cédula de credito comercial do normativo atinente a cédula de
crédito industrial. Asseverou que o acorddo recorrido invocou as regras gerais do
Cddigo Civil sobre a figura do aval, contudo, continuou silente acerca da aplicacdo do

aludido regramento especial.

Teceu consideragfes acerca da auséncia de previsdo legal para a
excessiva instituicdo da garantia pessoal que |he foi imputada, afirmando que a
obrigacdo é destituida de certeza e exigibilidade por violacdo da norma especifica de

regéncia.

Discorreu sobre a inobservancia da primazia legal de penhora do bem
dado em garantia hipotecéaria. Ponderou que, embora tenha ciéncia de que o aval
representa obrigacdo solidaria, busca a interpretacdo sisteméatica dos arts. 620 do
CPC/1973 e 805 do CPC/2015 (principio da menor onerosidade).

Ressaltou que, "na condicdo de garantidora (avalista), somente deve ter

seus bens alcancados pelas medidas executivas se a parte exequente/embargada,
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aqui recorrida, ndo lograr éxito na penhora sobre o bem dado em garantia” (e-STJ, fl.
432).

Pugnou pelo "acolhimento da prejudicial de extingdo do feito executivo
em razao da imprestabilidade do demonstrativo de calculos colacionado com a exordial
do pleito de execucdo, o que ndo se confunde com mera arguicdo de excesso de
execucao" (e-STJ, fl. 435).

Alegou que o acérddo padece de omissédo e fundamentacao em relacéo a
alegada lesao gerada pelo julgamento de plano dos embargos a execucdo, mediante
rejeicdo tacita da producdo da prova pericial pleiteada. Salientou que ndo houve
pronunciamento acerca dos "pontos que conduzem a imprestabilidade do documento
juntado na execucao originaria a titulo de memdria de célculos" (e-STJ, fl. 435), ndo
sendo possivel alcancar a compreensdo acerca dos indices e critérios de juros e

corre¢cado monetaria empregados.

Alternativamente, postulou a nulidade do acordao por violagdo ao art. 357
do CPC/2015, ao argumento de ser indevido o julgamento dos embargos a execucgao

sem prévia oitiva das partes sobre interesse na producéo de provas.

Pleiteou, ao final, pela anulacdo do aresto e determinacdo de novo
julgamento, ou a reforma do acorddo recorrido para que seja reconhecida a

procedéncia dos embargos a execug¢ao opostos.

Entretanto,  conforme  deduzido na deliberacdo monocréatica, a

irresignagao n&o merece prosperar.

Ratifica-se, assim, que a alegada violacdo aos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015 nao ficou configurada, uma vez que o Tribunal de origem examinou, de
forma fundamentada, todas as questdes submetidas a apreciacdo judicial na medida
necessaria para o deslinde da controvérsia, ainda que tenha decidido em sentido

contrario a pretensdo da recorrente.

De fato, tanto ndo ha omissédo que o acordao que julgou os embargos de

declaracao consignou o seguinte (e-STJ, fls. 419-420):

Assim, o acérddo embargado fundamentou de forma coerente o
entendimento firmado, exatamente em torno das matérias levantadas
neste recurso, assentando, com relagdo a prova pericial, que a recorrente
ndo postulou qualquer produgcdo de prova especifica, utilizando-se de
expressdo genérica e muito comum nas peticbes inaugurais dos
processos (0 consagrado chavdo que aponta "os meios de prova que em
direito sdo admissiveis"), o que ndo supre nem contradiz a afirmacéo
existente no acoérdao, no sentido da inexisténcia de omissdo em torno de
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pedido de producéo de prova simplesmente néo realizado.

No que tange a suposta omissdo quanto ao exame das irregularidades
objetivamente apontadas, também ndo ha o que prosperar, visto que o
acordao sob vergasta examinou tal ponto de modo preciso:

"Quanto aos vicios indicados, ndo se colhe a alegada irregularidade, na
medida em que, a partir do demonstrativo acostado aos autos
(fls.143/147), consta a taxa de juros remuneratorios e juros moratoérios,
bem como a multa de mora e o periodo de inadimplemento (fl. 143)." Em
relacdo a alegacao de que j4 ndo integrava o quadro da empresa,
quando a obrigacdo foi inadimplida pelos so6cios que a sucederam,
também ndo ha omissdo pois o acérdao foi claro no sentido de que a
execucdo € promovida em face do aval, e ndo pela responsabilidade
societaria direta.

No que se refere a afirmacdo de prevaléncia de regra geral sobre uma
especial, insta observar que o julgador é livre tanto na apreciacdo das
provas, como na fundamentagédo de suas razbes de convencimento, nao
estando adstrito a fazer valer as teses juridicas trazidas por uma das
partes para elaborar sua decisdo, cabendo-lhe apenas motivar
detidamente as suas razoes de decidir, conforme feito in casu. Dessa
forma, mesmo que fosse perceptivel algo dessa natureza, inexistiria
nessa opcao do julgador vicio passivel de enfrentamento por meio de
embargos aclaratorios.

Na espécie, verifica-se que o acordao recorrido decidiu expressamente
sobre todas as matérias suscitadas, esgotando a prestacéo jurisdicional que lhe cabia,

de maneira que os embargos de declaracdo opostos pela agravante, de fato, nao

comportavam acolhimento.

Como se depreende, o Tribunal de origem declinou o direito pertinente ao
caso com a apreciacao das provas que reputou relevantes ao desfecho do feito, sendo
gue a manifestacao expressa acerca dos questionamentos formulados n&o se revelou
essencial a apreciacdo da matéria, motivo pelo qual ha de ser rejeitada a alegacéo de

nulidade do julgado por vicio de fundamentacéo.

No que diz respeito & alegada afronta ao art. 39 do Cddigo de Defesa do
Consumidor, verifica-se nao ter sido o aludido dispositivo legal objeto de exame pela
instancia ordinaria, mesmo apods a interposicdo de embargos declaratorios, razéo pela
qual permanece incélume a aplicacdo da Sumula 211 do STJ a espécie, ante a
auséncia do necessario prequestionamento viabilizador do recurso especial, requisito

indispensavel ao acesso as instancias excepcionais.

Com efeito, o prequestionamento ocorre quando a causa tiver sido
decidida a luz da legislacao federal indicada, com emissao de juizo de valor acerca
dos respectivos dispositivos legais, interpretando-se sua aplicagdo ou ndo ao caso

concreto, o que ndo se deu na presente hipotese.

Necessario salientar, ademais, que, na linha da jurisprudéncia dominante
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desta Corte, "ndo configura contradicdo afirmar a falta de prequestionamento e afastar
indicacdo de afronta ao art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil de 2015, uma vez que €
perfeitamente possivel o julgado se encontrar devidamente fundamentado sem, no
entanto, ter sido decidida a causa a luz dos preceitos juridicos desejados pela
postulante, pois a tal ndo esta obrigado" (REsp 1.721.231/RS, Relator o Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 1°/3/2018, DJe 2/8/2018).

De fato, € importante rememorar que esta Corte possui entendimento no
sentido de que, em regra, a avaliacdo quanto a valoracdo e producao de provas pelas
instancias ordinarias é inviavel em recurso especial, por incidir o 6bice da Sumula n.
7/STJ.

Nesse contexto, ndo configura violacdo aos arts. 357 e 370 do CPC/2015
guando o julgador, entendendo substancialmente instruido o feito, motiva a sua
decisdo na existéncia de elementos suficientes para formacdo da sua convicgao,
conforme o principio do livre convencimento motivado ou da persuasdo racional.

Incidéncia, no ponto, da Sumula 83/STJ, aplicavel a ambas as alineas autorizadoras.
Confira-se elucidativo trecho (e-STJ, fl. 378):

40. Portanto, sequer podendo ser conhecida extemporaneamente a
alegacdo de excesso de prazo e da necessidade de realizacdo da pericia,
nao se pode ,reconhecer a nulidade por falta de determinacéo da pericia.
41. Diante disso, as alegacOes trazidas pela embargante/recorrente
poderiam ser analisadas com as provas documentais constantes no
caderno processual, situacao esta que subsume-se ao disposto no art.
355, I, do CPC/2015 e afastando o previsto no art. 357 do mesmo
diploma.

Além disso, conforme reforcou o acorddo que julgou os embargos de
declaragdo, "a recorrente nao postulou qualquer producdo de prova especifica,
utilizando-se de expressao genérica e muito comum nas peticdes inaugurais dos
processos (....) 0 que ndo supre nem contradiz a afirmacado existente no acérdao, no
sentido da inexisténcia de omissdo em torno de pedido de produgcdo de prova

simplesmente néo realizado” (e-STJ, fl. 419).

Como se observa, o Tribunal de origem firmou conviccdo acerca da
controvérsia submetida a sua apreciacao, apresentando a devida fundamentacao, nao
havendo que se falar na violacdo dos arts. 357 e 370 do CPC/2015, quando o juiz,
sopesando todo o conjunto probatério produzido e carreado ao feito, julga a causa em

sentido oposto ao pretendido pela parte, como no caso dos autos.

Assim, ndo h& como afastar a Sumula 83/STJ, devendo ser mantido o
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aresto hostilizado no ponto, porquanto observados os principios da persuaséo racional
e do convencimento motivado, bem como o dever de fundamentacdo das decisbes
judiciais.

Em relac&do aos demais temas objeto da insurgéncia recursal, verifica-se a
contextualizagdo fatica delineada pelo Tribunal de Justica (e-STJ, fls. 371-379):

14. A execucdo de titulo extrajudicial subjacente ampara-se em cédula de
crédito comercial (fls. 148/157), em que a recorrente figura como avalista
(fl. 157).

15. Entre as garantias do titulo executivo, consta a hipoteca de iméveis
de propriedade do Sr. José Alvamar Correia Barbosa Janior.

16. Nesse contexto, ndo had como se acolher a argumentacdo da
recorrente, pois 'a execucdo realiza-se no interesse do
exequente/embargado/apelado, conforme art. 797 do Cdédigo de
Processo Civil (art. 612 do CPC/1973).

17. Além disso, a definicdo sobre qual(is) garantia(s) ou sobre qual(is)
devedor(es) executar cabe apenas ao recorrido, sem que seja possivel a
executada/embargante/apelante impedir o prosseguimento do feito com
base no argumento de violacdo a boa -fé objetiva, ante a violagdo ao
comportamento contraditorio.

18. Com efeito, 0 eventual descumprimento ao principio a boa-fé objetiva
pode ser discutido em acdo ordindria futura, se entender cabivel, mas
nao impede que o exequente/apelado escolha executar a avalista a
despeito da existéncia de garantia hipotecéria.

19. Nao custa lembrar que a preferéncia legal da penhora sobre a
garantia hipotecaria ndo deve ser confundida como uma obrigacao legal.
20. Além disso, o aval foi prestado espontaneamente pela recorrente,
ndo existindo em sua disciplina o beneficio de ordem, respondendo
solidariamente pelo crédito da cartula.

21. Portanto, ndo ha reforma a ser feita.

22. Em outro ponto, a parte recorrente aponta que o demonstrativo de
débito é imprestavel, por impedir a compreenséo sobre 0s encargos que
incidem na evolucédo do débito.

23. Aponta que o vicio deve conduzir a extincdo do feito, por falta de
certeza quanto ao débito.

24. Em primeiro lugar, a certeza diz respeito a divida, que por decorrer
do titulo executivo extrajudicial ndo padece de tal vicio.

25. A eventual falha no demonstrativo de débito acostado pelo
exequente/apelado importaria em iliquidez, isto é, falta de especificagéo
do valor correto da divida.

26. Quanto aos vicios indicados, ndo se colhe a alegada irregularidade,
na medida em que, a partir do demonstrativo acostado aos autos
(fls.143/147), consta a taxa de juros remuneratérios e juros moratorios,
bem como a multa de mora e o periodo de inadimplemento (fl. 143).

27. Sobre a alegacdo de que havia saido do quadro da empresa antes da
indicada mora no demonstrativo, também néo se acolhe o argumento,
pois a execucdo é promovida em face do aval, e nao pela
responsabilidade societéria.

28. Assim, diante do carater autdnomo da garantia cambial, ainda que o
titulo de crédito fosse nulo, o crédito seria devido pela avalista, na forma
do art. 899, § 2°, do Cddigo Civil. Logo, a suposta exoneracdo de
responsabilidade em face da sociedade que integrava ndo afasta a sua
responsabilidade pelo aval.

[.]
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30. Em seguida, busca a recorrente reconhecer a nulidade da sentenca
diante da falta de observancia da regra do art. 357 do Cdédigo de
Processo Civil, ja que o julgamento ocorreu sem prévia oitiva das partes
sobre o interesse na producao de provas.
31. Defende que, por conta disso, apesar do pedido expresso de
producdo da prova pericial, a sentenca foi proferida sem a sua
determinacao.
32. Na peticéo inicial dos embargos, as fls. 2/25, a recorrente apresenta a
sua irresignacdo em face da auséncia de indices do demonstrativo de
débito e, ao final, deixou de requerer a prova pericial, mas tdo somente a
prova testemunhal dos atuais proprietarios da devedora.
33. A prova pericial foi requerida durante a instrugdo na peticdo de fls.
111/120, ap6s a manifestacdo do apelado sobre os embargos.
34. No entanto, entendo que a pretensdo esbarra no entendimento de
gue a embargante deve apresentar o valor que entende correto, caso
gueira questionar os calculos apresentados pelo exequente/apelado,
ainda que solicite a prova pericial, 0 que ndo houve no caso, tornando-se
inviavel a decretacéo da nulidade.
36. Logo, considerando que a presente execucdo demandava meros
célculos, sem que fosse necessaria a realizacdo de pericia para a
identificacdo do valor devido (quantum debeatur), o entendimento
jurisprudencial incide na situacdo dos autos, sobretudo por nao ter sido
deduzido o valor entendido como correto e tampouco solicitada a pericia
na peticdo inicial, malferindo a previsao do art. 739-A, § 5°, do Cddigo de
Processo Civil de 1973.
37. A apelante sustenta que o argumento debatido ndo configuraria em
excesso a execucdo, de modo a atrair a incidéncia do art. 739-A, § 5°, do
Codigo de Processo Civil de 1973, mas imprestabilidade do
demonstrativo de débito.
38. Considerando que as alegacbes sobre o demonstrativo de débito
foram rebatidas anteriormente, néo procede a argumentacao e, diante da
possibilidade de producao. do demonstrativo independente de pericia
(liguidagéo por calculos), é forgoso concluir-que a apelante busca, sim,
discutir o excesso de execucao.
39. O entendimento é reforcado pelo fato de que os embargos a
execucdo possuem rol taxativo das matérias a serem discutidas,
constantes no art. 741 do CPC/1973. Nesse contexto, a alegacao
amolda-se perfeitamente ao excesso de execucdo, atraindo a
necessidade de observancia do art. 739-A, § 5°, do CPC/1973, in verbis:
"Art. 739-A.
[.] 8 5° Quando o excesso de execucgdo for fundamento dos
embargos, o embargante devera declarar na peticao inicial o valor
que entende correto, apresentando meméria do calculo, sob pena
de rejeicdo liminar dos embargos ou de ndo conhecimento desse
fundamento."
[...]
42. Em outro ponto, a recorrente contesta a impossibilidade de aplicacéo
do regramento do Decreto-lei 413/69 declarada pela sentenca.
43. Defende que, por conta da aplicacdo do Decreto- lei 413/69, nao é
possivel, consoante o regramento do referido titulo de crédito, a
colocacdo da apelante na condicdo de avalista, diante da falta de
previsao.
44. De fato, ndo poderia ter a sentenca rejeitado a argumentacdo da
apelante com base na inaplicabilidade ao caso do Decreto-lei 413/69, na
medida em que o art. 5° da lei que disciplina a cédula de crédito
comercial autoriza a aplicagdo subsidiaria. Veja-se:
"Art. 5° Aplicam-se a Cédula de Crédito Comercial e a Nota de
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Crédito Comercial as normas do Decreto- lei n° 413, de 9 de
janeiro 1969, inclusive quanto aos modelos anexos aquele diploma,
respeitadas, em cada caso, a respectiva denominacdo e as
disposictes desta Lei." 45.
Ainda assim, ndo se pode acolher a pretensdo da recorrente de
reconhecer a nulidade do aval, sob a alegacdo de que as garantias
admitidas seriam exclusivamente as constantes no art. 19 da Lei 6840/80.
46. O fato de o aval ndo constar no rol do artigo supracitado como uma
das garantias a serem utilizadas pelo credor ndo impede que seja
utilizado no titulo de crédito, considerando que o art. 52 do Decreto-lei
413/69 - aplicavel a espécie por conta do art. 5° da Lei 6840/80 - autoriza
a incidéncia das normas de direito cambial, veja-se:
"Art 52. Aplicam-se a cédula de crédito industrial e a nota de crédito
industrial, no que forem cabiveis, as normas do direito cambial,
dispensado, porém, o protesto para garantir direito de regresso
contra endossantes e avalistas."”
47. Com isso, a previsdo do aval na Lei Uniforme de Genebra (Decreto
n° 57.663/1966), no art. 30 e seguintes, autoriza a sua incidéncia,
notadamente porque o aval consiste em ato cambiario que decorre da
simples assinatura do avalista.
48. Nesse contexto, o fato de ser socia da sociedade devedora na cédula
de crédito ndo tem o condao de afastar a validade da garantia cambial
fidejussoria, sobretudo porque nao esbarra em vedagao legal.

Examinando as razdes expendidas, depreende-se que o acoérdao
solucionou a lide a luz da legislacéo pertinente e, ao concluir pela impossibilidade de
desconstituicdo do aval, assentou impossibilidade de analise do pedido de
reconhecimento da invalidade do aval, por ndo constar no rol do art. 19 do Decreto-Leli
n. 413/1969. Ressaltou, ainda, que "o fato de o aval ndo constar no rol do artigo
supracitado como uma das garantias a serem utilizadas pelo credor ndo impede que
seja utilizado no titulo de crédito, considerando que o art. 52 do Decreto-lei 413/69 -
aplicavel a espécie por conta do art. 5° da Lei 6840/80 - autoriza a incidéncia das
normas de direito cambial” (e-STJ, fl. 379).

Verifica-se, entretanto, que a recorrente ndo se desincumbiu de
demonstrar as razdes pelas quais considera violadas as normas legais apontadas e
tampouco impugnou o fundamento do acérdao recorrido, incidindo, por analogia, os
enunciados n. 283 e 284 da Sumula do STF, que dispdem respectivamente: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de
um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles"; e "E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a

exata compreensédo da controvérsia".

Em relacdo aos demais pontos objeto da insurgéncia recursal, ndo ha
como rever a conclusao firmada quanto a responsabilidade solidaria da recorrente pelo

crédito da cartula em virtude de ter o aval sido prestado de forma espontanea e
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constatacao de regularidade do demonstrativo de débito apresentado, além da certeza
e exigibilidade do titulo executivo, sem proceder ao reexame do conjunto fatico dos

autos, o que é vedado pelo 6bice da Simulan. 7 do STJ.

Cumpre ressaltar, ainda, que, no tocante ao excesso de execucado, O
acordao recorrido esta em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que
a referida alegacao deve vir acompanhada do valor que a parte insurgente entende ser

devido.

A propdsito, vejam-se 0s seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. EMBARGOS A EXECUGAO.
EXCESSO DE EXECUCAO. APRESENTACAO. INICIAL. VALOR
CORRETO E MEMORIA DE CALCULO. NECESSIDADE.

(--2)

3. Nos embargos em excesso de execucdo, a parte embargante deve
indicar, na peticdo inicial, o valor que entende correto, apresentando
memoria discriminada de célculo, sob pena de rejeicdo liminar dos
embargos ou de ndo conhecimento desse fundamento, sendo-lhe vedada
a emenda a inicial.

4. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp 1022195/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/12/2018, DJe 01/02/2019)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL - EMBARGOS A EXECUCAO - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DO EMBARGANTE.

(--r)

4. Conforme entendimento assente na jurisprudéncia desta Corte
Superior, quando o0 fundamento dos embargos for excesso de execucao,
cabe ao embargante, na peti¢do inicial, a indicagcdo do valor que entende
correto e a apresentacdo da memoria do célculo, sob pena de
indeferimento liminar, sendo inadmitida a emenda da peti¢ao inicial.
Incidéncia da Sumula 83 do STJ.

5. Agravo interno desprovido.

(Aglint nos EDcl no REsp 1333388/PR, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 19/12/2018)

Dessa forma, permanece a compreensao anteriormente perfilhada quanto

a incidéncia da Sumula n. 83 do STJ no ponto.

Por fim, ndo merece ser acolhido o pedido, formulado pela parte agravada
a fl. 510 (e-STJ), de aplicacdo da multa prevista no 8§ 4° do art. 1.021 do CPC/2015.

Eis o teor do citado dispositivo legal:

Art. 1.021. Contra decisao proferida pelo relator cabera agravo interno
para 0 respectivo 6rgdo colegiado, observadas, quanto ao
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processamento, as regras do regimento interno do tribunal.

(--r)

§ 4° Quando o agravo interno for declarado manifestamente inadmissivel
ou improcedente em votacdo unanime, o 6rgao colegiado, em decisado
fundamentada, condenard o agravante a pagar ao agravado multa fixada
entre um e cinco por cento do valor atualizado da causa.

A aplicagdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015 néo é
automatica, ndo se tratando de mera decorréncia légica do desprovimento do agravo
interno em votacdo unanime. A condenacdo da parte agravante ao pagamento da
aludida multa, a ser analisada em cada caso concreto, em decisdo fundamentada,
pressupBe que o agravo interno mostre-se manifestamente inadmissivel ou que sua
improcedéncia seja de tal forma evidente que a simples interposi¢cédo do recurso possa
ser tida, de plano, como _abusiva ou protelatéria, o0 que, contudo, ndo se verifica na
hipotese examinada.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 18 de novembro de 2019
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