iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 509.648 - MG (2019/0134243-7)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
IMPETRANTE : WANDERCI BARBOSA FERNANDES ROSA
ADVOGADO : WANDERCI BARBOSA FERNANDES ROSA - MG120925
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : GDAPS

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. SENTENCA QUE NEGA O DIREITO DE RECORRER
EM LIBERDADE PROFERIDA EM 2019. FATO DELITUOSO
SUPOSTAMENTE PRATICADO EM 2003. INEXISTENCIA DE
DEMONSTRAQAO DA CONTEMPORANEIDADE DOS RISCOS QUE
SE PRETENDE EVITAR COM A IMPOSICAO DA CUSTODIA.
PACIENTE QUE RESPONDEU A AC}AO PENAL EM LIBERDADE.
EXISTENCIA DE MEDIDAS ALTERNATIVAS CAPAZES DE EVITAR A
REITERAC}AO DELITIVA. CONFIRMACAO DA LIMINAR
ANTERIORMENTE DEFERIDA.
1. Diz a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que toda priséo
imposta ou mantida antes do transito em julgado de sentenca penal
condenatoria, por ser medida de indole excepcional, deve vir sempre
baseada em fundamentacdo concreta, isto €, em elementos vinculados
a realidade.
2. Caso em gue a sentenca condenatoria apura fato datado de 2003 e
impOe a negativa de recorrer em liberdade em 2019, sem apontar a
necessidade atual de imposicéo da segregacao provisoria.
3. O fato de o paciente ter contato com crian¢as nao € suficiente, por si
s6, para justificar a decretacdo da prisdo preventiva, existindo medidas
alternativas a prisdo capazes de evitar a reiteracao delitiva.
4. Ordem concedida, confirmando-se a medida liminar anteriormente
deferida, para substituir a prisdo preventiva do paciente por medidas
alternativas a priséo, consistentes em: a) comparecimento mensal em
juizo, para informar e justificar atividades; b) proibicdo de o paciente
desenvolver o seu trabalho com criancas e menores de 18 anos;
c¢) recolhimento domiciliar no periodo noturno e nos dias de folga.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, conceder o habeas corpus nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha
Palheiro e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia, 07 de novembro de 2019 (data do julgamento).

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 509.648 - MG (2019/0134243-7)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em beneficio de G da P S, em que

se aponta como autoridade coatora o Tribunal de Justica de Minas Gerais.

Narram os autos que o Juizo de Direito da 12 Vara Criminal e da Infancia
e Juventude de Itabira/MG condenou o paciente, como incurso no crime de estupro
de vulneravel, a pena de 11 anos de reclusdo, no regime inicial fechado, negado o
direito de recorrer em liberdade (Agdo Penal n. 0317.10.011415-4).

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus na colenda Corte de
origem, que denegou a ordem (Habeas Corpus n. 1.0000.19.036668-2/000).

Aqui, alega o impetrante constrangimento ilegal consistente na
imposicdo da segregacao cautelar ao paciente, por fatos, em tese, cometidos ha
mais de 15 anos, faltando contemporaneidade da prisdo preventiva, até porque o
paciente trilhou outro caminho para sua vida e mais de 15 anos apoés o fato, ndo ha
relatos faticos sobre o acusado, ao contrario, tem trabalho licito e fixo, observa-se
ainda que o acusado possui residéncia fixa, esteve em todos os chamamentos que
teve na fase inquisitorial, e, processual, ndo se furtou a responder o processo, sua
CAC juntada contraria as informacdes prestadas pelo Ministério Publico e acatado
pela Juiza da 12 Vara Criminal da comarca de Itabira, e, pela Segunda Camara do
Tribunal de Justica de Minas Gerais, hdo havendo nenhuma evidéncia que se solto

voltara a delinquir (fl. 9).

Postula, entdo, a concesséo liminar da ordem para que seja revogada a

prisdo preventiva imposta ou substituida por medidas alternativas a prisao.

Em 14/5/2019, deferi o pedido liminar para substituir a prisdo preventiva
do paciente por medidas alternativas a prisao, consistentes em: a) comparecimento
mensal em juizo, para informar e justificar atividades; b) proibicdo de o paciente
desenvolver seu trabalho com criangas e menores de 18 anos; e c) recolhimento

domiciliar no periodo noturno e nos dias de folga (fl. 45).

Prestadas as informacfes pelas instancias ordinarias (fls. 49/74 e
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75/83), 0 Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento da impetracéo
(fls. 86/87).

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 509.648 - MG (2019/0134243-7)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATORY):
Busca a impetracao seja assegurado ao paciente o direito de recorrer da sentenca
gue o condenou como incurso no crime de estupro de vulneravel em liberdade, ao
argumento da inexisténcia de justificativa idénea para a imposicado da segregacao

cautelar nessa fase.

O Magistrado Singular decretou a prisao preventiva do paciente na

sentenca, nos seguintes termos (fls. 19/20 — grifo N0ss0):

[...]

O Ministério Publico do Estado de Minas Gerais requereu a prisédo
preventiva de G da P S para garantia da ordem publica.

Segundo o Parguet 0 acusado encontra-se realizando suas atividades
laborativas normalmente, atividades estas que inclui o contato direto e
sem supervisao com criancas e adolescentes.

A defesa, por sua vez, entende que os fatos sdo antigos e que acusado
participou de todos os atos chamados, ndo havendo risco a instrucao
criminal ou a aplicacdo da lei penal, aduz que estdo ausentes 0s motivos
para cautela de urgéncia na forma dos artigos 312 e 313 do CPP.

Decido.

A prisdo cautelar, consoante entendimento pacifico, € medida
excepcional, sendo necessdria a presenca de seus requisitos para
concesséo da medida.

Estabelece o art. 312 do CPP que a prisédo preventiva, comprovada a
existéncia do crime e indicio suficiente da autoria, podera ser decretada
para garantir a ordem publica e econémica, por conveniéncia da instru¢cao
criminal ou para assegurar a aplicacéo da lei penal.

Importante analisar, ainda, se previstos 0s requisitos instrumentais
previstos no artigo 313 do Cédigo de Processo Penal, o qual permite a
prisdo preventiva, como regra, nos crimes dolosos com pena privativa de
liberdade maxima superior a quatro anos, ou no caso de reincidéncia em
crime doloso, ou ainda nos casos de crimes de violéncia doméstica contra
mulher, crianca, adolescente, idoso, enfermo, deficiente, a fim de garantir
a execucdo das medidas protetivas.

No caso, a materialidade e autoria delitiva restou demonstrada pelo
boletim de ocorréncia, pela prova testemunhal e pelas declaracées da
vitima, conforme fundamentacgé&o supra.

Pois bem, diante dos fatos entendo que existe a necessidade de
decretacdo da prisdo preventiva do sentenciado diante do risco que sua
liberdade representa para a ordem publica (artigo 312 do Cédigo de
Processo Penal), tendo em vista a gravidade dos crimes imputados e a
suposta forma de seu cometimento.

[...]

O delito de estupro é gravissimo, causa grande repercussao e clamor
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na sociedade, inserido no rol dos delitos hediondos, tipificados no art. 1°,
inciso VI, da Lei n. 8.072/90.

Ora, ndo se pode desconsiderar o impacto e a repercussao que crimes
graves possuem em comunidades interioranas.

As supostas circunstancias do ato também pesam contra o acusado, ja
que, em tese, se aproveitou da relacdo de professor/aluno com a vitima.

Nao bastasse, observo que o acusado é investigado pelo delito de
estupro de vulneravel supostamente praticado no ano de 2010 e teve a
prisdo decretada nos autos de n 0317.18.014949-2, fato indicador de que
em liberdade continuara a delinquir.

N&o custa advertir que o principio constitucional do estado de inocéncia
€ um dos direitos fundamentais mais importantes da Constituicdo da
Republica porque protege o cidaddo de bem contra o abuso e a
arbitrariedade da repressédo estatal (art. 5°, LVII, da CR/88). No entanto,
nao se pode erguer barreira intransponivel quanto a ado¢cdo de medidas
cautelares necessérias a eficiéncia da persecucdo penal e & seguranca
publica.

Desta forma, DECRETO a prisédo preventiva de G da P S para garantia
da ordem publica.

[...]

De fato, da analise dos trechos transcritos, verifico que a imposicdo da
prisdo cautelar por fatos ocorridos em 2003 se mostra inadequada, diante da
situacao do paciente, até porque o Unico elemento concreto apontado é a existéncia

de uma investigacéo datada de 2010. Ademais, o fato de o paciente ter contato com
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criancas nao € suficiente, por si sO, para justificar a decretacdo da prisao
preventiva, existindo medidas alternativas a prisdo capazes de evitar a reiteracédo

delitiva.

A proposito:

HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL. PRISAO
PREVENTIVA. PERICULUM LIBERTATIS. FALTA DE
CONTEMPORANEIDADE. HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacdo, de modo que a deciséo judicial que a impde ou a mantém,
para compatibilizar-se com a presun¢do de nado culpabilidade e com o
Estado Democréatico de Direito — o qual se ocupa de proteger tanto a
liberdade individual quanto a seguranca e a paz publicas —, deve ser
suficientemente motivada, com indicacdo concreta das razbes faticas e
juridicas que justificam a cautela, nos termos dos arts. 312, 313 e 282, l e
I, do Cédigo de Processo Penal.

2. Sem embargo da gravidade concreta dos fatos sob apuracéo,
a Corte estadual deixou de evidenciar a contemporaneidade
dos riscos 0s quais se pretende evitar com a segregacao
provisoéria do insurgente.

3. Habeas corpus concedido para restabelecer a decisdo de primeiro
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grau que concedeu a liberdade ao réu mediante o cumprimento de
medidas cautelares, sem prejuizo de nova decretacdo de medida
cautelar de natureza pessoal com lastro em motivos contemporaneos.

(HC n. 503.916/MG, Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe
17/6/2019 — grifo nosso)

Em face do exposto, concedo a ordem impetrada, confirmando a
medida liminar, para substituir a prisdo preventiva do paciente por medidas
alternativas a prisdo, consistentes em: a) comparecimento mensal em juizo, para
informar e justificar atividades; b) proibicdo de o paciente desenvolver o seu
trabalho com criangas e menores de 18 anos; e c) recolhimento domiciliar no

periodo noturno e nos dias de folga.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0134243-7 HC 509.648 / MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 01141546720108130317 0317100114154 10000190366682000 1141546720108130317
317100114154

EM MESA JULGADO: 07/11/2019
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HAROLDO FERRAZ DA NOBREGA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : WANDERCI BARBOSA FERNANDES ROSA
ADVOGADO : WANDERCI BARBOSA FERNANDES ROSA - MG120925
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE : GDAPS
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu o habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e
Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.



